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I. WPROWADZENIE.

Mapa hydrogeologiczna Polski w skali 1:50 000 jest wykonywana na zlecenie
Ministerstwa Srodowiska. Generalnym Wykonawca Mapy jest Panstwowy Instytut
Geologiczny. Arkusz Brzes¢ Kujawski wykonano w latach 2000 - 2001 w Przedsiebiorstwie
Hydrogeologicznym Sp. z o.0. w Gdansku, na podstawie zlecenia Panstwowego Instytutu
Geologicznego nr 6/MHP/2000 z dnia 21 sierpnia 2000 r. i umowy nr 14/2000 z dnia
31 sierpnia 2000 r.

Celem mapy, finansowanej ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
I Gospodarki Wodnej, jest kartograficzne odwzorowanie warunkow zasobnosci i jakosci
gtownych, uzytkowych pozioméw wodonosnych, zwyklych wéd podziemnych na obszarze
objetym arkuszem.

Mape wykonano zgodnie z ,,Instrukcja opracowania Mapy hydrogeologicznej Polski
w skali 1:50 000” opracowang przez Panstwowy Instytut Geologiczny w Warszawie
w 1999 r. z pdZniejszymi uzupetnieniami.

Mapa obrazuje stan rozpoznania hydrogeologicznego we wrzesniu 2001 r. Do

opracowania arkusza wykorzystano materiaty zrédtowe i informacje uzyskane z:

e Regionalnego Banku Danych Hydrogeologicznych (RBDH-3 Gdansk),

e Centralnego Archiwum Geologicznego Panstwowego Instytutu Geologicznego
w Warszawie,

e Oddzialu Ochrony Srodowiska, Kujawsko - Pomorskiego Urzedu Wojewodzkiego
w Bydgoszczy, Delegatura Wioctawek,

e Starostwa Powiatowego we Wioctawku i Aleksandrowie Kujawskim,

e Urzedu Miasta Wioctawka,

o Urzedow Gminy w: Choceniu, Wloctawku i Badkowie,

e Urzedow Miasta i Gminy w Brze$ciu Kujawskim i Lubrancu,

e Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej we Wiloctawku,

e  Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, Delegatura we
Wioctawku,

e Przedsigbiorstwa Geologicznego w Warszawie, Zaklad w Gdansku,

e  Przedsigbiorstwa Poszukiwan Geofizycznych SEGI Sp. z 0.0. w Warszawie.

Wykaz opracowan i publikacji wykorzystanych do opracowania mapy zamieszczono
w rozdz. VIII.

Latem 2001 r. dokonano wizji terenu, podczas ktorej dokonano pomiaro6w zwierciadia
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wody w dostgpnych studniach, pobrano probki wody do badan laboratoryjnych oraz zebrano
informacje dotyczace wielkosci poboru wody i jej jakosci. W trakcie wizji zwracano rOwniez
uwage na stan $rodowiska pod katem wystgpowania potencjalnych ognisk zanieczyszczen,
stanowigcych zagrozenie dla wod podziemnych.

Do opracowania zebrano i przeanalizowano materialy dokumentacyjne dotyczace
otworéw studziennych, otworéw badawczych, archiwalnych wynikéw analiz wody oraz
obiektéow ucigzliwych dla woéd podziemnych. Analizie poddano dane o 90 otworach
studziennych. Z tej liczby 41 otwordw studziennych uznano za reprezentatywne dla
charakteryzowanych pozioméw wodonosnych (tabela la). Pozostale otwory studzienne
zestawiono w tabeli A. Wykorzystano réwniez dane o 5 studniach kopanych, ktore
zestawiono w tabeli 1b. Uwzgledniono informacje z 84 otwor6w bez badan
hydrogeologicznych (badawczych i poszukiwawczych) oraz obserwacyjnych, ktore
zestawiono w tabelach 1d i B. Lokalizacj¢ wszystkich otworéw przedstawiono na mapie
dokumentacyjnej (zal. nr 1).

Zebrano dane o 29 obiektach ucigzliwych dla srodowiska i stanowigcych potencjalne
zagrozenie dla wod podziemnych. Zestawiono je wraz z krotkg charakterystyka w tabeli 4, za$
ich lokalizacje przedstawiono na planszy gtowne;.

Jako$¢ wod oceniono na podstawie wynikéw 121 analiz archiwalnych: pobranych
w okresie wiercenia otwordw i w trakcie eksploatacji otwordéw studziennych, ktére
zestawiono w tabelach C;, C4 i Cs oraz 13 analiz prébek wody pobranej specjalnie dla mapy
w roku 2001 (tabela 3a). Wykorzystano rowniez 16 analiz wody ze studni kopanych — w tym
1 analiz¢ probki wody pobranej dla mapy w 2001 r. (tabele 3b i C,). Analizy probek waéd dla
potrzeb mapy wykonano w Centralnym Laboratorium Chemicznym, Panstwowego Instytutu
Geologicznego w Warszawie.

Interpretacje warunkéw  wystepowania uzytkowego poziomu wodonos$nego,
charakterystyke ilosciowa 1 jako$ciowa przedstawiono na planszy gtownej oraz zataczonych
do tekstu mapach: glebokosci wystgpowania gtdéwnego, uzytkowego poziomu wodonosnego
(zal. nr 5), migzszosci i przewodnosci (zat. nr 6) i przekrojach hydrogeologicznych (zal. nr 2,
314), a wybrane warstwy informacyjne mapy na zak. nr 7.

Opracowanie komputerowe w systemie INTERGRAPH wykonali mgr inz. Zbigniew
Kordalski i mgr Krzysztof Sokotowski z Panstwowego Instytutu Geologicznego Oddziat

Geologii Morza w Gdansku.



.1. CHARAKTERYSTYKA TERENU

Obszar arkusza 441 Brzes¢ Kujawski jest polozony w potudniowo - wschodniej czesci
wojewddztwa kujawsko — pomorskiego, gtdéwnie w granicach powiatu wloctawskiego (miast
Brzes¢ Kujawski i Lubraniec oraz gmin Brze$¢ Kujawski, Lubraniec, Wioctawek, Chocen,
Boniewo i Lubanie). Do powiatu radziejowskiego nalezy poinocno zachodni fragment
obszaru arkusza, obejmujacy wschodnig cz¢$§¢ gminy Osigciny i fragmenty gminy Topdlka,
a do powiatu aleksandrowskiego niewielki fragment potudniowo - wschodniej czgs$ci gminy
Badkowo.

Granice arkusza wyznaczaja wspotrzedne geograficzne:

¢ =52°30° - 52°40’ szer. geogr. N

A =18°45’ - 19°00° dt. geogr. E
Powierzchnia obszaru lezacego w obrebie arkusza wynosi 314 km?.

Obszar arkusza Brzes¢ Kujawski, zgodnie z podzialem regionalnym Polski
Kondrackiego [12], znajduje si¢ w obrebie mezoregiond6w Pojezierze Kujawskie (315.57)
I Rownina Inowroctawska (315.55), wchodzacych w sklad makroregionu Pojezierze
Wielkopolskie oraz w mezoregionie Kotlina Plocka (315.36), bedacego czgscig Pradoliny
Torunsko - Eberswaldzkiej (ryc.1).

Cecha charakterystyczng wysoczyzny morenowej Pojezierza Wielkopolskiego, na obszarze
objetym przez arkusz Brzes¢ Kujawski, jest jej rowninno$¢. Rzedne terenu wahajg sig
najczesciej od okoto 85 do 100 m n.p.m. Jedynym urozmaiceniem jej powierzchni sg wcicte
na glebokos¢ do 20 m doliny rzek Zglowigczki oraz Kanatu Bachorza.

Odrebng jednostka geomorfologiczng, zajmujaca pdinocno wschodni skraj obszaru arkusza,
jest fragment Pradoliny Torunsko — Eberswaldzkiej. W jej obrebie zaznacza si¢ szereg
pozioméw tarasowych, ktore na obszarze arkusza sg polozone na rzednej od okoto 63 do
okoto 65 m n.p.m.

Opisywany obszar lezy w dorzeczu lewego doplywu Wisty — Zglowiaczki. Jedynie
niewielki, pdnocno zachodni skrawek obszaru arkusza nalezy do dorzecza Noteci.

Obszar arkusza jest polozony w obrgbie antyklinorium $rodkowopolskiego. Jedynie
poludniowo zachodni skrawek arkusza obejmuje fragment niecki mogilensko — t6dzkie;.

Zgodnie z podzialem regionalnym Polski Paczynskiego [24], obszar arkusza Brze$é¢
Kujawski jest polozony w regionie VIII kutnowskim oraz w regionie VI wielkopolskim:
w subregionie VI3 (gniezniensko — kujawskim) i rejonie Vlza - gniezniensko — kujawska

czes$¢ wielkopolskiej doliny kopalnej - ryc. 1.
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1.2. ZAGOSPODAROWANIE TERENU

Obszar arkusza Brze$¢ Kujawski ma charakter typowo rolniczy. Uzytki rolne stanowig
okoto 80% powierzchni. W sktad uzytkow wchodza glownie grunty rolne, sady i plantacje
owocow i warzyw oraz rzadziej faki i1 pastwiska. Obszary lesne wystepuja gtdéwnie w Dolinie
Wisty oraz w postaci niewielkich ptatow w dolinach rzek: Zglowigczki oraz Kanalu Bachorze
I stanowig okolo 6% powierzchni arkusza. Sg to przede wszystkim bory suche i swieze,
z dominujaca sosng oraz brzoza.

Obszar arkusza jest stosunkowo gesto zaludniony. Dominuje rozproszony typ
zabudowy. Najwigkszym skupiskiem ludnosci jest miasto Brzes¢ Kujawski, liczace okoto
5 tys. mieszkancow. W miescie 1 w jego bezposrednim sgsiedztwie dziata szereg zakladow
przemystowych. Najwigkszym z nich jest cukrownia oraz zaklad ceramiki budowlanej wraz
z kopalnig surowca ilastego. Na terenie miasta funkcjonuja ponadto zaklady ustugowe, stacje
paliw 1 warsztaty rzemie$lnicze. W sSasiedztwie miasta znajduje si¢ roOwniez gminne

sktadowisko odpaddéw oraz oczyszczalnia $ciekow.

1.3. WYKORZYSTANIE WOD PODZIEMNYCH

Na obszarze arkusza ludno$¢ zaopatrywana jest gléwnie z uje¢ wod podziemnych,
wyposazonych w stacje uzdatniania. Sporadycznie zrodlem wody pitnej s3 przydomowe
studnie kopane.

Do eksploatacji ujeto czwartorzedowe, trzeciorzedowe i jurajskie pigtro wodonosne.
Na obszarze arkusza zinwentaryzowano ogélem 90 otworéw studziennych zlokalizowanych
na terenie 65 uje¢. Zatwierdzone dla uje¢ taczne zasoby eksploatacyjne wod podziemnych
WYynosza:

e pictro czwartorzedowe - 1551,3 m*/h, w tym ujecie miejskie w Brzesciu Kujawskim -
290 m*/h, ujecie wiejskie w Zydowie - 160 m*/h, nie wlaczone do eksploatacji ujecie proj.
kombinatu miesnego w Dobierzynie k/Lubranca - 187 m*/h,

e pietro trzeciorzedowe - 155,0 m¥/h, w tym ujecie miejskie w Lubrancu - 86 m*/h,

e pictro jurajskie - 47,2 m*/h.

Suma zatwierdzonych zasobéw eksploatacyjnych wynosi 1753,5 m*/h.

We wschodniej czgsci arkusza znajduje si¢ cze$¢ obszaru zasobowego projektowanego ujecia

komunalnego miasta Wloctawka ,,Michelin” o zasobach zatwierdzonych w kat. ,,B” w ilosci

360 m*/h. Studnie tego ujecia zlokalizowane sa poza granicami arkusza. Ujecie nie zostalo

wlaczone do eksploatacji.

Na obszarze arkusza ujmowane jest przede wszystkim czwartorzgdowe pietro

wodono$ne. Pigtra trzeciorzgdowe 1 jurajskie sa ujmowane punktowo. Szereg ujec jest
8



obecnie wylaczonych z eksploatacji lub jest eksploatowana okresowo. Pobor wod

podziemnych jest generalnie nieduzy i koncentruje si¢ na:

e zaopatrujacym w wode znaczng cze$é gminy Lubraniec ujeciu w Zydowie, gdzie $rednio
w ciagu doby jest pobierane 1200 m® (okoto 50 m*/h),

e ujeciu miejskim w Brzesciu Kujawskim, gdzie pobierane jest $rednio okoto 800 m*/24h,

e ujeciu miejskim Lubranca (pietro trzeciorzedowe), gdzie pobierane jest $rednio
okoto500 m*/24h

Pobor wody na pozostalych, czynnych ujeciach, zlokalizowanych na obszarze arkusza, nie

przekracza 100-200 m%24h. Brak jest danych o poborze wody z szeregu ujeé wykonanych

w celu podlewania upraw i eksploatowanych w okresie niedoboru opadéw atmosferycznych.

Laczny, ewidencjonowany pobor wod z pietra czwartorzedowego szacuje si¢ na okoto
3500 m*/24h, z pigtra trzeciorzedowego okoto 500 m*/24h, a z jurajskiego kilkadziesiat
m*/24h. Laczny pobor wod podziemnych na obszarze arkusza wynosi okoto 4100 m*/24h

(okolo 170 m*/h) t.j. okoto 10% zatwierdzonych zasobow eksploatacyjnych.

Il. KLIMAT, WODY POWIERZCHNIOWE.

Zgodnie z podzialem klimatycznym Polski Guminskiego obszar arkusza jest potozony
w $rodkowej dzielnicy klimatycznej, obejmujacej dorzecza $rodkowej Wisly i srodkowej
Warty. Jest to obszar 0 najmniejszym w Polsce opadzie rocznym (okoto 500 mm) [12].

Obszar arkusza lezy w dorzeczu Wisty. W systemie hydrograficznym dominujaca rolg
spehia rzeka Zglowiaczka, uchodzaca do Wisty na obszarze arkusza Wioctawek. Jej zlewnia
obejmuje niemal caty obszar arkusza Brzes¢ Kujawski.

Podstawowe parametry przeptywu rzeki Zglowiagczki dla wodowskazu Wloctawek
Ruda (zlokalizowanego okoto 2 km poza granicg arkusza) wynosza [34]:
e  powierzchnia zlewni — 1463,8 km?,
e WWQ=640m%s,  SWQ=154m%s, SSQ = 3,83 m%/s, SNQ = 0,59 m’s,

NNQ=0,16 m*/s (za lata 1951-90),

e amplituda stanéw wody — 293 cm (za lata 1980-90).

W potudniowej czgsci obszaru znajduje si¢ poinocna czgs¢ jeziora Krukowskiego,
przez ktore przeptywa rzeka Chodeczka, prawy doptyw Zglowiaczki.

Kontrola jakosci wod powierzchniowych rzek Zglowiaczki, jej doptywoéw Chodeczki
i Lubienki oraz ujsciowego odcinka Kanalu Bachorze, przeprowadzona przez WIOS
Wioctawek w 1999 r. wykazala, ze wody te sg znacznie zanieczyszczone [26].

Rzeka Zglowiaczka na obszar arkusza wptywa majac wody III klasy czystosci, o czym
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decyduje zawarto$¢ chlorofilu ,,a”. Jeszcze powyzej Lubranca jako$¢ wody pogarsza sig,
odnotowano pozaklasowe wartosci tlenu rozpuszczonego i przewodnosci; stan sanitarny rzeki
odpowiadat klasie III. Od Lubranca do ujscia rzeka prowadzi wody pozaklasowe. Decyduje
0 tym stan sanitarny rzeki a od Brzescia Kujawskiego takze stezenie fosforu ogdlnego.
Pozaklasowe wody prowadzi rzeka Chodeczka. W odcinku ujsciowym rzeki w 1999 r. o jej
pozaklasowej jako$ci decydowat stan sanitarny (sktad fizyko — chemiczny odpowiadat klasie
IIT). Pozaklasowe wody prowadzi rzeka Lubienka. W 1999 r. o pozaklasowej jakosci wody
decydowata zawarto$¢ azotu azotanowego — pozostale badane parametry odpowiadaty I i II
klasie czystosci.

Wody jeziora Krukowskiego badano w roku 1994. Zaliczono je do III klasy czystosci.

I11. BUDOWA GEOLOGICZNA

Pod wzgledem geologicznym obszar arkusza jest polozony w obrebie odcinka
kutnowskiego antyklinorium §rodkowopolskiego. Najstarszymi rozpoznanymi utworami sg tu
osady cechsztynskiej formacji solonosnej, sig¢gajace 1500 m migzszosci. Podloza tych
utworéw nie rozpoznano. Nad nimi lezy kompleks utworow mezozoicznych, sig¢gajacy
maksymalnie 6000 m migzszosci. Pod jego naciskiem oraz pod wplywem ruchow
gorotworczych osady cechsztynskie, wykorzystujac dyslokacje, zostaly wycisniete ku gorze.
W rejonie Brzescia Kujawskiego, stanowiace jadro antykliny utwory cechsztynskie przebijaja
si¢ do utwordéw pstrego piaskowca, do rzgdnej okoto -2000 m n.p.m.

Strop utworéw mezozoicznych zalega na rzednej od okoto 15 m n.p.m. w osi

antykliny do okolo 20 m p.p.m. na jej obrzezach. Sg to glownie gornojurajskie utwory
weglanowe z nielicznymi przewarstwieniami ilowcow i mulowcow oraz klastyczne osady
dolnokredowe — glownie mulowce, itowce oraz piaski i piaskowce. Jedynie na potudniowo
zachodnim krancu arkusza, obejmujacym fragment niecki mogilensko — t6dzkiej, w stropie
utworéw mezozoicznych wystepuja goérnokredowe utwory weglanowe. W zachodniej
I p6Inocno-zachodniej czgsci arkusza, podobienstwo litologiczne osadow kredy dolnej
I starszego trzeciorzedu przy braku szczegdlowych badan stratygraficznych tych osadow
powoduje, ze przyporzadkowanie poszczegdlnych pakietéw osadéw do poszczegdlnych
ogniw stratygraficznych jest bardzo utrudnione.

Na obszarze arkusza utwory trzeciorzedu leza niezgodnie na utworach

mezozoicznych. Ich migzszo$¢ jest bardzo zmienna i1 uzalezniona od uksztattowania stropu.
Rzezba powierzchni trzeciorzedowej na obszarze arkusza jest bardzo urozmaicona.
Dominujacym elementem morfologicznym s3a glebokie obnizenia (prawdopodobnie

czwartorzgdowe doliny kopalne), biegnace przez centrum obszaru z potudnia na podinoc
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obszaru arkusza oraz na jego zachodnim skraju. W obnizeniach tych miejscami osady
trzeciorzgdowe zostaty catkowicie usunigte przez erozje w okresie czwartorzedu.
Najwyzej, na rzednej 80 - 90 m n.p.m. lezy strop trzeciorzedu w potudniowej cze¢sci arkusza.
W rejonie tym stwierdzono szereg zaburzen w ukladzie warstw spowodowanych
prawdopodobnie glacitektonika.

Spag utworéw trzeciorzedowych stanowig zaliczane do oligocenu piaski
z glaukonitem oraz mulowce i ifowce o migzszosci do okoto 15 m. Powyzej zalegaja utwory
miocenskie o zmiennym wyksztalceniu i bardzo zmiennej migzszosci. Sa to gtownie ity,
muiki oraz piaski, najczesciej drobno- i bardzo drobnoziarniste. Wérod osadow czeste sa
przewarstwienia wegli brunatnych, lokalnie o migzszosci siegajacej kilku metrow.
Najwieksza migzszo$¢ osady miocenu osiggaja w potudniowej i zachodniej czgsci obszaru
arkusza, gdzie przekraczaja 40 m. Stropowa cze$¢ trzeciorzedu stanowia osady zaliczane do
pliocenu — gtéwnie ity i muiki, lokalnie z przewarstwieniami piaskéw drobnoziarnistych
I pylastych. Ich miazszo§¢ sigga maksymalnie 40 m. Osadow pliocenskich brak jest
W polocno - wschodniej cze$ci arkusza oraz w obrebie glebokich obnizen (dolin
czwartorzgdowych), gdzie ulegly calkowitej erozji.

Na utwory czwartorzedowe sklada si¢ kompleks osadow o zmiennej migzszo$ci

I rozprzestrzenieniu. Najwickszg migzszos¢ osadow czwartorzgdowych stwierdzono w rejonie
Lubranca, gdzie w obrebie glebokich obnizen podioza (dolin kopalnych?) przekracza 100 m
(otwor 16, tab. 1d), za$ spag osadow czwartorzedowych stwierdzano ponizej 10 m p.p.m.
(otwory nr 149, tab. B i nr 146, tab. A). Najmniejsza migzszos¢ osadow czwartorzegdowych
(ponizej 15 m) stwierdzono w poludniowej czegsci arkusza (w otworze 24, tab. 1d - 8,0 m).

Osady zlodowacen potudniowopolskich — gléwnie gliny zwalowe oraz interstadialne
piaski i zwiry wystepuja przede wszystkim w czesci spagowej glgbokich obnizen (dolinach
kopalnych?). Na catym obszarze arkusza wystepuja osady zlodowacen srodkowopolskich:
gliny zwalowe zlodowacen odry 1 warty, miejscami rozdzielone interglacjalnymi
I interstadialnymi piaskami, zwirami oraz utworami zastoiskowymi. Na wschod i potnocny
wschod od Brzescia Kujawskiego stwierdzono wystepowanie piaskoOw oraz itow i mutkow
interglacjalu eemskiego o migzszosci przekraczajacej miejscami 15 m. Na niemal calym
obszarze arkusza przy powierzchni terenu wystepuja osady zlodowacenia potnocnopolskiego
0 miagzszosci od kilku do okoto 15 m. Na terenie wysoczyzny sa to gliny zwalowe rozdzielone
piaskami wodnolodowcowymi lub zastoiskowymi itami i mutkami, a w dolinie Wisty — piaski
oraz Zwiry.

Zgeneralizowany obraz budowy geologicznej na obszarze arkusza Brzes¢ Kujawski
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przedstawiono na przekrojach hydrogeologicznych (zat. nr 2, 3,4 1 5).

IV. WODY PODZIEMNE.

Na obszarze arkusza rozpoznano przede wszystkim wody podziemne pigtra
czwartorzgdowego. Punktowo rozpoznano wody pieter trzeciorzgdowego 1 jurajskiego.
Zasoby odnawialne i dyspozycyjne wod podziemnych oszacowano:

1. metodg hydrologiczng w oparciu o0 dane z posterunku wodowskazowego we Wioctawku
Rudzie [35], zlokalizowanego na rzece Zglowiaczce w 5,2 km jej biegu (okolo 2 km
ponizej granicy arkusza). Modut odpltywu podziemnego wyniost 1,45 m*/hxkm?
(34,8 m*/24hxkm?) a zasoby odnawialne okoto 455 m*/h (okolo 11 tys. m*/24h).

2. na podstawie wskaznika infiltracji opadow, w oparciu o wielko$¢ modutu infiltracji
3,7 m*hxkm® (89 m*/24hxkm?), stad zasoby odnawialne wynosza okolo 1150 m®h
(27,8 tys. m*/24h) a dyspozycyjne okoto 780 m*/h (18,6 tys. m*/24h).

Jako bardziej wiarygodna przyjeto wartos¢ oszacowang na podstawie wskaznika infiltracji.

IV.1. UZYTKOWE PIETRA WODONOSNE

Pietro czwartorzedowe

Gléwny, uzytkowy poziom wodonosny zwigzany jest z roznowiekowymi,
wodnolodowcowymi utworami piaszczystymi 0 zmiennym rozprzestrzenieniu poziomym
I pionowym. Najwiekszy zasieg i rozprzestrzenienie maja wodono$ne interstadialne piaski
I zwiry osadzone w okresie zlodowacen $rodkowopolskich. W spagowej czgsci obnizen
uzytkowy poziom wodono$ny zwigzany jest z osadami z okresu zlodowacen
potudniowopolskich.

Migzszos¢ poziomdéw czwartorzegdowych jest bardzo zmienna, jednak na znacznej
czesci obszaru ich wystepowania na arkuszu zawiera si¢ w przedziale od 20 do 30 m.
Poziomy charakteryzujg si¢ zmiennymi parametrami hydrogeologicznymi uzaleznionymi od
miazszosci 1 wyksztatcenia granulometrycznego warstwy wodono$nej. Wspdtczynnik filtracji
najczesciej waha si¢ od 10 do 20 m/24h, a punktowo przekracza nawet 100 m/24h (otw. 108,
tab. A). Przewodno$¢ na znacznej czesci arkusza przekracza 500 m?/24h, a w rejonie ujecia
.Michelin” przekracza 1000 m?/24h.

Wody podziemne czwartorzgdowych poziomach wodono$nych pozostaja ze soba
w wigzi hydraulicznej, tworzac uklad hydrostrukturalny charakteryzujacy si¢ duza
réznorodno$cig warunkéw hydrogeologicznych i ztozonym systemem krazenia wod. Wody te
sg zasilane gldwnie przez infiltracj¢ wod od powierzchni terenu.

Zwierciadlo wody ma najczesciej charakter subartezyjski i stabilizuje si¢ na rzednych
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od ponad 90 m n.p.m. w zachodniej czg$ci obszaru arkusza do ponizej 55 m n.p.m. w czesci
potnocno - wschodniej. Odptyw woéd podziemnych odbywa sie generalnie z zachodu
w kierunku wschodnim, ku dolinie Wisty. Lokalnymi bazami drenazu sg rzeki Zglowigczka
I plyngca u podnoza krawedzi wysoczyzny Lubienka, oraz w potudniowej czesci arkusza
Chodeczka.

Poziom zwierciadta wody jest obserwowany w punktach stacjonarnych obserwacji
hydrogeologicznych PIG — otwory nr 22 i 28 (tab. 1a).

Pietro trzeciorzedowe

Pigtro trzeciorzgdowe wystepuje na znacznym obszarze arkusza. Zwigzane jest
najczesciej z wystgpowaniem piaskOw, najczesciej drobnoziarnistych, ws$rdéd utwordw
miocenskiej formacji buroweglowej oraz wérod lokalnie wystepujacych w spagowej czesci
osadow oligocenskich. Jedynie w potudniowo-wschodnim skraju obszaru arkusza znaczenie
praktyczne maja piaski wystepujace wsrod osadow pliocenskich.

Strop gldwnego poziomu wodonos$nego wystepuje najczesciej na glebokoscei od 40 do
80 m. Duza zmienno$¢ litologiczna utworéw, wystepowanie warstw piaszczystych
naprzemian z mutkami, itami i wegglem brunatnym oraz miejscami znaczna ilo$¢ frakcji
pylastej powoduja bardzo duza niejednorodnos¢ warunkéw hydrogeologicznych. Najczesciej
migzszos$¢ piaskdw waha sie od 10 do 20 m lecz miejscami tgczna migzszos$¢ poziomu moze
siegga¢ ponad 40 m.

Wspdtczynnik filtracji wynosi najczesciej od okoto 0,5 do 9 m/24h, a przewodno$¢ od
kilku do okoto 100 m?/24h. Wydajnosci potencjalne studzien nie przekraczaja maksymalnie
kilkudziesieciu m*/h. Zwierciadlo wody stabilizuje sie zwykle kilka metréw nizej niz
W glownym poziomie czwartorzgdowym, na rzednych od okoto 90 m n.p.m. w zachodniej
czescei arkusza do ponizej 70 m n.p.m. w czgsci wschodniej. W rejonie Lubranca, w obrgbie
glebokich obnizen podioza czwartorzedowego (dolin kopalnych) pigtro trzeciorzedowe ma
bezposredni kontakt hydrauliczny z pigtrem czwartorzgdowym.

Wody pigtra trzeciorzgdowego sa zasilane gldwnie przez przesaczanie z plytszych
pozioméw wodonosnych oraz doptyw lateralny z zachodu i potudnia. Kierunek odptywu nie
rézni si¢ generalnie od kierunku odptywu wod czwartorzgdowego pigtra wodonos$nego
I odbywa si¢ w kierunku zachodnim i pétnocno - zachodnim.

Pietro jest eksploatowane na ujeciu miejskim w Lubrancu oraz na terenie prywatnych
gospodarstw rolnych w Klobi i Krukowie (poziom pliocenski). Ujmowane jest rowniez na

nieczynnych ujeciach na terenie zaktadéw rolnych w Kazaniu i Swigtostawiu oraz Borucinku.
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Pietro jurajskie

Znaczenie uzytkowe maja stropowe, spekane partie weglanowych utwordéw jurajskich
w rejonach, w ktorych istnieja warunki do ich zasilania za posrednictwem wodono$nych
piaskow trzeciorzgdowych lub czwartorzgdowych. Do eksploatacji ujeto je w cegielni Rumaki
w Brzesciu Kujawskim (nr 18, tab. 1a), w Kazaniu (nr 24, tab. 1a) oraz studnig przejeta przez
gming Chocen do okresowego zasilania wodociggu wiejskiego (nr 35, tab. 1a). Nie
stwierdzono wody w stropowej czesci jurajskich utworow weglanowych otworami w Redeczu
Kalnym (nr 15, tab. 1d) w przelocie od 120 do 150 m p.p.t. i w Smogorzewie (nr 25, tab. 1d)
w przelocie od 86 do 110 m p.p.t.
Glebsze partie utwordéw jurajskich prowadza wody zmineralizowane, chlorkowo — sodowe
o mineralizacji od kilkunastu do ponad 100 g/dm®. Lokalnie, w rejonie Wiefica, (p6ocno
wschodni kraniec obszaru arkusza) w obrgbie utworéw gornojurajskich napotkano na
glebokosci okoto 130 m wody typu SO4-Cl-Ca-Na+H,S. Sg one eksploatowane na terenie
Uzdrowiska Wieniec samowyplywem z wydajnoscia okoto 650 m®/24h (otwor nr 7, tab. 1d).

IV.2. REGIONALIZACJA HYDROGEOLOGICZNA

Na obszarze arkusza mapy wydzielono 13 jednostek hydrogeologicznych. Gtéwnym
kryterium ich wydzielenia s3:
e  wystgpowanie i parametry poziomoéw wodonosnych,
e wiek i stopien izolacji glownego poziomu wodonosnego,
e wielko$ci modutu zasobow dyspozycyjnych.

Usrednione parametry charakteryzujace jednostki oraz ich powierzchnig¢ zestawiono
w tabeli 2, zasigg wydzielen przedstawiono na mapie gldwnej. Na podstawie przedstawionych
wyzej kryteriow wydzielono nastgpujace jednostki hydrogeologiczne:

Jednostka hydrogeologiczna 1¢cbTr |

Obejmuje 3 fragmenty w potnocno — zachodniej i zachodniej czgsci obszaru arkusza.
Jest kontynuacja jednostek polozonych na sasiednich arkuszach: Radziejow - jednostka
nr 3 cbTr I, Przysiek - jednostka nr 7 cbTr | i Bobrowniki - jednostka nr 9 cbTr I.

Glowny poziom wodono$ny wystepuje przede wszystkim w utworach miocenu,
rzadziej oligocenu na glgbokosci od okoto 30-40 m w podinocnej cze$ci obszaru arkusza
Brzes¢ Kujawski (na styku z arkuszami Bobrowniki i Przysiek) do ponad 60 m na pozostalym
obszarze. Duza zmienno$¢ litologiczna utworow, wystepowanie warstw piaszczystych
naprzemian z muikami, ilami i weglem brunatnym oraz miejscami znaczna ilo$¢ frakcji
pylastej powoduja bardzo duza niejednorodnos¢ warunkéw hydrogeologicznych. Najczesciej

migzszos$¢ piaskow waha si¢ od 10 do 20 m, lecz miejscami fgczna miazszo$¢ poziomu moze
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sigga¢ ponad 40 m. Parametry hydrogeologiczne sg bardzo zr6znicowane, generalnie niezbyt
korzystne. Wydajnos¢ potencjalna studni do 10 m*/h. Modut zasobéw odnawialnych przyjeto
w wysokosci 50 m*/24h.km?, a modut zasobdéw dyspozycyjnych 30 m*/24.km?.

Poziom jest dobrze izolowany - stopien zagrozenia bardzo niski. Jako$¢ wody $rednia — Klasy
IIb Na obszarze arkusza Brze$¢ Kujawski jego wystepowanie stwierdzono szeregiem

otwordw badawczych, ujmowany jest jednak jedynie otworem w Borucinku (nr 11, tab. 1a).

bQ |

Jednostka hydrogeologiczna 2 I
p

Obejmuje fragmenty pdtnocnej i zachodniej czes$ci obszaru arkusza. Kontynuuje si¢ na

arkuszu Bobrowniki jako jednostka nr 10 Ll i Radziejow jako jednostka nr 6 bQ”.

Tr Tr

Poziomem uzytkowym sa wodono$ne piaski i zwiry zwigzane z wodnolodowcowymi osadami
zlodowacen srodkowopolskich. Wystepuja one na glebokosci od 15 m w czeéci zachodniej do
50 m w s$rodkowej czgsci arkusza. Parametry hydrogeologiczne sa bardzo zréznicowane.
Najnizsze sa w zachodniej czesci obszaru arkusza, gdzie warstwa wodonos$na ma niewielka
migzszos$¢ (do 10 m), wspotczynnik filtracji wynosi od 2 do 5 m/24h, przewodno$¢ od 10 do
30 m%/24h, a wydajno$¢ potencjalna studni od 10 do 30 m®/h. W centralnej czgéci obszaru
arkusza, w strefie osiowej obnizenia w utworach trzeciorzgdowych (doliny kopalnej)
migzszo$¢ utwordw wodonos$nych przekracza 20 m, przewodno$¢ waha si¢ od 100 do
200 m?/24h, punktowo siggajac 500 m%/24h. Wydajno$é potencjalna studni waha od 30 do
50 m*/h, miejscami siegajac 70 m>/h. Modut zasobéw odnawialnych przyjeto w wysokosci
60 m*/24h.km?, a modut zasobéw dyspozycyjnych 40 m*/24h.km?,

Poziom wodonosny jest dobrze izolowany, stopien zagrozenia niski, lokalnie (np. w otworze
nr 3, tab. 1d) bardzo niski. Jakos¢ wody zwykle srednia (klasy 11b), w rejonie Jadrowic (otwor
nr 12, tab. 1a) ze wzgledu na znaczng ilo$¢ zelaza w wodzie — niska, klasy Il (tab. 3a). Na
obszarze jednostki poziom ten jest eksploatowany na ujeciu wiejskim w Kazaniu ze $rednig
wydajnoscig okoto 200 m®/24h oraz okresowo w Lekarzewicach i Jadrowicach.

Na obszarze jednostki, na gigbokosci od 50 do 100 m, podrzednie wystepuje
trzeciorzgdowe pietro wodonosne. Migzszo$¢ osadow wodonos$nych waha si¢ najczesciej od
10 do 20 m, a miejscami lagczna migzszo$¢ piaskow moze sigga¢ ponad 40 m. Pigtro
trzeciorzgdowe na tym obszarze nie bylo przebadane a jego wystepowanie oparto
0 interpretacje otworow badawczych.

Jednostka hydrogeologiczna 3 ba Q |1

Jest to jednostka obejmujaca znaczng czgs$¢ pdinocno - wschodniego obszaru arkusza.

Kontynuuje si¢ na obszarze arkusza Bobrowniki jako jednostka nr 11 ba Q II. Uzytkowy
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poziom wodono$ny jest zwigzany z osadami wodnolodowcowymi z okresu zlodowacen
srodkowopolskich, na znacznej czgsci obszaru przykrytych osadami interglacjatu eemskiego.
Strop wystepuje najczesciej na glebokosci od 20 do 40 m, jedynie w dolinie rzeki
Zglowiaczki strop zalega na glgbokosci 5-10 m.

Poziom wodonosny w obrgbie jednostki charakteryzuje si¢ bardzo korzystnymi
parametrami hydrogeologicznymi. Migzszo$¢ wynosi zwykle od 20 do 30 metrow.
Wspolczynnik filtracji wynosi od kilku do 30 m/24h, przewodno$¢ na znacznej czgsci obszaru
przekracza 500 m?/24h, a w rejonie ujecia miejskiego w Brzesciu Kujawskim przekracza
38 m%h (924 m%24h) [22]. Wydajnos$ci potencjalne studzien na wickszosci obszaru
przekraczaja 70 m*/h. Modut zasobéw odnawialnych przyjeto w wysokosci 150 m*/24h.km?,
a modut zasobow dyspozycyjnych 105 m*/24h.km?.

Na obszarze jednostki glowny poziom wodonos$ny jest ujmowany szeregiem otworow
studziennych. Na obszarze tym zinwentaryzowano 25 uje¢ wody. Najwigkszym z nich jest
eksploatowane z wydajno$cia okoto 800 m*/24h ujecie miejskie w Brzesciu Kujawskim.

Uzytkowy poziom wodonos$ny na znacznym obszarze jednostki jest srednio izolowany
od powierzchni. Na cze¢$ci obszaru, gldownie w dolinie Zglowiagczki jest slabo izolowany.
Stopien zagrozenia jest zréznicowany: na znacznej cz¢$ci obszaru jednostki, ze wzgledu na
brak ognisk zanieczyszczen - $redni, na obszarze miasta Brzes¢ Kujawski 1w dolinie
Zglowiaczki - wysoki. W rejonie wysypiska w Starym Brze$ciu stopien zagrozenia okreslono
jako bardzo wysoki, ze wzgledu na stwierdzone badaniami prowadzonymi w sieci
obserwacyjnej wysypiska zanieczyszczenie plytkich wod gruntowych [26]. Stopien odpornosé
na zanieczyszczenie poziomu uzytkowego dodatkowo obniza na znacznej cz¢$ci obszaru
jednostki mozliwo$¢ ascenzji wod mineralnych od podloza — w szeregu aktualnie
eksploatowanych ujegciach, w tym na ujeciu miejskim Brzescia Kujawskiego, stwierdza si¢
podwyzszong zawarto$¢ jonu chlorkowego w wodzie. Jakos¢ wody sSrednia — klasy I1lb.
W rejonie Brzescia Kujawskiego, ze wzglgdu na podwyzszong zawarto$¢ chlorkow,
amoniaku oraz zelaza i manganu jako$¢ wody okreslono jako zla (klasy III). Zig jako$¢ wody
(klasy III), ze wzgledu na zwickszong zawarto$§¢ amoniaku maja réwniez wody ujmowane
otworami nr 108 i 109 (tab. Cs).

Jednostka hydrogeologiczna 4 a Q Il

Obejmuje fragment obszaru w podinocno-wschodniej czedci arkusza, zlokalizowany
w dolinie Wisty, w obrgbie udokumentowanego Glownego Zbiornika Wéd Podziemnych
nr 220 — Pradolina Srodkowej Wisty [5]. Jednostka kontynuuje si¢ na arkuszach: Bobrowniki
jako jednostka nr 12 a Q Il, Fabianki jako jednostka nr 10 a Q II i Wioctawek jako jednostka
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nr 1 a Q II. Uzytkowy poziom wodonosny jest zwigzany z osadami piaszczysto - zwirowymi
z okresu zlodowacenia potnocnopolskiego i zlodowacen srodkowopolskich, w dolinie rzek
Zglowiaczki i Lubienki przykrytych osadami rzecznymi.

Poziom ten na obszarze jednostki wystepuje na glgbokosci od 5 do 15 m (jedynie
W dolinach rzek ponizej 5 m). Migzszos¢ utworow wodonosnych wynosi ponad 20 m,
miejscami przekracza¢ moze 40 m. Parametry hydrogeologiczne s3 bardzo korzystne.
Wspotezynnik filtracji wynosi od 15 do 30 m/24h, przewodno$¢ od 500 do 700 m?/24h,
lokalnie, na ujeciu ,,Michelin” przekracza 1000 m?/24h. Wydajnosci potencjalne studni na
znacznej czesci obszaru przekraczaja 70 m>/h. Poziom na obszarze jednostki jest zasilany
przez doplyw lateralny od zachodu ipotudniowego zachodu oraz przez infiltracje
z powierzchni terenu. Poziom jest praktycznie nie izolowany od powierzchni terenu — stopien
zagrozenia wysoki ze wzgledu na obecno$¢ potencjalnych ognisk zanieczyszczen oraz zla
jako$¢ wod powierzchniowych. Niski stopien izolacji warstwy wodonosnej decyduje
o wysokim module zasobow odnawialnych i dyspozycyjnych, ktore przyjeto odpowiednio:
240 m*/24h.km? [5] oraz 150 m*/24h.km?. Jako$¢ wody na przewazajacej czeéci obszaru jest
$rednia (klasy II b), jedynie w rejonie otworu nr 110 (tab. A) jako$¢ wody jest zta, ze wzgledu
na znaczng ilo$¢ zelaza w wodzie (tab. Cs).

Na obszarze arkusza Brze$¢ Kujawski, na poziomie tym bazuje ujgcie na terenie
Uzdrowiska Wieniec, eksploatowane z wydajnoscia okoto 240 m*/24h.

Jednostka hydrogeologiczna5c¢ J |

Obejmuje fragment obszaru w centralnej czesci terenu arkusza, na potudnie od
Brzescia Kujawskiego. Uzytkowy poziom wodonos$ny jest zwigzany ze spekaniami w obrgbie
stropowych partii jurajskich utworéw weglanowych na glebokosci od 50 do 100 m (na
poziomie morza). Poziom udokumentowano i ujeto do eksploatacji jednym otworem — na
terenie cegielni Rumaki (nr 18, tab. 1a). Przyj¢to, ze migzszo$¢ utworéw wodonos$nych
wynosi okoto 10 m, chociaz nie jest wykluczone, ze przekracza¢ moze t¢ warto$¢. Parametry
hydrogeologiczne sg zréznicowane, na istniejgcym ujeciu bardzo korzystne. Jednak bardziej
intensywne wykorzystanie wod tego poziomu moze by¢ ograniczone poprzez mozliwosé
ascenzji zmineralizowanych wod z podtoza, co zaznaczono obnizeniem stopnia odpornosci na
zanieczyszczenie. Wysoki stopien izolacji warstwy wodono$nej decyduje o przyjetym niskim
module zasobéw odnawialnych i dyspozycyjnych wynoszacym odpowiednio 20 m*/24h.km?
i 15 m*/24h.km?. Jako$¢ wody dobra - klasy Il a (otw. nr 18, tab. 3a i Cy).
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Jednostka hydrogeologiczna 6 C-I;”

Obejmuje teren w potudniowo — wschodniej cze$ci obszaru arkusza. Glowny poziom
wodonos$ny wystepuje w utworach miocenu na gltgbokosci od okoto 60 do 80 m. Parametry
hydrogeologiczne sa bardzo zréznicowane, generalnie niezbyt korzystne. Duza zmienno$¢
litologiczna utwordéw, wystepowanie warstw piaszczystych naprzemian z mutkami, itami
I weglem brunatnym oraz miejscami znaczna ilo$¢ frakcji pylastej powoduja bardzo duza
niejednorodnos$¢ warunkow hydrogeologicznych. Najczesciej migzszos$¢ piaskow waha sie od
10do 20 m, lecz miejscami laczna migzszo$¢ poziomu moze siega¢ 40 m. Wydajnos¢
potencjalna studni, ze wzgledu na niezbyt korzystne parametry hydrogeologiczne, nie
przekracza 10 m*h. Podobnie jak dla jednostki nr 1 i 8 modut zasobéw odnawialnych
przyjeto w wysokosci 40 m*/24h.km?, a modut zasoboéw dyspozycyjnych 30 m%/24.km?.
Poziom jest dobrze izolowany. Stopien zagrozenia bardzo niski. Na obszarze jednostki jego
wystepowanie stwierdzono szeregiem otworow badawczych jednak jest ujmowany jedynie
otworem w Klobi (nr 38, tab. 1a). Jako$¢ wody $rednia — klasy Il b.

Na obszarze jednostki poziomem podrzednym jest jurajski poziom wodonosny.
Wystepuje na glebokosci okoto 70-80 m i prowadzi wody szczelinowe. Na analizowanym
obszarze jego wystepowanie oparto gidwnie o interpretacje otworow badawczych, poniewaz
zostat on przebadany jedynie w otworze na terenie zaktadu rolnego w Kazaniu (nr 24 tab. 1a).
Ze wzgledu na mozliwos¢ ascenzji zasolonych wod z podioza jego intensywne wykorzystanie
moze by¢ ograniczone.

Jednostka hydrogeologiczna 7 bc Q-Tr |

Jednostka jest zlokalizowana w potudniowo-zachodniej czgsci arkusza. Uzytkowy
poziom wodono$ny jest zwigzany z piaszczysto-zwirowymi osadami z okresu zlodowacen
potudniowopolskich i srodkowopolskich, wystepujacymi w spagu wcinajacego si¢ w utwory
trzeciorzgdowe obnizenia czwartorzegdowego (doliny kopalnej) oraz z piaskami
trzeciorzgdowymi, wystepujacymi przy spagu utwordw trzeciorzedowych. Strop poziomu na
obszarze jednostki wystepuje na glebokosci od 50 do 60 m. Migzszo$¢ utworow
wodono$nych wynosi od 20 do 30 m, miejscami przekracza¢ moze 40 m. Parametry
hydrogeologiczne sa bardzo korzystne. Wspodlczynnik filtracji wynosi od 25 do 30 m/24h,
przewodno$é moze przekraczaé 900 m%/24h, a wydajnosci potencjalne studni przekraczaja
70 m*/h. Ze wzgledu na duzy stopien izolacji przyjeto modul zasobéw odnawialnych
w wysokosci 60 m*/24h.km?, a modut zasobow dyspozycyjnych w wysokosci 40 m*/24.km?.

Poziom jest dobrze izolowany. Stopien zagrozenia bardzo niski. Na obszarze jednostki
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jego wystepowanie udokumentowano na terenie ujecia w Zydowie, gdzie $rednio w ciagu
doby jest pobierane 1200 m® (okoto 50 m*/h). Jakos¢ wody $rednia — klasy 11 b.

Jednostka hydrogeologiczna 8 ¢ Tr |

Obejmuje fragment obszaru w potudniowej czgsci arkusza (czg$¢ miasta Lubraniec
oraz tereny potozone na potudnie od miasta). Kontynuuje si¢ na arkuszu Izbica Kujawska
jako jednostka nr 3 ¢ Tr 1. Glowny poziom wodonosny wystepuje w utworach miocenu na
glebokosci od okoto 60 do 85. Parametry hydrogeologiczne sa bardzo zrdéznicowane,
generalnie niezbyt korzystne. Duza zmienno$¢ litologiczna utworéw, wystepowanie warstw
piaszczystych naprzemian z mutkami, itami i weglem brunatnym oraz miejscami znaczna
ilo§¢ frakcji pylastej powoduja bardzo duzg niejednorodno$¢ warunkéw hydrogeologicznych.
Najczesciej migzszos¢ piaskow waha si¢ od kilku do 15 m lecz miejscami tgczna migzszosé
poziomu moze siega¢ 40 m. Wydajnoéé potencjalna studni do 10 m*h. Poziom jest zasilany
przez doptyw lateralny od potudnia z obszaru arkusza Izbica Kujawska oraz z pdtnocnego
zachodu z jednostek sgsiednich. Drenowany jest w dolinie rzeki Zglowigczki. Podobnie jak
dla jednostek nr 1 i 6 oraz na sasiednim arkuszu modul zasobow odnawialnych przyjeto
w wysokosci 40 m*/24h.km?, a modut zasobow dyspozycyjnych w wysokosci 20 m*/24.km?,
Jako$¢ wody srednia — klasy II b, w poludniowo — wschodniej czgsci jednostki, na granicy
z arkuszem Izbica Kujawska, jako$¢ wody dobra — k hsy II a. Na potu ch bwy-zachdd od
Lubranca, ze wzgledu na znaczng zawarto$¢ jonu chlorkowego, jako$¢ wody okreslono jako
zlg — klasy 111 (por. rozdz. V.).

Poziom jest dobrze izolowany, stopien zagrozenia niski i bardzo niski (na czg$ci
obszaru obnizono stopieni odpornosci na zanieczyszczenie ze wzgledu na mozliwos$¢ ascenzji
wod od podloza). Na obszarze jednostki na poziomie tym bazuje uj¢cie miejskie miasta
Lubranca, eksploatowane z wydajnoscia okoto 500 m*/24h.

Jednostka hydrogeologiczna9 ¢ Q |

Jednostka jest zlokalizowana w potudniowej czeSci obszaru arkusza, i obejmuje m.in.
zachodnig cze$¢ miasta Lubraniec. Uzytkowy poziom wodono$ny wystepuje w piaszczysto
zwirowych osadach zlodowacen potudniowopolskich, wystepujacych w spagu wypelionego
piaskami obnizenia czwartorzedowego (doliny kopalnej) wcinajacej sie gleboko w utwory
trzeciorzedowe 1 ma bezposredni kontakt hydrauliczny z poziomem trzeciorzgdowym
opisanym w jednostce 8. Poziom ten na obszarze jednostki wystepuje na glebokosci od 70 do
90 m. Miazszos¢ utworow wodonosnych wynosi od 10 do 20 m, miejscami przekracza¢ moze
30 m. Parametry hydrogeologiczne sg zréznicowane. Wspotczynnik filtracji najczeséciej waha

sic od 10 do 15 m/24h, przewodno$é siega 200 m?/24h, a wydajnosci potencjalne studni
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wahaja sie od 30 do 50 m*/h.

Poziom jest dobrze izolowany. Stopien zagrozenia na zanieczyszczenie okreslono
jednak jako niski, ze wzgledu na mozliwo$¢ ascenzji wod od podloza. Ze wzgledu duzy
stopien izolacji modut zasobéw odnawialnych przyjeto w wysokosci 50 m*/24h.km? a modut
zasobow dyspozycyjnych w wysokosci 30 m*/24.km?. Jako$é wody srednia — klasy 11 b.

Na obszarze jednostki jest eksploatowany z wydajnoscia 50-60 m*/24h na terenie
ujecia mleczarni w Lubrancu (nr 33, tab. 1a i nr 146, tab. A).

abQ Il

Jednostka hydrogeologiczna 10 =
;

Sktada si¢ z dwdch czesci zlokalizowanych w poludniowo-zachodniej i poludniowe;j

czeSci obszaru arkusza. Jednostka kontynuuje si¢ na arkuszach: Izbica Kujawska jako

jednostka nrlaQ", Sompolno jako jednostka nr SabQ” I Radziejéw jako jednostka
Tr Tr
I . . . ) .
nr 10 . . Uzytkowy poziom wodono$ny jest zwigzany z osadami wodnolodowcowymi
Tr

Z okresu zlodowacen podtocnopolskich i1 $rodkowopolskich, wystepujacymi wsroéd glin
zwatlowych. Poziom ten wystep ye na glebok ocd od 1 5do 3 0m a w d din gh rzek
Zglowiaczki 1 Chodeczki, gdzie przykrywajace poziom gliny zwalowe ulegly erozji, na
glebokosci do 5 m. Migzszos¢ utworéw wodonosnych wynosi od 10 do 20 m, miejscami
przekracza¢ moze 30 m. Parametry hydrogeologiczne s3 bardzo zmienne. W zachodniej
czesci korzystniejsze - wspotezynnik filtracji wynosi od 10 do 20 m/24h, przewodno$¢ siega
300 m?%24h, a wydajnosci potencjalne studni siegaja 30 m®/h. W czgsci wschodniej mniej
korzystne - wspolczynnik filtracji wynosi okoto 10 m/24h, przewodnos¢ nie przekracza
100 m%/24h, a wydajnosci potencjalne studni nie przekraczaja najczesciej 20 m*/h. Przyjeto
modul zasobow odnawialnych w wysokosci 150 m*/24h.km® a modul zasobow
dyspozycyjnych 105 m*/24.km?. Jako$é wody érednia — klasy 11 b.

Poziom izolacji jest zrdéznicowany. Stopien zagrozenia niski a w dolinie rzeki
Zglowiaczki $redni. Na obszarze jednostki poziom przebadano na terenie aktualnie nie
eksploatowanych uje¢ w Czajnie (nr 36, tab. 1a) i Smogorzewie (nr 37, tab. 1a).

Na obszarze jednostki, na glebokosci od 50 do 100 m, podrz¢dnie wystepuje
trzeciorzgdowe pigtro wodonos$ne. Na analizowanym obszarze jego wystepowanie oparto
glownie o interpretacje otworow badawczych. Lokalnie, w najnizszych fragmentach
wypethionych glinami kopalnych dolin czwartorzedowych, poziom ten moze by¢ znacznie
zredukowany lub nie wystepowac (np. otwory nr 21 123, tab. 1d). Ze wzgledu na mozliwo$¢

ascenzji zasolonych wod z podioza jego intensywne wykorzystanie moze by¢ ograniczone.
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Jednostka hydrogeologiczna 11

Obejmuje fragment obszaru w potudniowej czgséci arkusza, w dolinie rzeki Chodeczki.
Uzytkowy poziom wodonos$ny wystepuje wérod osadéw wodnolodowcowych zlodowacen
potocnopolskich i srodkowopolskich wystepujacych wsrdd glin zwatowych. Poziom ten na
obszarze jednostki wystepue na gigbokosci od 5 do 15 m a w dolinie rzeki Chod eczki na
glebokosci do 5 m. Migzszos¢ utworéw wodonosnych wynosi od 20 do 30 m, miejscami
przekracza¢ moze 40 m. Parametry hydrogeologiczne na ogoét sg korzystne. Wspoiczynnik
filtracji oszacowano na okoto 20 m/24h, przewodno$¢ na 500 m?/24h, a wydajnosci
potencjalne studni na 50 do 70 m*/h. Modut zasobéw odnawialnych przyjeto w wysokosci
150 m*/24h.km?, a modut zasobow dyspozycyjnych w wysokosci 105 m*/24.km?.

Poziom jest stabo izolowany od powierzchni terenu. Stopien zagrozenia S$redni
natomiast w dolinie rzeki Chodeczki wysoki. Na obszarze jednostki brak jest otworow, ktore
ujmuja glowny poziom wodonosny. Wydzielono go na podstawie wykonanych otwordéw
badawczych.

Poziomami podrzgdnymi sa:

e drugi, czwartorzegdowy poziom wodonos$ny, wystgpujacy obrgbie piaskow zlodowacen
potudniowopolskich na glebokosci ponizej 50 m. W Klobi, w otworze nr 39 (tab. 1a)
przewodno$é tego poziomu okreslono na okoto 50 m?/24h.

e trzeciorzedowy poziom wodono$ny, ktory wystepuje na glebokosci od 60 do 90 m. Na
analizowanym obszarze jego wystgpowanie oparto gldéwnie o interpretacje otworow
badawczych. Ze wzgledu na mozliwo$¢ ascenzji zasolonych wéd z podloza jego

intensywne wykorzystanie moze by¢ ograniczone.

Jednostka hydrogeologiczna 12 b?l

Jednostka jest zlokalizowana w potudniowo-wschodniej cze$ci obszaru arkusza
. . . . . b .
i kontynuuje si¢ na arkuszu Wiloclawek jako jednostka nr IOE. Uzytkowy poziom
J

wodonos$ny jest zwigzany z osadami z okresu zlodowacen poéinocnopolskiego
I sSrodkowopolskich, wystepujacych wsréd glin zwalowych. Strop poziomu znajduje si¢ na
glebokosci od 15 do 30 m. Migzszos¢ utworéw wodonosnych wynosi od 10 do 20 m.
Parametry hydrogeologiczne sg bardzo zmienne, uzaleznione s3 od uziarnienia warstwy
wodonos$nej i obecnosci domieszek pylastych. Wspotczynnik filtracji waha sie od kilku do

okolo 20 m/24h, przewodno$¢ siega maksymalnie 200 m®/24h, a wydajnosci potencjalne
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studni wahaja si¢ od 10 do 30 m%h. Przyjeto modul zasobéw odnawialnych w wysokosci
60 m*/24h.km?, a modut zasobéw dyspozycyjnych 40 m®/24.km?.

Poziom jest izolowany - stopien zagrozenia $redni. Na obszarze jednostki poziom jest
eksploatowany z wydajnoscia 50-70 m*/24h na terenie uje¢ w Swictostawiu i Olganowie.

Na obszarze jednostki poziomem podrzgdnym jest jurajski poziom wodonosny.
Przebadano go i ujeto na terenie ujecia w Skibicach, okresowo wilaczanego do grupowego
wodociagu wiejskiego (nr 35, tab. la). W otworze tym ujeto warstwe spekanych wapieni
0 migzszosci 26 m, zalegajacych ponizej glebokosci 74 m. Parametry sa mato korzystne:
wspotezynnik filtracji 1,5 m/24h, przewodnictwo okoto 40 m?24h. Stosunkowo dobra jest
natomiast jako$¢ wody pobieranej z otworu — klasa |1 a.

Jednostka hydrogeologiczna 13 b-l;”

Obejmuje poludniowo-wschodniej skraj obszaru arkusza. Jednostka kontynuuje si¢ na

arkuszach: lzbica Kujawska jako jednostka nr 4@, Lubien Kujawski jako jednostka
J

bTrl bTrl

nril I Wioctawek jako jednostka nr 11
J

. Uzytkowy poziom wodonosny jest

zwigzany z piaskami, gloéwnie drobnoziarnistymi, wystepujacymi wsrdd pstrych itow
pliocenskich. Poziom ten na obszarze jednostki wystepuje na glebokosci od 20 do ponad
30 m. Migzszos$¢ utworow wodonosnych wynosi od 10 do 20 m. Parametry hydrogeologiczne
s3 zmienne, generalnie niezbyt korzystne. Wspotczynnik filtracji wynosi od kilku okoto
10 m/24h, przewodno$é siega maksymalnie 100 m?/24h, a wydajnosci potencjalne studni
wahaja si¢ od 10 do 30 m%h. Przyjeto modul zasobéw odnawialnych w wysokosci
50 m*/24h.km?, a modut zasobow dyspozycyjnych 35 m*/24.km?.

Poziom izolacji jest na ogdél dobry. Stopien zagrozenia niski. Na obszarze jednostki
poziom przebadano na terenie ujecia w Krukowie (nr 41 tab. la), w trakcie opracowywania
mapy jeszcze nie eksploatowanym. Jako$¢ wody srednia — Klasy 11 b.

Na obszarze jednostki poziomem podrzednym jest prowadzacy wody szczelinowe
I wystepujacy na glebokosci okoto 70 m jurajski poziom wodonosny. Na analizowanym
obszarze jego wystgpowanie oparto glownie o interpretacje¢ otworow na sgsiednich
jednostkach hydrogeologicznych.

Na obszarze arkusza wydzielono tereny, na ktérym brak jest uzytkowego poziomu

wodonosnego:
¢ na obszarze jednostki nr 1, w jej czesci polnocno — zachodniej, na styku z obszarem

arkusza Radziejow oraz w rejonie Redecza Kalnego, gdzie otworami nr 15 (tab. 1a)
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inr 141 (tab. A) do glgbokosci 150 m nie stwierdzono warstw wodono$nych w obrgbie
utworow czwartorzedowych, trzeciorzedowych i jurajskich,

¢ na obszarze jednostek nr 3 i 4, gdzie wydzielono jako pozbawiony uzytkowego poziomu
wodonosnego obszar, na ktorym w obrebie czwartorzedowego pigtra wodonos$nego
stwierdzono wystepowanie znacznych ilosci jonow chlorkowego i siarczanowego,
spowodowany prawdopodobnie ascenzja woOd mineralnych z podloza oraz
udokumentowanym badaniami [26, 34, 35] doptywem zanieczyszczen od wysypiska
w Machnaczu (por. rozdz. V),

¢ na obszarze jednostki nr 8, w rejonie Smogorzewa, na podstawie wynikow wiercenia
otworu nr 25 (tab. 1d), w ktérym do glebokosci 110 m nie stwierdzono przydatnej do
ujecia warstwy wodonosnej w utworach czwartorzedu, trzeciorzedu i jury.

Laczna powierzchnia obszaréw pozbawionych poziomu uzytkowego na obszarze arkusza

wynosi 8,4 km?.

V. JAKOSC WOD PODZIEMNYCH.

Jako$¢ wod oceniono na podstawie analiz archiwalnych: wykonanych w trakcie
wiercenia otwordw, wykonanych w ramach monitoringu krajowego oraz regionalnego
w latach 1997-98 i 2000-2001 [32, 33], analiz wykonywanych w ramach monitoringéw
lokalnych sktadowisk odpadéw, wykonywanych przez WIOS we Wioctawku w roku 2000,
uzupetnionych o analizy wod podziemnych wykonanych dla potrzeb mapy w 2001 r. WyniKki
analiz zestawiono w tabelach 3a, 3b, C1, C,, C4 1 Cs.

Czwartorzedowe pietro wodono$ne

Wody podziemne gldwnego czwartorzedowego poziomu wodonosnego sg na ogodt
$redniej lub ztej jako$ci. Zawartos¢ gléwnych skladnikow w wodach podziemnych
czwartorzgdowego gldwnego poziomu uzytkowego jest zmienna. Na przewazajacej czgsci
obszaru arkusza wynosi najczesciej: chlorki od 5 do 40 mg Cl/dm® siarczany od ilosci
sladowych do 40 mg SO4/dm®, zelazo od 0,1 do 4 mgFe/dm® mangan od 0,1 do 0,35 mg
Mn/dm?, amoniak do 1,0 mg N/dm?. Twardo$¢ wody najczesciej wynosi od 5 do 9 mval/dm®.
Zawartos¢ azotynow 1iazotandw jest $ladowa. W wodzie nie stwierdzono réwniez
zwigkszonych ilo$ci zwiazkéw metali cigzkich.

Na czgséci obszaru arkusza: w glebokim obnizeniu podloza czwartorzedowego we
wschodniej cze$ci Lubranca, we wschodniej cze$ci Brzescia Kujawskiego 1 na poinocny
wschdd od miasta, w eksploatowanych studniach stwierdza si¢ podwyzszong zawarto$¢ jonu

chlorkowego (od 70 do ponad 100 mg Cl/dm?®) oraz miejscami zwickszona zawarto$¢ jonow
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siarczanowego i amonowego. W wodzie pobieranej z otworu obserwacyjnego PVII,
zlokalizowanego na ujgciu w Brzesciu Kuj. (nr 124, tab. B), oznaczano nawet ponad 200
mg/dm® jonu chlorkowego. Zwiazane jest to z ascenzja zmineralizowanych wod z plytko
wystepujacego podloza mezozoicznego.

W rejonie Machnacza, w sasiedztwie istniejacego od 1985 r. wysypiska odpadow
komunalnych miasta Wiloctawka, badaniami wykonanymi w roku 1982 [21] i 1996 [34,35]
w szeregu studniach kopanych, ujmujacych stropowa czgs$¢ gldéwnego poziomu wodonosnego,
stwierdzono mineralizacj¢ do 3,7 g/dm’, zawarto$¢ jonu chlorkowego do 440 mg/dm’,
siarczanéw do 650 mg SO4/dm® oraz wysoka zawartosé potasu izwigzkow azotu. Tak
wysokich koncentracji zanieczyszczen nie mozna wigza¢ z eksploatacjag wysypiska, pomimo
stwierdzenia badaniami, ze stanowi ono ognisko zanieczyszczenia wod podziemnych [26, 34,
35]. Biorac pod uwage obecno$¢ w stropowej czesci utwordow jurajskich wod mineralnych
siarczanowo-chlorkowych, udokumentowang na terenie odleglego o okolo 2,5 km na
potnocny wschod od tego terenu Uzdrowiska Wieniec, jako najbardziej prawdopodobna
przyjeto hipoteze o intensywnej ascenzji wod zmineralizowanych od podloza. Obszar
stwierdzonego wystepowania wod poza klasyfikacja wyodrgbniono jako pozbawiony
uzytkowego poziomu wodonosnego. Na czgsci obszaru arkusza, z tego wzgledu obnizono

stopien jego odpornosci.

Podstawowe miary statystyczne wybranych sktadnikow chemicznych wod
podziemnych przedstawiono na ryc. 2, a histogramy na ryc. 3.
Miara statystyczna Sucha |Twardos¢ [Zasadowos¢| Chlorki |Siarczany [Amoniak| Zelazo | Mangan
0Z0st.
E1g jdm*® | mval/dm® | mval/dm® | mg Cl/dm® |mg SO./dm?| mg N/dm? mg Fe/dm®| mg Mn/dm®
$rednia arytmetyczna| 460 7,9 6,9 29 21 0,6 3,74 0,24
Srednia geometryczna| 443 7,6 6,9 22 6,0 0,3 2,1 0,20
liczebnos¢ 29 30 42 43 30 43 43 43
max 816 16,8 10,0 104 112 1,87 19,0 0,7
min 205 3,7 2,8 5) 0* 0* 0,1 0,08
rozstep 611 13,1 7,2 99,0 112 1,87 18,9 0,62
odchylenie 131 2,24 1,2 23,7 31,8 0,54 3,84 0,14
standardowe
wspotczynnik 28 20 17 82 150 89 87 59
zmiennosci
orientacyjne tto | 300-500 |6,0-8,5| 55-8,5 | 5-40 0-20 0-1,2 2-4 |0,1-0,35
hydrogeochemiczne

0 * - nie wykryto

Ryc. 2 Podstawowe wartosci statystyczne wybranych skladnikow chemicznych wod

podziemnych czwartorzgdowego pigtra wodonos$nego.
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Ryc. 3 Wykres rozkladu liczebnosci i czgstosci skumulowanej wybranych sktadnikow

chemicznych wod podziemnych czwartorzedowego pigtra wodono$nego.

Trzeciorzedowe pietro wodonosne.

Jako$¢ wod trzeciorzedowego pigtra wodonos$nego jest zréznicowana i nie odbiega
zasadniczo od jakosci wod pigtra czwartorzedowego. Podobnie jak w  pigtrze
czwartorzgdowym, wody ujmowane na uj¢ciu komunalnym miasta Lubranca i w jego
sasiedztwie charakteryzuja si¢ podwyzszong zawartoscig jonu chlorkowego (zawieraja od 80
do ponad 100 mg Cl/dm?), siarczanowego do 50 mg /dm? i zawieraja do 4,3 mg Fe/dm?® zelaza
oraz do 1,1 mgN/dm® amoniaku. W otworze nr 140 (tab. A) w Lubrancu stwierdzono

w trakcie jego dokumentowania ponad 700 mg/dm® jonu chlorkowego. Tak wysokiej
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zawarto$ci jonu chlorkowego w wodzie nie stwierdzono w studni sgsiedniej (nr 31, tab. 1a),
eksploatowanej do celéw produkcji wod gazowanych. Studnie te nie sa obecnie
eksploatowane 1 nie mozna byto dokona¢ aktualizacji informacji o jako$ci wody pobierane;j
Z poziomu trzeciorzedowego w tym rejonie.

Jurajskie pietro wodonos$ne.

Stropowe partie utworow jurajskich, w rejonach, w ktoérych sg zasilane przez wody
pictra czwartorzgdowego lub trzeciorzedowego, prowadza wody o stosunkowo dobrej jakosci
(klasy ITa). Woda ujmowana na terenie arkusza ma mineralizacje od 370 do 580 mg/dm®
i zawiera od 20 do 60 mg Cl/dm® chlorkéw i do 40 mg SO./dm® siarczanéw oraz do 0,6 mg
Fe/dm® zelaza i do 0,07 mg Mn/dm® manganu.

W glebszych partiach utworéw jurajskich stwierdzano wystgpowanie wod silnie
zmineralizowanych. W otworze w Rzadkiej Woli (nr 17, tab. 1d) z glebokosci 782-979 m
u ysk a0 samowyplyw solanki o min ealizacji 4 % i temp eaturze 24-27°C. Lokalnie,
w rejonie Wienca, (pétnocno — wschodni kraniec obszaru arkusza) w obrgbie utworow
gornojurajskich napotkano na gigbokosci okoto 130 m wody typu SO4-Cl-Ca-Na+H;S. Sa
one eksploatowane na tereniec Uzdrowiska Wieniec samowyplywem (otwOr nr 7, tab. 1d).

Woda zawiera ponad 430 mg Cl/dm? chlorkéw i ponad 1500 mg SO4/dm? siarczanéw.

Przedstawiona wyzej charakterystyka sktadu chemicznego wodd podziemnych,
glownych uzytkowych pozioméw wodonosnych pozwala stwierdzi¢, ze na caltym obszarze
arkusza brak jest wod o bardzo dobrej jakosci (klasy I), ktore bez uzdatniania speiniaja
warunki stawiane wodzie do picia i na potrzeby gospodarstw domowych zgodnie
Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dn. 4 wrze$nia 2000 r. (Dz. U. nr 82, poz.937).

Jedynie na obszarze jednostki 5, gdzie gldownym poziomem wodono$nym jest poziom
jurajski, oraz lokalnie na terenie jednostek nr 3 i 8 wystepuja wody dobrej jakosci (klasy II a),
wymagajace jedynie prostego uzdatniania ze wzgledu na nieznaczne przekroczenie
dopuszczalnej w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia zawartosci nie wigce] niz dwu
Z nastgpujacych  wskaznikow  jakosci:  zelaza, manganu, barwy 1 mgtnosci
(0,1<mg Fe/dm®<2,0 zelaza; 0,05<mgMn/dm®<0,1 manganu; barwa 5<mgPt/dm’<20;
metno$é  1<mgSiO,/dm3<15. Pozostale wskazniki jakosci wody w tej klasie spelniaja
wymagania w/w rozporzadzenia.

Na obszarze arkusza przewazaja wody s$redniej jakosci (klasy IIb), wymagajace
uzdatniania, w ktorych co najmniej jeden z czterech wymienionych wskaznikéw jakos$ci

osiaga nastepujaca wartosé: zelazo 2,0<mgFe/dm’<5,0; mangan 0,1<mgMn/dm®<0,5;
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barwa>20 mgPt/dm®; metnosci >15 mgSiO./dm®. Jednoczesnie zawarto$é w wodzie
wskaznikow istotnych dla technologii uzdatniania wynosi: amoniak NH,<1,5 mg/dm?;
siarkowodér H,S<0,2 mg/dm®; utlenialno$¢ <4 mgO,/dm?®; zasadowosé >4,5mval/dm®; pH>7,
przy spelnieniu wymagan jakosciowych wobec pozostalych wskaznikow podanych
W rozporzadzeniu.

Punktowo, w rejonie Brzescia Kujawskiego, Jadrowic, Wienca-Zalesie i Lubranca
wystepuja wody niskiej jakosci (klasy III), ktorych uzdatnianie jest skomplikowane ze
wzgledu na znaczng ilos¢ zwiazkow zelaza (powyzej 5 mgFe/dm®), manganu (powyzej
0,5 mgMn/dm®), chlorkéw (powyzej 250 mg Cl/dm®) oraz obecno$é amoniaku powyzej
1,5 mg NH4/dm?®.

VI. ZAGROZENIE I OCHRONA WOD PODZIEMNYCH.

Na przewazajacej czg¢sci obszaru arkusza eksploatowane wody podziemne sa
izolowane od powierzchni utworami stabo- i nieprzepuszczalnymi. Stopien izolacji jest
zréznicowany, na znacznej czgsci obszaru arkusza dobry i bardzo dobry. Jedynie w poinocno
— wschodniej czesci obszaru arkusza, w dolinie Wisty oraz na czgsci obszaru arkusza wzdhiz
doliny rzeki Zglowigczki i czgsciowo w dolinie rzeki Chodeczki brak jest warstw izolujacych
lub maja niewielka migzszos¢.

Glowne ogniska zanieczyszczen koncentruja si¢ w rejonie Brzescia Kujawskiego oraz
na pédocny wschod od miasta. Zlokalizowano w tym rejonie cukrownig, cegielni¢ z kopalnia
surowca, zaklady obstugi rolnictwa, stacje paliw oraz liczne mate zaklady produkcyjne
I ustugowe. Na pozostalym obszarze znajdujg si¢ wsie i osady zwigzane z produkcja rolng
oraz drobnym przetworstwem produktow spozywczych. Na znacznej czesci obszaru arkusza
produkcja rolna ma charakter intensywny — liczne sa sady oraz plantacje owocow i warzyw.

Miasta 1 osady wiejskie sa zwodociggowane. Miasta Brze$¢ Kujawski i Lubraniec sa
W znacznym stopniu skanalizowane a $cieki odprowadzane do miejskich oczyszczalni
Sciekow. Scieki z terendow wiejskich sa posrednio odprowadzane do oczyszczalni lub
wstepnie podczyszczane i odprowadzane do wod powierzchniowych. Oczyszczalnie §ciekow
znajduja si¢ w Brzesciu Kujawskim i Lubrancu (w modernizacji). Oczyszczalnie funkcjonuja
w cukrowni w Brzesciu Kujawskim, w Szpitalu w Wiencu, w Uzdrowisku Wieniec oraz
w zakladzie ,,Tolmars” w Wiencu-Zalesiu. Podczyszczalnie s$ciekéw komunalnych,
wybudowane pierwotnie dla potrzeb zakladéw rolnych i zlokalizowanych w ich sgsiedztwie
osiedli, znajduja sie¢ w Zydowie, Kazaniu, Swigtostawiu i Dabiu Kujawskim. Zwykle sa one

zaniedbane, o niewielkiej sprawnosci i przeznaczone do modernizacji lub likwidacji.
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Odpady komunalne s3 wywozone na gminne wysypiska odpadow w Agnieszkowie
I Starym Brzesciu. W Machnaczu zlokalizowano wysypisko odpadéow komunalnych miasta
Wioctawka. W rejonie wysypisk zainstalowano system monitoringu wod gruntowych.

Emisja pylow i1 gazow pochodzi gtéwnie z kotlowni i lokalnych zrodet ciepta oraz
Z ruchu samochodowego. Okresowo na obszar arkusza mogg naptywaé zanieczyszczenia
emitowane przez zaktady przemystowe miasta Wloctawka, przede wszystkim przez Zaklady
Azotowe ,Anwil” S.A. Specyficznym potencjalnym ogniskiem zanieczyszczenia jest
Uzdrowisko Wieniec.

Informacje o obiektach ucigzliwych dla srodowiska przedstawiono w tabeli 4.

Uwzgledniajac stopien izolacji poziomoéw wodonosnych, sposéb zagospodarowania
terenu oraz wystgpowanie istniejacych i potencjalnych ognisk zanieczyszczen na arkuszu
wydzielono obszary o réznym stopniu zagrozenia migracja zanieczyszczen do warstw
wodonos$nych. Dodatkowym czynnikiem, ktory brano pod uwage okreslajac stopien
zagrozenia, szczegblnie dla pozioméw wodonosnych zalegajacych gleboko (jurajskiego
I trzeciorzedowego) byta mozliwo$¢ doptywu wod zmineralizowanych od podtoza.

Bardzo niski i niski stopien zagrozenia obejmuje wigkszo$¢ obszaru arkusza o dobrej

izolacji 1glgbokim polozeniu poziomu wodonosnego, bez stwierdzonych ognisk
zanieczyszczen. Na czgsci obszaru arkusza, pomimo wystgpowania dobrej izolacji poziomu
wodono$nego, stopief zagrozenia zostal zwigkszony ze wzglgdu na mozliwos¢ ascenzji wod
Z podioza.

Sredni stopien izolacji obejmuje obszary jednostek o cze$ciowej izolacji, bez

stwierdzonych ognisk zanieczyszczen.

Wysoki stopien zagrozenia obejmuje obszary bez izolacji, lub czg$ciowo izolowane,
na ktorych istnieja potencjalne i1 stwierdzone ogniska zanieczyszczen. Jest to przede
wszystkim obszar doliny Wisty i czg¢sciowo dolin Zglowigczki oraz Chodeczki.

Analizujac uwarunkowana sozologiczne na obszarze arkusza Brze$¢ Kujawski
stwierdzi¢ nalezy, ze budowa geologiczna obszaru na ogét sprzyja utrzymaniu naturalnej
jakosci wod podziemnych, glownych poziomoéw wodonosnych. Dla pozioméw zalegajacych
glebiej zagrozenie stanowi mozliwo$¢ ascenzji zasolonych wéd z podioza (utwordow
mezozoicznych). Dla poziomoéw nie izolowanych lub o nie peinej izolacji zagrozenie

stanowig istniejace 1 potencjalne ogniska zanieczyszczen.
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Na obszarze arkusza praktycznie brak jest obszaréw chronionych — jedynie pétnocno —
wschodni skraj obszaru arkusza jest polozony w obrebie Gléwnego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 220 — Pradolina Srodkowej Wisty [5].

Na obszarze arkusza zlokalizowano punkty monitoringu jakos$ci wod podziemnych:

e krajowego — otwory nr 22 i 28 (tab. la), w ktorych ujeto czwartorzedowe pietro
wodonosne,
e regionalnego — otwory nr 16 i 19 (tab. la), w ktérych ujeto czwartorzedowe pigtro

wodonos$ne oraz nr 32 (tab. 1a), w ktorym ujeto trzeciorzedowe pietro wodonosne.

VIl. WALORYZACJA WOD PODZIEMNYCH.

Na obszarze arkusza giéwne poziomy wodonosne charakteryzuja si¢ zmiennymi
parametrami hydrogeologicznymi. Na znacznej czg¢éci obszaru poziomy wodonosne
wystepuja pod nadktadem utworow stabo przepuszczalnych o miazszosci przekraczajacej
50 m. Tylko na obszarze jednostki nr 4 brak jest praktycznie warstw izolujacych. Na obszarze
jednostek 3, 10 1 11 migzszo$¢ izolujacych utworéw stabo przepuszczalnych jest
Zréznicowana 1 na czg$ci obszaru nie przekracza 10 m. Rowniez jako$¢ wody jest dosy¢
jednolita. Na prawie catym obszarze arkusza wydzielono obszar wystepowania wod klasy IIb.
Wody klasy Ila wystepuja w zasadzie tylko na obszarze jednostki 5. Wody klasy III
wystepuja punktowo na obszarze jednostek nr 2, 3, 4 i 8. Do uproszczonej oceny
waloryzacyjnej glownego poziomu wodonosnego przyjeto nastepujace zalozenia:

W1 - odporno$¢ wod podziemnych na zanieczyszczenia wedtug stopnia izolacji: a - 4 pkt,
ab — 6 pkt, ba - 7-8 pkt, b 9-10 pkt, bc — 13-15 pkt, ¢ - 20 do 50 pkt,

W, - jakos$¢ wody: klasa jakosci IT a — 2,5 pkt, 11 b- 2 pkt, 111 - 1,0 pkt,

a - stopien deficytowosci: dla catego obszaru przyjeto stan rezerw dyspozycyjnych powyzej
75% zatem warto$¢ najnizsza (1,0 pkt), jedynie dla jednostki nr 7 i terenu miast Brzescia
Kujawskiego i Lubranca przyjeto stan rezerw 25-75% - 1,25 pkt,

B - zasilanie: przyjeto dane z tabeli 2 - (1,0 do 1,3),

& - dostepnosé: wydzielono obszary z dostepnosécia ograniczong — kompleksy lesne (1,1),
obszary o dostgpnos$ci bardzo ograniczonej — tereny miast Brze§¢ Kujawski i Lubraniec
(1,3), pozostata cze$¢ obszaru arkusza to obszary og6lnie dostepne (1,0),

v - rola wod podziemnych w zaopatrzeniu: dla calego obszaru przyjeto dominujaca pozycje
wod podziemnych (1,5),

€ - typ wodonosca: porowy (1,2), na obszarze jednostki nr 5 szczelinowo — krasowy (0,7).
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Ocena koncowa W1 W, o B 8y €

Warto$¢ poziomu wod podziemnych:

I bardzo wysoka (ponad 50 pkt) - obszar jednostek hydrogeologicznych 1, 5, 6, 7, 819
(czynnikiem decydujacym byta tu bardzo dobra izolacja poziomu wodonosnego, ktora na
obszarze wystgpowania wod klasy IIb, zadecydowata o bardzo wysokiej wartosci
poziomu na tych obszarach,

Il wysoka (33 do 49 pkt) - obszar jednostek 2, 12 i 13, znaczna czg$¢ jednostki 3
(czynnikiem decydujacym byta tu dobra izolacja poziomu wodonos$nego),

IIT dos¢ wysoka (21 do 27 pkt) — jednostka 11, wicksza cze$¢ jednostki 10, fragment
jednostki nr 3 na pdnocny wschod od Brzescia Kujawskiego (gdzie o obnizeniu wartos$ci
poziomu zadecydowalta mozliwos$¢ ascenzji zmineralizowanych wéd od podloza) oraz
w dolinie rzeki Zglowiagczki (gdzie o obnizeniu warto$ci poziomu zadecydowato
zmniejszenie jego odpornosci na zanieczyszczenie w obrebie doliny rzecznej) oraz
fragment jednostki 2 (gdzie o obnizeniu wartosci poziomu zadecydowala jakos¢ wody
w klasie 1),

IV érednia (12 do19 pkt) — jednostka 4, (gdzie o niskiej wartosci poziomu zadecydowat
brak odpornosci poziomu na zanieczyszczenia), cze$¢ jednostki 10 (gdzie o obnizeniu
wartosci zadecydowato obnizenie odpornosci poziomu na zanieczyszczenie w obrebie
doliny rzecznej) oraz fragment jednostki 3 na terenie miasta Brzes¢ Kujawski z III klasa
jakosci wody oraz mozliwos$cig ascenzji zmineralizowanych wod od podioza,

V niska (6,6 pkt) — fragment obszaru jednostki 4 o jakosci wody w klasie I1I i przy braku
odpornos$ci poziomu na zanieczyszczenia.

Wyniki oceny przedstawiono na ryc. 4 i 5.
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Ryc. 4 Waloryzacja glownego poziomu wodono$nego
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Nr bloku o B 3 ¥ ¢ W, W, W Klasa
1 1,0 1,25 1,0 15 1,15 18 2,0 77,6 I
2 1,0 1,25 11 15 1,15 20 2,0 94,9 I
3 1,0 11 11 15 1,15 10 2,0 41,7 I
4 1,0 11 1,0 15 1,15 10 2,0 38,0 1
5 1,0 11 11 15 1,15 10 2,0 41,7 I
6 1,0 11 1,0 15 1,15 10 1,0 19,0 v
7 1,0 1,25 1,0 15 1,15 20 2,0 86,2 I
8 1,0 1,25 11 15 1,15 20 2,0 94,9 I
9 1,0 11 11 15 1,15 10 2,0 41,7 1
10 1,0 1,25 1,0 15 1,15 20 2,0 86,3 I
11 1,25 12 1,0 15 1,15 15 2,0 77,6 I
12 1,0 1,05 1,0 15 1,15 6 2,0 21,7 11
13 1,0 1,05 11 15 1,15 4 2,0 15,9 v
14 1,0 1,05 1,0 15 1,15 6 2,0 21,7 11
15 1,0 1,25 1,0 15 1,15 25 2,0 107,8 I
16 1,25 1,25 13 15 1,15 25 2,0 175,2 I
17 1,0 1,25 13 15 1,15 20 2,0 112,1 I
18 1,0 1,25 13 15 1,15 20 1,0 56,1 I
19 1,0 1,25 1,0 15 1,15 20 1,0 43,1 1
20 1,0 1,25 1,0 15 1,15 20 2,0 86,3 I
21 1,0 1,25 1,0 15 1,15 25 2,0 107,8 I
22 1,0 1,25 1,0 15 1,15 25 25 134,8 I
23 1,0 1,2 1,0 15 1,15 20 2,0 82,8 I
24 1,25 12 13 15 1,15 20 2,0 134,6 I
25 1,0 1,2 1,0 15 1,15 20 2,0 82,8 I
26 1,0 1,05 1,0 15 1,15 6 2,0 21,7 11
27 1,0 1,05 1,0 15 1,15 6 2,0 21,7 11
28 1,0 12 1,0 15 1,15 10 2,0 41,4 I
29 1,0 12 1,0 15 1,15 10 2,0 41,4 I
30 1,0 12 1,0 15 1,15 10 2,0 41,4 I
31 1,0 1,25 1,0 15 1,15 30 2,0 129.4 I
32 1,0 11 1,0 15 1,15 8 2,0 30,4 11
33 1,0 1,25 1,0 15 1,15 20 2,0 86,3 I
34 1,0 13 1,0 15 0,7 20 25 68,3 I
35 1,0 13 13 15 0,7 20 2,0 71,0 I
36 1,0 1,05 1,0 15 1,15 8 2,0 29,0 11
37 1,0 1,05 11 15 1,15 8 2,0 31,9 I
38 1,0 1,05 1,0 15 1,15 8 2,0 29,0 11
39 1,0 1,05 1,0 15 1,15 7 2,0 25,4 11
40 1,25 1,05 13 15 1,15 7 2,0 20,6 11
41 1,25 1,05 13 15 1,15 6 1,0 17,7 v
42 1,0 1,05 1,0 15 1,15 8 2,0 29,0 11
43 1,0 1,05 1,0 15 1,15 8 2,0 29,0 11
44 1,0 1,0 1,0 15 1,15 4 2,0 13,8 v
45 1,0 1,0 11 15 1,15 4 2,0 15,2 v
46 1,0 1,0 11 15 1,15 4 2,0 15,2 v
47 1,0 1,0 11 15 1,15 4 2,0 15,2 v
48 1,0 1,0 11 15 1,15 4 1,0 7,6 \4
49 1,0 1,05 1,0 15 1,15 6 1,0 10,9 v
50 1,25 1,05 1,0 15 1,15 5 2,0 22,6 v
5l 1,0 1,05 11 15 1,15 5 2,0 19,9 11

Ryc. 5 Tabelaryczne zestawienie wynikéw waloryzacji gtdéwnego poziomu wodonosnego.
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WODONOSNOSC

Wydajnos¢ potencjalna studni wierconej [m>/h]:
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10-30

30-50

50-70

WYBRANE WARSTWY INFORMACYJNE MAPY _
skala 1: 200 000 Zatgcznik Nr 8

Brak uzytkowego pietra wodonosnego

~i~—Q- Granica miedzy dwoma uzytkowymi
pietrami wodono$nymi

-0~ Zasigg gtéwnego uzytkowego pigtra wodonosnego

OGNISKA ZANIECZYSZCZEN

JAKOSC WOD PODZIEMNYCH

GLOWNEGO UZYTKOWEGO POZIOMU WODONOSNEGO

cielna Wie

o

’

Miejsce zrzutu Sciekéw:
= komunalnych
['® Fermy hodowlane
Zaktady przemystu:
025 rolno-spozywczego i rolnego
W%  metalowego
3  inne
4 Emisja pytéw i gazéw
=2 Magazyny paliw ptynnych
w66 Draga o duzym natezeniu ruchu

26

Sktadowiska odpaddw: statych (S), ciektych (W)

{%}4 duze
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mate

3 IR .
H Oczyszczalnie $ciekdw: M - mechaniczna,

MB

B - biologiczna
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Il a - jakoé¢ dobra, woda wymaga prostego uzdatniania

Il b - jakos¢ $rednia, woda wymaga uzdatniania

l Il - jakos¢ zta, woda wymaga skomplikowanego uzdatniania

Cl —— Zasieg obszaru, na ktérym wskazniki jakoéci przekraczaja wymagania dla wéd pitnych,
—— Fe, Mn przekroczone na catym obszarze arkusza

STOPNIE ZAGROZENIA WOD PODZIEMNYCH
GtOWNEGO UZYTKOWEGO POZIOMU WODONOSNEGO

wysoki- obecno$¢ ognisk zanieczyszczen na terenach o niskiej odpornosci poziomu gtéwnego (a, ab)
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sredniej odpornosci poziomu gtéwnego (b) z ogniskami zanieczyszczen

niski - obszar o $redniej odpornosci poziomu gtéwnego (b), bez ognisk zanieczyszczen

bardzo niski - obszar o wysokiej odpornosci poziomu gtéwnego (c) lub o $redniej odpornosci
poziomu gtéwnego (b) i0graniczonej dostepnosci






Tabela 1a. Reprezentatywne otwory studzienne

Numer otworu Miejscowosé Otwor Poziom wodonosny Filtr** Pompowanie Wspot- Przewodno$¢ | Zatwierdzone Rok Uwagi
------ pomiarowe czynnik poziomu zasf)by zatw.
Uzytkownik (koncowy filtracji | wodono$nego [m’/h] zasobow
zgodny zgodny z Rok Glebokos¢ | Wysokos¢ | Straty- Strop | Miazszo$¢ | Glgbokosé Srednica stopien) [ | | e
Z mapa bankiem wykona- [m] [mnpm]| grafia [ -----mme bez prze- | zwierciadla [mm] Wydajno$¢ [m/24h] [m2/24h] Depresja
HYDRO nia | -eemeeee- Spag | warstwien wody | e [mj/h] [m]
lub innym Straty- [m] staboprze- [m] od-do | eememeemeeeee
zrodlem grafia puszczaln. [m]*** Depresja
informacji spagu [m] [m]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Lekarzewice 45.0 37.4 177 4.0 2.5
1 [03-PG-15/556 1986 | ------ 93.2 Q | -——-- 5.6 4.0 2.0 | N B 1987
Budynek mieszkalny Q 43.0 38.1-42.1 10.2 6.4 dawniej zlewnia mleka
Polowka 45.0 35.0 299 8.4 7.0
2 WAG 653 1993 | ------ 72.0 Q | -——-- 9.0 9.6 1.4 12 | - 1993
Gospodarstwo rolne Q 44.0 37.3-41.8 18.8 18.0 zweryfikowano rz¢dna
Gustorzyn 42.0 34.0 356 13.0 13.0
3 |03-PG-24/668 1992 | —----- 76.5 Q | -——-- >8.0 13.0 393 >314 | - 1992
Wezet Rozdzielczy Gazu Q >42.0 36.5-41.0 1.2 1.2 zweryfikowano wsp. filtracji
Wieniec 49.0 20.0 356 27.0 18.0
4 WAG 706 1995 | - 80.5 Q [ - 26.8 18.3 9.2 B B 1995
Gospodarstwo warzywne Tr 47.0 32.0-45.0 4.4 2.9 migdzyfiltrowa 36.0 - 41.0 m p.p.t.
ssksk
Lipiny 44.5 31.0 299 12.7 12.7
5 ]03-PG-24/236 1966 | ------ 80.5 Q | - 12.0 19.5 15.7 188 | - 1967 |wylaczony z eksploatacji;
AWRSP Gospodarstwo Tr 43.0 39.5-425 3.1 3.1 zweryfikowano rzedng i wsp. filtracji
Rolne
Wieniec 51.2 20.4 305 35.0 35.0
6 |03-PG-24/146 1966 | ----- 78.8 Q | -——- 28.1 20.4 17.3 490 | -ee- 1967 |ujgcie dwuotworowe: otw. nr 6 i 103;
Szpital Wojewodzki Tr 48.5 40.7 - 48.5 3.0 3.0 zweryfikowano wsp. filtracji
Oddziat Chorob Pluc; st. 2
Wieniec 45.0 23.0 273 18.0 11.0
7 WAG 651 1993 | - 80.5 Q [ - 21.5 223 17.3 372 | - 1993
Gospodarstwo Rolne Tr 44.5 37.7-42.2 2.2 1.3 zweryfikowano rzedna i wsp. filtracji
Machnacz 48.0 18.0 299 38.0 48.0
8 [03-PG-24/238 1975 | -—--—-- 74.5 Q [ - 27.0 14.5 27.6 745 | - 1968
Ujecie wiejskie; st. 2 Q 45.0 33.9-44.0 1.6 1.4 ujecie dwuotworowe: otw. nr 8, 107




Tabela 1a. Reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Wieniec-Zalesie 38.0 13.5 299 8.0 8.0
(Dziadowo)
9 |03-PG-24/663 1990 | ------ 72.5 Q [ - >24.5 13.5 18.8 >461 | - 1990 |zweryfikowano rzedna, poziom lustra wody przyjeto
"Tolmars" Ltd. Zaktad Q >38.0 30.0-37.0 1.0 1.0 z pomiaru w terenie
Przetworstwa Migsnego
Wieniec Zdroj 30.4 9.3 356 27.0 27.0
10 [03-PG-24/697 2000 | ------ 64.0 Q | —— >24.7 9.3 27.5 >679 | - 1993
Uzdrowisko Wieniec Q >30.4 23.5-29.0 1.0 34 ujecie wielootworowe: otw nr 10,1111 112
Sp. zo.0.; st. Ila
Borucinek 95.0 62.0 407 6.4 6.0
11 [03-PG-15/538 1985 | - 98.5 Tr | - 10.0 10.2 0.4 4 | 1986 |d. Owczarnia,
OHZ Osigciny Tr 72.0 66.0 -71.9 51.8 50.0 wylaczony z eksploatacji
7.0
Q | - 7.0 4.0
14.0
Jadrowice 51.5 32.5
12 WAG 579 1991 | - 95.0 Q [ ——- 6.5 6.5
Gospodarstwo rolne Q 39.0
44.0 299 18.0 18.0
Q | - 6.0 7.5 18.1 109 | - 1991
50.0 44.5-50.0 5.8 3.6
Falborz 43.0 36.0 356 12.0 15.0
13 |03-PG-24/536 1987 | - 80.2 Q [ ——-- >7.0 15.3 47.8 >335 | eeeeee- 1965
PPH “Hetman” Zaktad Q >43.0 36.0 —40.0 1.1 0.7
Utylizacyjny;
st. 1A
Brzes¢ Kujawski 58.5 21.0 457 51.5 60.0
14 |03-PG-24/263 1982 [ --—---- 83.2 Q | -——- 35.0 17.5 21.2 715 | - 1982 |ujgcie dwuotworowe: otw. nr 14,115;
Cukrownia Brze$¢ Tr 56.0 39.5-555 22 2.8 zweryfikowano wsp. filtracji
Kujawski S.A.; st. 4a
Stary Brze$¢ 41.0 35.0 356 6.0 6.0
15 [03-PG-24/269 1974 | - 81.4 Q | - >6.0 17.4 12.9 >77 | e 1974
Studnia publiczna nr 4 Q >41.0 35.0-40.0 1.2 1.2
Brze$¢ Kujawski 48.0 27.8 356 65.0 290.0
16 |03-PG-24/267 1967 | --—--- 81.3 Q | -——- >19.7 14.1 29.6 >583 | -e- 1987 |ujecie wielootworowe: otw. nr 16, 17, 120, 121, 125;
Ujecie miejskie; st. 4 Q >48.0 35.0-45.0 3.6 10.0 otwor w monitoringu regionalnym - nr 85 (W33)




Tabela 1a. Reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Brzes¢ Kujawski 57.5 34.0 457 149.9
17 |03-PG-24/637 1985 | - 84.8 Q | —— 223 20.4 29.1 649 ujecie wielootworowe: otw. nr 16, 17, 120, 121, 125,
Ujecie miejskie; st. 6 Q 56.3 343-51.5 10.7 zasoby jak otw. nr 16
19.2
Q | ——- 3.8 19.2
Brzes¢ Kujawski — Rumaki 84.5 23.0 zweryfikowano rzedng
18 [03-PG-24/276 1965 | - 922 83.6 245%%* 16.2 16.2 studnia bezfiltrowa,
ZPH "Rumaki" Sp. z 0.0. J Jo| - >0.9 25.7 159.8 >80 | e 1966
>84.5 83.6 -84.0 44 44
Pikutkowo 47.5 27.0 457 68.9 88.0
19 [03-PG-24/255 1977 | - 79.9 Q | -~ >20.5 18.3 34.0 >697 | - 1977 |ujgcie wielootworowe, nr 19, 127, 128,
Ujecie wiejskie; st. 3 Q >47.5 31.0-44.5 2.4 32 otwor w monitoringu regionalnym - nr 86 (W22)
Popowiczki 40.0 26.0 407 46.4 31.0
20 [03-PG-24/275 1982 [ --—---- 78.6 Q | - >14.0 15.5 20.2 >283 | - 1983 |d. SHRO,
Posesja prywatna; st. 2 Q >40.0 31.1-38.0 5.1 34 ujecie dwuotworowe: otw. nr 20, 129
Kakowa Wola 45.5 28.0 508 41.0 28.0
21 [03-PG-15/535 1985 | - 100.7 Q | - >17.5 4.7 8.1 >142 | - 1986
Punkt czerpalny Q >45.5 28.5-40.0 9.1 6.2 otwor nie eksploatowany
Stok 50.0 37.5 250 9.5 9.5
22 |03-PG-15/486 1981 | -—---- 100.0 Q | - 5.5 10.0 5.0 275 | - 1981 [wylaczona z eksploatacji; SOH nr 536; monitoring
ZPHU “Rob” s.c. Q 43.0 37.5-42.8 8.0 8.0 krajowy MONBADA nr 927
Mieszalnia Pasz
Redecz Kalny 52.5 23.0 356 51.6 35.0
23 [03-PG-15/268 1974 | - 94.1 Q | - >29.5 2.1 3.9 e B I B 1975 |ujecie dwuotworowe: otw. nr 23, 132;
Ujecie wiejskie; st. 2 Q >52.5 35.0-49.0 12.0 8.0 wylaczone z eksploatacji
64.5
Tr | - 17.5 28.0
82.0
Kazanie 112.0 91.0
24 [03-PG-24/285 1960 | ------ 90.3 Tr | - 10.7 38.0 studnia bezfiltrowa,
Gospodarstwo Rolne; st. 1 J 104.0 otwor zasypany
107.1 203%* 7.2 7.2
J | - >4.9 13.5 2.45 >12 | e 1962
>112.0 107.1 -112.0 34.8 34.8




Tabela 1a. Reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Kazanie 26.0 17.0 508 60.2 73.0
25 [03-PG-24/288 1982 | - 84.9 Q | —— 6.0 1.0 22.4 134 | e 1975 |ujgcie wielootworowe: otw. nr 25, 133, 134;
Ujecie wiejskie; st. 4 Tr 23.0 17.1-23.0 134 11.0 zweryfikowano wsp. filtracji
53.0 299 1.6
Tr | - 15.5 8.2 0.1 2
Swietostaw 86.0 68.5 56.4 - 68.2 40.3 zlikwidowany
26 [03-PG-24/293 1965 | - 91.4 76.5
"PlantiCo" Hodowla J Jo| - >9.5 4.0
i Nasiennictwo
Ogrodnicze, st. 1 >86.0
Swictostaw 49.0 8.0 457 16.2 18.0
27 [03-PG-24/291 1980 | ---—--- 90.7 Q | -——-- 19.0 0.7 2.3 4 | - 1980 [ujecie dwuotworowe: otw. nr 27 i 136;
"PlantiCo" Hodowla Tr 27.0 15.1-25.5 14.3 15.5 wylaczone z eksploatacji
i Nasiennictwo
Ogrodnicze, st. 4
Kruszynek 21.0 16.0 254 5.2
28 |03-PG-24/280 1963 | ------ 88.0 Q [ - 3.0 8.2 6.8 20 d. Osrodek Zdrowia, wytaczony z eksploatacji;
Szkota Podstawowa Q 19.0 16.0 - 19.0 6.6 SOH nr 198; monitoring krajowy
i Gimnazjum MONBADA nr 964
Redecz Wielki 23.0 17.3 305 3.0
29 [03-PG-15/466 1964 | ---—-- 97.5 Q | - 3.0 4.5 16.4 49 wytaczony z eksploatacji; zweryfikowano rzgdna
i wsp. filtracji
Szkota Podstawowa Q 20.3 18.0 —20.0 1.6
Zydowo 97.0 56.0 457 86.0 160.0
30 [03-PG-15/464 1980 [ ------ 95.2 Q | -——- 39.0 8.5 25.4 993 | - 1980 |ujecie wielootworowe: otw. nr 30, 138, 139;
zweryfikowano wsp. filtracji;
Ujecie wiejskie, st. 3 Tr 95.0 73.7-94.0 2.6 2.6
Lubraniec 92.0 78.6 254 18.1 18.0
31 [03-PG-15/465 1963 | ---—-- 87.1 Tr | - 14.0 5.5 1.2 17 | - 1982 |wylaczony z eksploatacji;
Wytwoérnia Napojow Tr 92.6 78.6 -91.6 34.0 34.0 rekonstrukcja otworu w 1982 roku, zweryfikowano
BETPOL , st. 2 stratygrafie




Tabela 1a. Reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Lubraniec 105.0 83.0 407 66.4 86.0
32 [03-PG-24/295 1974 | - 87.0 Tr | - 9.5 5.6 7.3 69 | - 1974 |ujecie wielootworowe: otw. nr 32, 142, 143, 144,
Ujecie miejskie, st. 2 Tr 92.5 82.9-92.1 36.9 36.6 monitoring regionalny — nr 84 (56W)
Lubraniec 90.0 78.0 457 46.4 56.0
33 [03-PG-24/538 1987 | - 79.0 Q | ——- 9.0 -1.7 12.6 113 | e 1987
Kujawska Spoétdzielnia Tr 87.0 79.9 - 86.9 9.8 11.0 ujecie dwuotworowe: otw. nr 33 i 145
Mleczarska; st. 2
Dobierzyn 61.0 38.0 508 152.4 187.0
34 [03-PG-24/560 1987 | - 82.1 Q | -~ 20.0 0.8 34.0 680 | ---eee- 1988 |ujecie dwuotworowe: otw. nr 34 i 147,
proj. Kombinat Migsny, Q 58.0 39.3-58.0 8.9 9.0 ujecie nie podiaczone
st. 1
16.0 356 1.6
Q | - 12.0 1.5 0.2 2
Skibice 100.0 28.0 17.0-28.0 14.5
35 [03-PG-24/297 1968 | ---—-- 93.2 74.0 356 31.2 31.0
Ujecie wiejskie J Jo| - >26.0 6.3 1.5 >38 | e 1968
>100.0 80.5-98.0 51.0 51.0 zweryfikowano wsp. filtracji
Czajno 28.0 17.5 250 7.6
36 |03-PG-15/485 1981 | --—--- 93.0 Q [ - 7.5 6.0 24.0 180 d. ZUM, wylaczony z eksploatacji; zweryfikowano
Piekarnia Q 25.0 20.0 - 25.0 1.1 wsp. filtracji
Smogorzewo 25.0 18.0 457 20.4 18.0
37 03-PG-24/307 1972 | - 95.7 Q | - 2.5 1.4 17.4 44 | - 1972 [d. Kétko Rolnicze; wylaczony z eksploatacji;
Punkt czerpalny Tr 20.5 18.0-20.5 13.1 12.0 zweryfikowano rze¢dna
Klobia 82.0 69.0 219 12.0 12.0
38 WAG 772 1991 | - 94.0 Tr | - 7.0 -1.5 3.4 24 | e 1996
“Sadco” Gosp .Sadowniczo Tr 76.0 69.0 —76.0 15.0 15.0 zweryfikowano rzedng i wsp. filtracji
Szkotkarskie
3.0
Q | - 33.2 0.1
36.2
Klobia 73.0 51.0 299 28.4 25.0
39 [03-PG-24/306 1974 | - 90.4 Q | - 8.0 1.8 5.9 47 | e 1974 |wylaczony z eksploatacji
Proj. ujecie wiejskie Tr 59.0 51.5-58.5 27.2 24.0
67.2
Tr | - 3.8 -10.0




Tabela 1a. Reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Olganowo 33.0 19.0 407 46.4 25.0
40 |03-PG-24/299 1982 | - 94.0 Q | —— >14.0 0.5 17.2 >241 | - 1982
Gospodarstwo rolne st. nr 2 Q >33.0 23.7-30.1 6.6 3.5 ujecie dwuotworowe: otw. nr 40 i 148
Krukowo 47.0 32.0 356 18.5 21.0
41 WAG 885 2000 | ------ 93.0 Tr | - 13.0 5.0 4.0 52 | - 2000
Gospodarstwo rolne Tr 45.0 31.7-45.0 9.2 9.0 nie podiaczony

03-PG-24/299 — Bank Danych Hydrogeologicznych 03 — nr Banku Hydro, PG — Przedsigbiorstwo Geologiczne Polgeol S.A. w Warszawie, Zaktad w Gdansku, 24 — nr obszaru, 110 — nr otworu

WAG 783 — nr dokumentacji w Archiwum geologicznym Kujawsko-Pomorskiego Urzedu Wojewoddzkiego - delegatura we Wioctawku
** - W bezfiltrowym otworze studziennym $rednica (w mm) i przelot od-do (w m) ujetego poziomu wodonosnego




Tabela 1 b. Reprezentatywne studnie kopane

Nr zgodny Numer Miejscowos¢ Uzytkownik Wysokos¢ Poziom wodonosny Glebokos¢ Glebokos¢ Data Uwagi
zmapa planszy gtownej Stratygrafia Gt. stropu zw. wody do dna pomiaru
[mn.p.m] [m] [m] [m]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 Pikutkowo 37 74.4 Q 5.6 9.9 1995.10.26 |S3 wg [36] nie eksploatowana

2 Pikutkowo 36 74.9 Q 15.7 15.7 16.5 1995.10.26 |S4 wg [36] nie eksploatowana,
zabezpieczona w sposéb
uniemozliwiajacy pomiar lustra wody
i pobdr probek wody

3 Pikutkowo 35 74.6 Q 14,7 14.7 15.1 1995.10.26 |S6 wg [36] nie eksploatowana,
zabezpieczona w sposéb
uniemozliwiajacy pomiar lustra wody
i pobdr probek wody

4 Pikutkowo 39 76.1 Q 4.2 11.0 2001.09.05 [S5 wg [36] nie eksploatowana

5 Marianki 57.5 Q 1.7 1.7 1.9 1995.10.26 |S1 wg [36] nie eksploatowana




Tabela 1 d. Inne reprezentatywne punkty dokumentacyjne umieszczone na planszy gldéwnej (otwory bez oprobowania hydrogeologicznego, obserwacyjne i inne
otwory badawcze

Numer otworu Miejscowos¢ Punkt dokumentacyjny Warstwa wodono$na Wydajnosé Uwagi
-------------------------- [m®/h]
Uzytkownik | e
zgodny zgodny z Rodzaj Rok Glgbokos¢ | Wysokos¢ | Straty- | Strop | Glgbokos¢ | Depresja
Z mapa bankiem punktu wykona- [m] [mnpm] | grafia | -------- zwierciadta [m]
nia
HYDRO Spag wody
lub innym [m] [m]
zrodtem
informacji
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
55.0
Tr | - 6.0
Barttomiejowice 76.2
1 PIG48/38 | = e poszukiwawczy 1959 100.0 945 87.1
Tr | -
>100.0
475
Tr | - 111
Lekarzewice 58.1
2 PIG52/38 | = - poszukiwawczy 1959 100.5 825 65.5
Tr | -
71.0
57.1
Q ______
Miechowice 70.3
3 IG67374 | = e badawczy 1960 105.0 85.0 76.0
Tr | -
81.0
Machnacz 14.8
4 PG9588 | e piezometr 1994 21.0 74.2 Q | —- 14.8
Wysypisko odpadéw komunalnych >21.0
m. Wioctawka; PV
Machnacz 10.8
5 PG9588 | e piezometr 1994 16.5 69.5 Q | —- 10.8
Wysypisko odpadéw komunalnych 15.8
m. Wioctawka; PI




Tabela 1 d. Inne reprezentatywne punkty dokumentacyjne... c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Machnacz 8.7
6 PG9588 | e piezometr 1994 17.0 65.9 Q [ -—- 8.7
Wysypisko odpadéw komunalnych >17.0
m. Wioctawka; PIIT
7.9 82.0
Q [ -—- 79 | -
311 6.0
Wieniec Zdr6j 53.0
7 WAG18 | = e poszukiwawczy | 1961 1309 | 64.0 T | - 10.9
Uzdrowisko Wieniec Sp. z 0.0. 64.0
124.0 61.2 wody lecznicze, studnia bezfiltrowa jurajska nr 3E,
J | 39 [ - samowyplyw Q=27.0 m*h, S=3.2 m
>130.9 75
15.7
Q [ -—- 6.7
Redecz Krukowy 21.7
8 PIG50/32 | = e poszukiwawczy | 1959 100.0 | 100.0 87.8
Tr | -
>100.0
Stary Brzes¢ 6.6
9 WAG 76(0S) | e piezometr 1996 10.0 76.7 Q - 6.6
Wysypisko odp. komun. m. i gm. Brze$¢ >10.0
Kuj.; Pla
Stary Brzes¢ 22.0 3.8
10 03-PG-24/640 | = - piezometr 1981 65.0 765 | Q+Tr | - 130 | - wsp. filtracji 23.1 m/24h
Ujecie miejskie Brzescia Kuj. PIIT 61.0 04
Brzes¢ Kujawski 12.0
11 03-PG-24/272 | = - poszukiwawczy | 1964 54.0 91.2 Q | - 12.0 zlikwidowany, zweryfikowano rzedna
Punkt weterynaryjny 14.0
Brzes¢ Kujawski 27.0 3.6
12 03-PG-24/642 | = - piezometr 1981 60.0 85.2 Q | - 203 | - wsp. filtracji 28.2 m/24
Ujecie miejskie; P V 58.0 0.5
Potok 1.9 10.08
13 PG8874 | @ e piezometr 1987 37.0 61.9 Q | - 19 | - wsp. filtracji 55m/24h
Proj. ujecie miejskie Wioctawka >37.0 0.33
"Michelin"; P 12
Kakowa Wola 87.0
14 PIG52/30 | e poszukiwawczy | 1959 100.0 | 955 T | - 15.0
>100.0




Tabela 1 d. Inne reprezentatywne punkty dokumentacyjne... c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Redecz Kalny
15 B501 | @ e poszukiwawczy | 1965 150.0 | 94.0 otwor negatywny, zlikwidowany
Ujecie wiejskie
30.6
Q ______
Bielawy 414
16 IG67361 | = e badawczy 1960 | 1275 | 96.0 75.5
Q ______
100.0
Rzadka Wola 16.0
17 MAW 426 | = - 979.0 | 101.0 Q [ -—-
28.0
Sokotowo
18 03-PG-24/289 | = - poszukiwawczy | 1972 53.5 89.8 otwor negatywny, zlikwidowany
Gospodarstwo Rolne
40.0
T |
Grébce 50.2
19 IG67367 | = e badawczy 1960 95.3 90.5 54.5
T |
68.5
33.0
Q [ -—- 4.8
37.8
Paniewek 70.6
20 PIG48/26 | = e poszukiwawczy | 1959 [ 102.0 | 94.0 T | - 8.1
82.0
86.0
T |
>102.0
115
Q ______
355
Lubranczyk 45.0
21 IG67371 | e badawczy 1960 | 120.0 | 905 Q [ -—-
56.0
62.0
Q ______
85.7




Tabela 1 d. Inne reprezentatywne punkty dokumentacyjne... c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
315
Q ______
43.0
Wichrowice 49.0
22 IG67384 | = - badawczy 1960 | 120.0 | 945 T | -
55.0
58.0
Tr |
93.0
Nowiny 255
23 PIG48/22 | = e poszukiwawczy | 1959 [ 1025 | 92.5 Q [ -—- 5.4
38.2
215
T | - 6.4
Sutkowo 47.2
24 PIG52/22 | = e poszukiwawczy | 1959 [ 100.0 | 90.0 80.0
T | - 14.0
925
Smogorzewo 88.0 35
25 WAG71 | e poszukiwawczy | 1975 1100 | 95.8 J | - 41 | otwor negatywny, zlikwidowany
Koétko Rolnicze 99.5 51.0
Kaniewo
26 PIG12735 [ - badawczy 1974 41.0 93.2 otw. nr B2

03-PG-24/640 — Bank Danych Hydrogeologicznych 03 - nr Banku Hydro, PG - Przedsigbiorstwo Geologiczne Polgeol S.A. w Warszawie, Zaktad w Gdansku, 24 — nr obszaru, 110 - nr otworu
WAG 188 — nr dokumentacji w Archiwum geologicznym Kujawsko-Pomorskiego Urzgdu Wojewodzkiego: delegatura we Wioctawku (OS) dokumentacje inne

PG 8830 - nr dokumentacji w Archiwum Przedsigbiorstwa Geologicznego Polgeol S.A. w Warszawie, Zaktad w Gdansku

B 501 — nr dokumentacji Archiwum “Wodrol” w Bydgoszczy
IG 98755 — nr otworu w Centralnym Archiwum Geologicznym

PIG 52/46 — nr otworu w Archiwum Zaktadu Geologii Gospodarczej Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie

MAW 426 — nr otworu w Materiatach Archiwum Wiercen ark. Plock
PIG 12735 nr dokumentacji w Centralnym Archiwum Geologicznym




Tabela 2. Glowne parametry jednostek hydrogeologicznych

Numer jednostki Symbol jednostki Pietro wodono$ne Miazszosé Wspotczynnik Przewodno$¢ Modut zasobow Powierzchnia jednostki Modut zasobow
hydrogeologicznej hydrogeologicznej filtracji warstwy wodonosénej odnawialnych hydrogeologicznej dyspozycyjnych
[m] [m/24h] [m?/24h] [m®/24h.km?] [km?] [m®/24h.km?]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 ch Trl Tr 15.0 1.0 15 50 37 30
bQ I
2 — Q 20.0 10.0 200 60 64 40
Tr
3 baQll Q 25.0 20.0 500 150 64 105
4 aQll Q 25.0 24.0 600 240 15 150
5 cJl J 10.0 7.0 70 20 10 15
cTrl
6 Tr 15.0 1.0 15 40 39 30
J
7 bc Q-Tr | Q-Tr 25.0 27.0 675 60 5 40
8 cTrl Tr 10.0 5.0 50 40 18 20
9 cQl Q 15.0 12.0 180 50 7 30
abQll
10 Q 15.0 10.0 150 150 20 105
Tr
abQll
11 Q Q 25.0 20.0 500 150 12 105
Tr
bQl
12 — Q 14.0 7.0 98 60 14 40
J
bTrl
13 Tr 12.0 4.0 48 50 3 35




Tabela 3a. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych wykonanych dla mapy — reprezentatywne otwory studzienne

Numer Data Miejscowosé Wiek pigtra Przewodnictwo Sucha Zasadowosc¢ | Utlenial- SO, NO, F SiO, Ca Na Fe Zn Cu Sr Al Klasa
zgodny analizy | = e wodono$nego | --m--mmmemeneees pozostalo$¢ og6lna nos¢ 5 (OO Bl [ Il B I [ I el B [l ES e jakosci Uwagi
z mapa Uzytkownik | eeeeeeeeeen pH el T IE— Cl NO; HPO, NH,4 Mg K Mn Cr Pb Ba B wody
Glgbokos¢ do Mineralizacja TOC
stropu w-wy [uS/cm] og6lna
[m] [ [mg/dm’] [mval/dm’] [mg/dm’]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Lekarzewice Q 704 <l |<0.003| 0.18 [26.20| 111.1 | 15.7 | <0.01 [ 1.236 | 0.002 | 0.455 |<0.010 woda czg¢sciowo
uzdatniona
1 |2001.09.04 (T — TR RS [ [ [P U U ———— _— b
Budynek mieszkalny 37.4 7.3 410 43 5 0.8 |<1.00|<0,05( 164 | 4.8 | 0.16 |<0.003(<0.010{ 0.072 | 0.050
b. zlewnia mleka
Machnacz Q 693 <l [<0.003| 0.21 |20.10| 94.5 | 17.1 | 5.28 [ 0.045 [<0.002 0.37 | <0.01
8 [2001.09.05 (X f— 7y [N [ [ P —— I —— —— — I
Ujecie wiejskie; st. 2 18.0 7.3 413 1.5 17 0.0 [<1.00| 093 | 22.7 3.0 0.21 <0.003|<0.010( 0.073 [ 0.060
Wieniec-Zalesie Q 739 13 [<0.003( 0.37 | 19.90 | 100.1 | 20.5 | 1.78 | 0.008 |<0.002| 0.695 | <0.01
(Dziadowo)
9 |2001.09.05 (2 S — W%/ [N U [ DU —— I —— ——— b
"Tolmars" Ltd. Zaktad 13.5 7.2 429 1.6 17 0.1 [<1.00] 0.59 | 23.8 | 4.2 0.26 |<0.003|<0.010( 0.097 | 0.100
Przetworstwa Migsnego
Jadrowice Q 786 5 [<0.003[ 0.16 | 27.40 | 118.9| 16.9 | 11.65 | 0.102 [{<0.002( 0.649 | <0.01
12 |2001.09.04 88 | - (3T U U I (U [— U— — — ——— I
Gospodarstwo rolne 44.0 7.1 482 1.0 6 0.0 [<1.00| 0.52 | 213 4.2 0.19 <0.003| <0.01 [ 0.176 | 0.06
Brzes¢ Kujawski Q 1070 100 [<0.003| 0.53 | 17.50 | 146.5| 25.8 | 0.08 | 0.05 [ 0.004 | 0.469 | <0.01
14 |2001.09.05 74 | e 3 [N U [ P J— — S —— ——— b
Cukrownia Brzes¢ 21.0 7.0 609 6.1 45 8.7 |[<1.00 | 0.05 | 34.5 4.1 0.15 |<0.003|<0.010( 0.090 [ 0.100
Kujawski S.A.; st. 4a
Brzes¢ Kujawski Q 788 14 (<0.003( 0.27 | 17.60 | 101.4 | 28.7 | 2.07 | 0.033 |<0.002| 0.467 | <0.01
17 |2001.09.05 73 | e 7% S [N U [ DU S — S —— ——— b
Ujecie miejskie; st. 6 34.0 7.2 454 2.4 38 0.1 [<1.00| 0.66 | 22.1 6.9 0.42 1<0.003|<0.010( 0.079 | 0.060
Brzes¢ Kujawski - Rumaki J 672 7 0.006 | 0.81 | 13.40| 87.7 [ 19.7 | 0.02 | 1.716 |<0.002| 0.874 | <0.01
18 |2001.09.05 [ S — S J [N U R DU [ U— I— [ — I — — — Ma
ZPH "Rumaki" Sp. z o.0. 83.6 7.2 384 1.7 20 0.2 [<1.00|<0.05] 22.1 3.7 0.07 <0.003|<0.010( 0.057 [ 0.100
Kazanie Q 611 11 [<0.003[ 0.25 |20.10 | 90.5 8.5 3.15 1 0.039 [<0.002( 0.272 | <0.01
25 |2001.09.05 62 | e cJZ-J [ U [ U [ U— I— — I— I — — b
Ujecie wiejskie; st. 4 17.0 7.5 360 <1.0 14 0.0 [<1.00| 0.16 | 20.2 2.8 0.20 |<0.003|<0.010( 0.083 [ 0.020




Tabela 3a. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych wykonanych dla mapy — reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Zydowo Q 679 3 [<0.003( 0.22 [24.30 | 101.0| 11.9 [ 2.02 | 0.011 |<0.002| 0.420 [<0.010
30 2001.09.05 68 | - 414 | e | e | e | e | e | e | e | e | e | e | IIb
Ujecie wiejskie, st. 3 56.0 7.2 384 1.7 9 0.0 |<1.00]| 094 [ 20.5 [ 3.6 | 0.24 |<0.003|<0.010( 0.082 | 0.060
Lubraniec Q 964 <l [<0.003[ 0.3 |23.40| 98.4 | 70.0 [ 3.50 | 0.039 |<0.002| 1.410 | <0.01
33 12001.09.12 82 | - 500 | --mem | e | e | e | e | e | e | e | e | e | IIb
Kujawska Spotdzielnia 78.0 7.2 555 1.9 78 0.0 |<1.00| 0.71 | 23.0 [ 5.4 | 0.10 |<0.003|<0.010{ 0.144 | 0.230
Mleczarska; st. 2
Skibice J 782 3 [<0.003( 0.74 [ 13.10 | 83.2 | 41.7 | 0.24 | 0.114 |<0.002| 2.106 [<0.010
35 12001.09.11 74 | - 453 | -em | e | e | e | e | e | e | e | e | e | e ITa
Ujecie wiejskie 74.0 7.3 441 2.4 37 0.0 |<1.00| 0.32 [ 274 | 5.0 | 0.04 |<0.003|<0.010{ 0.131 | 0.190
Klobia Tr 1030 <l [<0.003| 0.28 | 14.70 | 93.7 | 83.4 | 1.40 | 0.027 |<0.002| 1.571 | <0.01
38 12001.09.04 75 | - 456 | -mo-mm | memeem | e | e | e | e | e | e | e | e | e IIb
“Sadco” Gosp. 69.0 7.2 565 2.9 114 0.0 |<1.00| 0.60 [ 22.2 [ 4.7 | 0.12 |<0.003|<0.010{ 0.118 | 0.160
Sadowniczo Szkotkarskie
Olganowo Q 600 13 |<0.003| 0.31 | 17.20 90.7 | 11.4 | 11.30 [ 0.014 [<0.002| 0.553 | <0.01
40 (2001.09.12 58 | - 354 | em | e | e | e | e | e | e | e | e | e | I
Gospodarstwo rolne 19.0 7.4 360 1.0 18 0.0 |<1.00| 0.31 | 17.6 | 2.2 | 0.47 |<0.003|<0,010( 0.102 | 0.040

st. nr 2

Zawarto$é zwiazkow azotu w mg N/dm’




Tabela 3b. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych wykonanych dla mapy — reprezentatywne studnie kopane

Numer Data Miejscowosé Wiek pigtra Przewodnictwo Sucha Zasadowos¢ | Utlenial- SO, NO, F SiO, Ca Na Fe Zn Cu Sr Al Klasa
zgodny analizy | =~ @ - wodono$nego | - -memmmmmmmeeeee- pozostatos¢ ogodlna no$é [0 L B Il B I Bl I Bl I B Bl I jakoscei Uwagi
z mapa Uzytkownik | -meeeeeeeeeeeees pH | e ] e Cl NO3 HPO4 NH,4 Mg K Mn Cr Pb Ba B wody
Glgbokos¢ do Mineralizacja TOC
stropu w-wy [uS/cm] ogolna
[m] [ [mg/dmq] [mval/dm®] [mg/dmq]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Pikutkowo 39 Q 1240 90 |[0.116 | 0.18 | 16.10 | 127.6 | 77.5 | <0,01 | 0.093 | 0.003 | 0.244 | 0.010
4 |2001.09.05 57 | —— 348 | oo | o | e | e | e | e [ e | e | e | e | m
7.4 274 60 422 | <1.00| 0.08 | 23.4 | 20.3 | 0.00 |<0.003| 0.010 | 0.048 | 0.090

Zawarto$¢ zwigzkéw azotu w mg N/dm®




Tabela 4. Obiekty ucigzliwe dla wod podziemnych.

Rodzaj ucigzliwosci Zanieczysz- | Zagrozenie
Numer Zrodlo Obiekt Scieki Emisja Materialy i odpady czenie wod wod Uwagi
zgodny informacji =~ | e Rodzaj Objetosce Odbiornik Urzadzenia pylowa gazowa Urzadzenia Rodzaj Sposob podziemnych | podziemnych
Z mapa Miejscowosé [m*/d] oczyszczajace [Mg/r] [Mg/r] oczyszczajace sktadowania + istnicje + istnicje
______________ + istnieje = brak = brak
Stan na rok w roku w roku
= brak
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Stacja Paliw b. SKR
1 wizja terenowa | —ememememeeee- . +
Wieniec
Tolmars Ltd. Sp. z 0.0. 20
2 Uzytkownik [ = —-emeeeeeee komunalne | ------—-- Zgtowiaczka MB 3.5 19.4 _ _ _ zbiornik Imhoffa
i przemystowe i thuszczowniki
Wieniec - Zalesie 2000 2000 2000
Uzdrowisko Wieniec 235
Sp. zo.o0.
3 Uzytkownik | = —=mememeeeee- komunalne | --------- Zgtowiaczka MB 2 20.5 . osady na . . zbiornik Imhoffa
powierzchni
Wieniec-Zdroj 2000 2000 2000
Sktadowisko odpadéw pow. 12 ha, gromadzi si¢ okoto
komunalnych miasta 40 000 Mg/rok, drenaz odciekow
Wrhoctawka - ¢z¢$¢ z nich wywozona do
(Sanico Sp. z 0.0.) oczyszczalni; prowadzony jest
4 Starostwo Powiatowe | =~ ----m-memeeee- odpady na + + monitoring $rodowiska, emisja
we Wioctawku komunalne |powierzchni gazow: CH4-32kg/godz., CO, -
Machnacz 640 kg/godz.;
zanieczyszczenie wod podz.
(poz.1it.30,36,37)
OHZ Osigciny
5 wizja terenowa | —ememememeeee- odpady na . + hodowla bydta
pohodo- [powierzchni
wlane
Borucinek
PPHU “Krukowiak”
6 Starostwo Powiatowe | =~ --—---me-eeee- 0.4 1.2 _ _ _
we Wioctawku
Redecz Krukowy 2000 2000




Tabela 4. Obiekty ucigzliwe dla wod podziemnych c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
PPH "Hetman"
Zaktad Utylizacyjny
7 Starostwo Powiatowe | =~ ---ememeeeeee- 4.2 30.5 _ _ _
we Wioctawku
Falborz 2000 2000
Oczyszczalnia Sciekow 650
8 Urzad Gminy, WIOS | = - komunalne | --------- Zgtowiaczka MB osady na _ .
powierzchni
Brzes¢ Kujawski 1999
Sktadowisko Odpadow powierzchnia 2 ha, ilo$¢
nagromadzonych odpadow
26 339 Mg,
9 Urzad Gminy, WIOS |  ——--mmeeeeeee odpady na _ + wypetnienie 63.2%;kwatera
komunalne |powierzchni odpadow niebezpiecznych
Stary Brzes¢ i (121 Mg), uszczelnienie
przemysto- geomembrana,
we
drenaz odciekow,
prowadzony monitoring
Cukrownia Brzes$¢ Kuj.
S.A.
10 Uzytkownik | = —=mememeeeee- przemystowe 61.2 460.8 + _ . Scieki produkcyjne w obiegu
zamknigtym,
(samooczyszczenie)
Brzes¢ Kujawski 2000 2000
Stacja Paliw
b. Cukrownia
11 wizja terenowa | —memmemeemeee _ +
Brzes¢ Kujawski
Stacja Paliw b. POM
12 wizja terenowa | —emememeeeeee- _ +
Brzes¢ Kujawski
Kottownia Osiedlowa
ul. Traugutta
13 Starostwo Powiatowe | = ---ememeeeeee- 5.7 8 + _ _
we Wioctawku
Brzes¢ Kujawski 2000 2000
Stacja Paliw "Felix"
14 wizja terenowa | —ememememeeee- _ +

Brzes¢ Kujawski




Tabela 4. Obiekty ucigzliwe dla wod podziemnych c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Zespot Szkot Rolniczych
15 Starostwo Powiatowe | =~ ----m-me-eee- 6 14.4 . - _
we Wioctawku
Brzes¢ Kujawski 2000 2000
Gospodarstwo Rolne
16 wizja terenowa | —ememememeeee- odpady na _ + hodowla drobiu
pohodo- |powierzchni
wlane
Stary Brzes¢
Stacja Paliw PPHU

"Petroman"

17 wizja terenowa | —meememeemeee _ + zrzut $ciekow opadowych
przez separator do rowu
melioracyjnego.

Pikutkowo
Sktadowisko Odpadéw powierzchnia 1 ha,
18 Urzad Gminy | = ——-mmeemeee odpady na - + ilo$¢ nagromadzonych
Agnieszkowo komunalne |powierzchni odpadow 8184 Mg,
wypelnienie 83.9 %;
czeSciowo uszczelnione,
zainstalowano piezometry
Gospodarstwo Rolne
19 wizja terenowa | —ememememeeee- _ _
Kazanie
Oczyszczalnia Sciekow 30 zbiornik Imhoffa
niesprawny,

20 Urzad Gminy [ - komunalne | --------- Zgtowiaczka MB _ . stopien oczyszczenia

Kazanie sciekow znikomy, ilo$¢
nieznana; planowane prace
remontowe

2000
PlanitiCo Hodowla i 40 zbiornik Imhoffa
Nasiennictwo Ogrodnicze niesprawny,
21 Starostwo Powiatowe | =~ ----memeemeee- komunalne [ --------- ciek powierz- MB 0.04 1 + _ _ stopien oczyszczenia
we Wioctawku Swigtostaw chniowy sciekow znikomy
2000 2000 2000




Tabela 4. Ob

iekty ucigzliwe dla wod podziemnych c.d.
3 4

1 2 5 6 7 10 11 12 13 14 15
Stacja Paliw Zaktad Ustug
Komunalnych
22 wizja terenowa | —ememememeeee- _ +
Lubraniec
Stacja Paliw PPHU zrzut $ciekow opadowych
"Petroman" przez separator do cieku
Dunaj
23 wizja terenowa | —meememeemeee _ +
Lubraniec
Stacja Paliw PPHU zrzut $ciekow opadowych
"Petroman"” przez separator do cieku
Dunaj
24 wizja terenowa | —ememememeeee- _ +
Lubraniec
Kujawska Spotdz.
Mleczarska
25 wizja terenowa | —memmemeemeee _ _
Lubraniec
Oczyszczalnia Sciekow 200 modernizacja oczyszczalni,
26 Urzad Gminy, WIOS | ——--eeeeeee komunalne | ------ee- Zglowiaczka MB osady na _ _ docelowa przepustowo$¢
Lubraniec powierzchni 400 m*/24h; obecnie $cieki
2000 niedostatecznie oczyszczone
Oczyszczalnia Sciekow 40 zbiornik Imhoffa
niesprawny,

27 | Urzad Miastai Gminy | ~  =====-=-----—- komunalne =~ | --------- Zgtowiaczka MB _ _ stopien oczyszczenia

Lubraniec Zydowo Sciekow znikomy, ilo$¢
nieznana; planowane prace
remontowe

2000
Stacja Paliw "OLKOP"

28 wizja terenowa | —memmemeemeee _ + zrzut $cickow opadowych
przez osadnik i separator do
stawu i dalej do Chodeczki

Klobia
droga krajowa nr 62
29 wizja terenowa | —emememeeeeee- _ + droga o duzym natezeniu

ruchu, transport substancji
niebezpiecznych

MB - oczyszczalnia mechaniczno - biologiczna




Tabela A. Otwory studzienne pomini¢te na planszy gldownej

Numer otworu Miejscowosé Otwor Warstwa wodono$na Filtr Pompowanie Wspot- Przewodnos¢ | Zatwierdzone Rok Uwagi
-------------------------- pomiarowe czynnik warstwy zasoby zatw.
Uzytkownik (koncowy filtracji wodonosnej [m3/h] zasobow
zgodny zgodny z Rok | Glgbokosé | Wysokosé| Straty- | Strop  |Miazszo$¢| Glgbokosé Srednica stopien) | | | -
z mapg bankiem wykona- [m] [mnp.ml]| grafia | -------- bez prze- | zwierciadla [mm] Wydajnosé [m/24h] [m?2/24h] Depresja
HYDRO nia | - Spag |warstwien| wody | --eeeee [mé/h] [m]
lub innym Straty [m] [m] od - do
slaboprze-
zrodlem grafia puszczaln. [m] Depresja
informacji spagu [m] [m]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Wolica Stara 33.0 24.0 407 2.0 2.0
101 [03-PG-24/541| - 1987 | - 83.8 Q| — 6.0 19.2 | smeeeeee | e 15 L I 1987
Punkt czerpalny Q 30.0 24.3-30.0 5.0 5.0 otwor nie podtaczony
Wieniec 43.0 23.0 356 10.3 9.0
102 | WAGT701 | - 1995 | - 78.0 Q| — 18.0 182 | s | e 1.8 33 | e 1995
Gospodarstwo warzywne Q 41.0 33.0-41.0 10.0 8.8 zweryfikowano rzgdna i wsp. filtracji
Wieniec 51.0 20.0 299 39.1 wspotuzytkownik Przeds. Zagraniczne Markit
103 [ WAGS501 | - 1989 | - 78.8 Q| — 29.0 200 | ——— | 155 450 ujecie dwuotworowe: nr 6 i 103, zasoby jak otw. nr 6;
Szpital Wojewodzki Oddziat Tr 49.0 41.6 - 48.6 0.9 zweryfikowano rzgdna i wsp. filtracji
Chordb Phuc, st. 2a
Wieniec 42.3 15.6 407 43.9
104 |03-PG-24/149| W -----memmmmmmmm e 1954 | - 75.5 Q | - 25.9 156 | - | e 17.3 448 zlikwidowany, rekonstrukcje otworu w 1965 r.
Szpital Wojewodzki Oddziat Tr 415 34.0-40.0 4.0 (BH 148) i 1975 r. (BH 149); zweryfikowano rzedna
Chorob Ptuc; st. 1 i wsp. filtracji
Wieniec 35.0 18.3 457 19.9 36.0
105 | WAG313 | e 1983 | - 78.5 Q| — >16.7 183 | e | e 205 >342 | e 1983
Gospodarstwo Rolne Q >35.0 245-33.0 1.9 35 zweryfikowano rzedna
Wieniec 45.0 24.0 273 16.5 15.0
106 | WAG632 | - 1993 | - 81.0 Q| — >21.0 235 | e | e 13.0 >272 | e 1993
Gospodarstwo Rolne Q >45.0 38.0-44.0 25 23 zweryfikowano rzedna
Machnacz 52.0 16.0 407 48.0
107 (03-PG-24/237 1968 | - 74.7 Q| — >36.0 144 | | 355 >13
Ujecie wiejskie; st. 1 Q >52.0 36.0 - 47.5 1.4 ujecie dwuotworowe: otw. nr 8, 107,
zasoby jak otw. nr 8
Wieniec - Zalesie
(Dziadowo) 48.0 27.0 299 23.0 23.0
109 [03-PG-24/559| - 1988 | - 81.5 Q| — 21.0 270 | e | e 13.6 286 | e 1988
Gospodarstwo Rolne Tr 48.0 41.1-46.5 3.7 3.8 zweryfikowano rz¢dna




Tabela A. Otwory studzienne pomini¢te na planszy gldwnej c.d.

1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Dolina 30.0 9.0 299 16.0 16.0
110 WAG 402 | 1972 | - 688 [ Q [ - >210 90 | - | 352 >739 | e 1972
Nadlesnictwo Wioctawek, Q >30.0 26.0-29.0 1.0 1.0
Osada Les$na
Wieniec Zdr¢j 31.0 8.4 407 20.6
111 | 03-PG-24/145 | - 1959 | - 640 [ Q [ - >226 | 84 | - | e 14.2 >321
Uzdrowisko Wieniec Q >31.0 12.6-185 2.3 ujecie wielootworowe: otw. nr 10,111,112,
Sp.z 0.0,;st. | zasoby jak otw. nr 10
Wieniec Zdr¢j 224 8.4 407 27.0
112 WAG 201 | - 1979 | - 640 [ Q [ - >140 | 84 | - | e 14.7 >142
Uzdrowisko Wieniec Q >22.4 159-214 3.4 ujecie wielootworowe: otw. nr 10,111,112,
Sp.zo.0,;st. IV zasoby jak otw. nr 10
Falb6rz 50.0 36.0 254 15.0
113 | 03-PG-24/239 | - 1965 | - 814 [ Q [ - >14.00| 149 | - | - 352 >493
PPH Hetman, Zaktad Q >50.0 40.0-48.0 0.7 zlikwidowany?
Utylizacyjny Lucinscy; st. 1
Falb6rz 442 258 4.0
114 MAW293 | e || 820 [ Q [ - 16.6 122 | ————— |
studnia publiczna Tr 424 2.8 profil MAW ark. Plock nr 293, nieczynny
Brzes¢ Kujawski 58.0 19.0 457 60.0
115 | 03-PG-24/260 | - 1982 | - 831 [ Q [ - 37.0 172 | —————— | 18.8 695
Cukrownia Brzes§¢ Tr 56.0 39.7-55.7 2.8 ujecie dwuotworowe: otw nr 14,115, zasoby jak
Kujawski S.A.; st. 3A otw. nr 14; zweryfikowano wsp. filtracji
Brzes¢ Kujawski 47.8 19.2 245 35.0
116 | 03-PG-24/261 | - 1971 | - 832 [ Q [ - >286 | 173 | e | e 18.0 >513
Cukrownia Brzes§¢ Q >47.8 37.6 - 45.6 3.2 zlikwidowany; zweryfikowano wsp. filtracji
Kujawski S.A.; st. 3
Brzes¢ Kujawski 515 175 299 30.0
117 | 03-PG-24/262 | - 1969 | - 832 [ Q [ - >34.0 | 175 10.2 >348
Cukrownia Brzes§¢ Q >51.5 39.3-48.3 35 zlikwidowany; zweryfikowano wsp.filtracji
Kujawski S.A; st. 4
Brze$¢ Kujawski 44.0 34.0 299 15.0 15.0
118 | 03-PG-24/264 | - 1974 | - 843 [ Q [ - >10.0 | 19.8 12.6 >126 | - 1974
Studnia publiczna 3 Q >44.0 345-405 3.0 3.0




Tabela A. Otwory studzienne pomini¢te na planszy gldwnej c.d.

1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Brzes¢ Kujawski 36.0 25.0 356 6.0 6.0
119 | 03-PG-24/270 | - 1974 | - 808 [ Q [ - 9.0 16.3 5.8 52 | - 1974
Studnia publiczna 1 Q 34.0 28.0-34.0 2.0 2.0
Brzes¢ Kujawski 43.2 26.0 407 67.0
120 | 03-PG-24/635 | = - 1989 | - 731 [ Q [ - >17.0 | 8.6 346 >588
Ujecie miejskie; st. 7 Q >43.2 29.2-40.7 3.0 ujecie wielootworowe: otw. nr 16, 17, 120, 121, 125,
zasoby jak otw. nr 16; wylaczony z eksploatacji
Brzes¢ Kujawski 48.6 30.0 457 80.0
121 | 03-PG-24/634 | - 1989 | - 770 | Q [ - >18.6 | 12.7 354 >658
Ujecie miejskie; st. 3C Q >48.6 325-46.1 3.0 ujecie wielootworowe: otw. nr 16, 17, 120, 121, 125,
zasoby jak otw. nr 16
Brzes¢ Kujawski 51.0 35.0 457 65.0
122 | 03-PG-24/265 | - 1982 | - 776 | Q [ - >16.0 | 12.7 26.2 >419
Ujecie miejskie; st. 3B Q >51.0 36.0 - 49.0 35 zlikwidowany
Brzes¢ Kujawski 53.0 30.6 254 52.0
123 | 03-PG-24/268 | - 1960 | - 813 [ Q [ - 204 14.6 40.6 819
Ujecie miejskie; st. 3 Tr 51.0 43.5-50.5 2.6 zlikwidowany; zweryfikowano wsp. filtracji
Brzes¢ Kujawski 42.0 34.0 356 6.4 6.4
124 | 03-PG-24/271 | - 1974 | - 827 [ Q [ - >8.0 18.2 252 >200 | - 1974
Studnia publiczna 2 Q >42.0 34 -40 0.7 0.7 zweryfikowano wsp. filtracji
Brzes¢ Kujawski 57.0 29.5 457 132.0
125 | 03-PG-24/636 | - 1985 | - 833 [ Q [ - >27.2 | 191 275 >748
Ujecie miejskie; st. 5 Q >57.0 30.1-49.5 7.8 ujecie wielootworowe: otw. nr 16, 17, 120, 121 125,
zasoby jak otw. nr 16; otwor nie podigczony
Brzes¢ Kujawski 31.0 21.7 508 25 25
126 | 03-PG-24/273 | = - 1974 | - 893 [ Q [ - 7.3 21.7 2.9 21 | - 1974
Studnia publiczna 7 Q 29.0 25.0-29.0 24 24
Pikutkowo 45.0 26.0 356 41.2
127 | 03-PG-24/254 | - 1970 | - 805 [ Q [ - >18.0 | 19.6 31.7 >571
Ujecie wiejskie; st. 1 Q >45.0 36.6 - 43.3 24 ujecie wielootworowe: otw. nr 19, 127, 128,
zasoby jak otw. nr 19
Pikutkowo 47.0 26.0 356 447
128 | 03-PG-24/253 | - 1974 | - 806 [ Q [ - 17.0 19.5 339 576
Ujecie wiejskie; st. 2 Q 46.0 38.0-45.0 22 ujecie wielootworowe: otw. nr 19, 127, 128, zasoby jak

otw. nr 19




Tabela A. Otwory studzienne pomini¢te na planszy gldwnej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Popowiczki 36.0 26.0 299 18.2
129 | 03-PG-24/274 | - 1966 | - 80.0 Q| —- >10.0 | 17.0 10.1 >101 d. SHRO,
Posesja prywatna; st. 1 Q >36.0 30.1-34.0 49 ujecie dwuotworowe: otw. nr 20, 129,
zasoby jak otw. nr 20
Smolsk 36.0 219 356 12.0 115
130 WAG 303 | - 1983 | - 85.0 Q| —- >141 | 219 58.2 >820 | - 1983 |d. Szkota Podstawowa
Urzad Gminy Q >36.0 29.1-345 0.4 0.4 wylaczony z eksploatacji; zweryfikowano rzgdna i wsp.
filtracji
Kakowa Wola
1 1991 99.0
Punkt skupu mleka nieczynny, brak dokumentacji powykonawczej, profil do
gteb. 40 m w dokumentacji WAG 581
Redecz Kalny 45.0 23.0 356 426
132 | 03-PG-15/469 |  ----mmmemmmmmeemmmmooeeee 1970 | - 93.6 Q| — >22.0 34 44 >97 ujecie dwuotworowe: otw. nr 23, 132,
Ujecie wiejskie; st. 1 Q >45.0 30.3-42.0 15.7 zasoby jak otw. nr 23; wyltaczone z eksploatacji;
zweryfikowano wsp.filtracji
Kazanie 32.0 22.0 457 43.7
133 | 03-PG-24/286 | - 1972 | - 89.0 Q| —- 55 1.2 18.4 101
Ujecie wiejskie; st. 2 Tr 2715 22.3-27.3 118 ujecie wielootworowe: otw. nr 25, 133, 134, zasoby jak
otw. nr 25
Kazanie 33.0 17.0 508 74.1
134 | 03-PG-24/287 | - 1975 | - 84.9 Q| —- 13.0 1.2 10.4 135
Ujecie wiejskie,st. nr 3 Tr 30.0 17.0-30.0 16.0 ujecie wielootworowe: otw. nr 25, 133, 134, zasoby jak
otw. nr 25; zweryfikowano wsp. filtracji
Swigtostaw 73.0 57.5 407 12.0 12.0
135 | 03-PG-24/292 | - 1967 | - 919 | Tr | - 13.0 9.4 0.6 8 | - 1967
"PlantiCo" Hodowla Tr 70.5 58.3-69.7 42.7 43.0 prawdopodobnie zlikwidowany
i Nasiennictwo Ogrod., st. 2
Swigtostaw 38.0 18.0 457 18.1
136 | 03-PG-24/290 | - 1980 | - 90.8 Q| —- 13.0 1.8 2.3 30
"PlantiCo" Hodowla Q 31.0 18.4-30.5 155 ujecie dwuotworowe: otw. nr 27 1 136,
i Nasiennictwo Ogrod., st. 3 zasoby jak otw. nr 27; wylaczone z eksploatacji
Kruszyn 255 205 407 1.2
137 | 03-PG-24/279 | - 1972 | - 87.8 Q| —- 3.0 12.5 1.0 3
Szkota Podstawowa Q 235 20.7-23.3 8.0 wylaczony z eksploatacji;




Tabela A. Otwory studzienne pomini¢te na planszy glownej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Zydowo 89.0 54.0 457 133.6
138 | 03-PG-15/463 | - 1980 | - 94.0 Q| —- >35.0 | 85 29.1 >1018
Ujecie wiejskie, st. 2 Q >89.0 64.6 -85.0 35 ujecie wielootworowe: otw. nr 30, 138, 139,
zasoby jak otw. nr 30
Zydowo 77.0 46.0 457 23.7
139 | 03-PG-15/462 | - 1961 | - 93.3 Q| —- >31.0 | 8.0 9.7 >301
Gosp. rolne przy Wyzszym Tr >77.0 6.04 -74.0 2.0 ujecie wielootworowe: otw. nr 30, 138, 139,
Seminarium Duchownym we zasoby jak otw. nr 30; wylaczony z eksploatacji
Wioct.awku
Lubraniec 97.0 82.0 407 7.8
140 H338L | 1976 | - 853 [ Tr [ - 4.5 4.9 0.9 3
uzytkownik nieznany Tr 86.5 82.0-86.5 59.8 d. Baza GS + Przetw. Owocowo Warzywna, st. 3,
wylaczony z eksploatacji
Lubraniec 955 81.4 305 32.0
141 | 03-PG-24/296 | - 1964 | - 87.7 | Tr | - 11.6 7.9 8.7 101
Ujecie miejskie, st. 1 Tr 93.0 85.0-93.0 118 zlikwidowany
Lubraniec 100.0 82.0 470 447
142 WAG393 | - 1986 | - 882 [ Tr | - 10.5 11.0 5.1 54
Ujecie miejskie, st. 1a Tr? 925 82.5-925 23.6 ujecie wielootworowe: otw. nr 32, 142, 143, 144, zasoby
jak otw. nr 32
Lubraniec 100.0 834 407 31.2
143 | 03-PG-24/294 |  —--—memmmmmmeeeee e 1974 | - 88.5 Tr | - 6.1 7.2 4.6 28 ujecie wielootworowe: otw. nr 32, 142, 143, 144,
Ujecie miejskie, st. 3 Tr? 93.4 86.2-95.0 33.6 zasoby jak otw. nr 32; zweryfikowano wsp. filtracji;
wylaczony z eksploatacji
Lubraniec 100.0 84.0 570 37.0
144 WAG393 | - 1986 | - 88.7 | Tr | - 8.5 10.6 6.2 53
Ujecie miejskie, st. 4 Tr? 925 84.0-92.4 17.8 ujecie wielootworowe: otw. nr 32, 142, 143, 144, zasoby
jak otw. nr 32
Lubraniec 88.5 75.0 356 64.5
145 | 03-PG-24/537 | - 1962 | - 79.0 Q| —- 11.0 -0.7 14.0 154
Kujawska Spotdzielnia Tr? 86.0 77.0-86.0 135 zlikwidowany; zweryfikowano stratygrafi¢
Mileczarska; st.1
Lubraniec 92.0 80.0 457 56.7
146 | 03-PG-24/539 | - 1987 | - 78.8 Q| —- 10.0 -1.5 14.1 141
Kujawska Spotdzielnia Tr? 90.0 80.8 - 89.6 10.1 ujecie dwuotworowe: otw. nr 33 i 145,

Mleczarska; st. 3

zasoby jak otw. nr 33




Tabela A. Otwory studzienne pominigte na planszy gtownej c.d.

1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Dobierzyn 58.0 45.0 508 116.3
147 | 03-PG-24/561 | = - 1988 | - 824 [ Q [ - >13.0 13 17.3 >224 ujecie dwuotworowe: otw. nr 34 i 147,
proj. Kombinat Migsny, st. 2 Q >58.0 45.6 -57.0 16.2 zasoby jak otw. nr 34; ujgcie nie podtaczone;
zweryfikowano wsp. filtracji
Olganowo 240 10.0 406 16.4
148 WAG 281 | - 1959 | - 945 | Q | —- >14.0 3.8 6.2 >86 ujecie dwuotworowe: otw. nr 40 i 148,
Gosp. Rolne; st. nr 1 Q >24.0 19.1-23.0 3.8 zasoby jak otw. nr 40
Olganowo 315 19.0 299 12.1 30.0
149 WAG 650 | - 1993 | - 945 | Q | - 10.5 2.0 154 162 | - 1993 (studnia poza gospodarstwem, do nawadniania upraw;
Gosp. Rolne; st. nr 3 Tr 29.5 23.5-295 1.3 3.3 zweryfikowano rzgdna

03-PG-24/110 - Bank Danych Hydrogeologicznych 03 - nr Banku Hydro, PG - Przedsigbiorstwo Geologiczne Polgeol S.A. w Warszawie, Zaktad w Gdansku, 24 — nr obszaru, 110 — nr otworu

WAG 783 — nr dokumentacji w Archiwum geologicznym Kujawsko-pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego: delegatura we Wioctawku

H 3381- nr dokumentacji w Archiwum Przedsigbiorstwa Hydrogeowiert w Grudzigdzu




Tabela B. Inne punkty dokumentacyjne pomini¢te na planszy glowne;j

Numer otworu Miejscowos$é Punkt dokumentacyjny Warstwa wodono$na Wydajnosé Uwagi
—————————————————————————— [m*/h]
Uzytkownik | | e
zgodny zgodny z Rodzaj Rok [ Glebokos¢ | Wysokos¢ | Straty- | Strop | Glgbokos¢ | Depresja
Z mapa bankiem punktu wykona [m] [mn.p.m.] | grafia | -------- zwierciadla [m]
HYDRO nia Spag wody
lub innym [m] [m]
Zroédlem
informacji
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
33.0
Tr | - 9.6
Zagajewice 39.0
101 PIG50/36 [ - poszukiwawczy | 1959 100.0 91.0 65.2
Tr | - 17.8
72.2
Nowy Miyn 16.5
102 IG67375 | e badawczy 1960 84.4 68.0 Q [ -——
433
Machnacz 9.4
103 PG9588 [ e piezometr 1991 12.0 69.0 Q [ - 9.4
Wysypisko odpadéw komunalnych >12.0
m. Wioctawka; PVI
Machnacz 13.8
104 PGI95S88 [ e piezometr 1994 22.0 73.0 Q [ - 13.8
Wysypisko odpadéw komunalnych 22.0
m. Wioctawka; PIV
Machnacz 12.2
105 PG 8067 [ e badawczy 1982 30.0 72.9 Q [ -—— 12.2
Wysypisko odpadéw komunalnych m. 30.0
Wiloctawka; otw. V
Machnacz 12.6
106 PG8067 | - piezometr 1982 30.0 72.2 Q [ - 12.6 zniszczony (w dokumentacji oznaczony nr PI)
Wysypisko odpadéw komunalnych >30.0
m. Wioctawka




Tabela B. Inne punkty dokumentacyjne pomini¢te na planszy gidwnej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Machnacz 12.0
107 PG 8067 [ e piezometr 1982 25.0 68.0 Q | -——- 9.2
Wysypisko odpadéw komunalnych >25.0
m. Wioctawka; PII
Machnacz 12.0
108 PG8067 [ e badawczy 1982 25.0 72.0 Q | -—- 12.0
Wysypisko odpadow komunalnych >25.0
m.Wtoctawka; otw. IV
Machnacz 8.0
109 PG8067 | s piezometr 1982 30.0 66.9 Q | - 8.0 zniszczony (w dokumentacji oznaczony nr PIII)
Wysypisko odpadéw komunalnych >30.0
m. Wioctawka
Machnacz
110 MAW 393 [ e 50.3 61.4 Q | -
26.0
Machnacz
111 MAW 394 [ e 60.2 56.0 Q | -——-
24.7
11.0
Q | -
Marianki 29.0
112 MAW 395 [ e 53.2 62.1 432
Tr | -
>53.2
Przyruda
113 MAW 415 | e poszukiwawczy 60.7 61.4 Q | --—--—--
25.5
Marianki
114 MAW 396 [ = e 389 57.8 Q | -——-
32.4
9.2
Q | -—- 2.6
19.0
Borucinek 31.0
115 PIG48/34 | - poszukiwawczy | 1959 100.0 95.0 Q | - 4.6
41.8
60.7
Tr | -




Tabela B. Inne punkty dokumentacyjne pomini¢te na planszy gidwnej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
28.6
Q | —— 2.1
38.7
42.0
Q | -—- 3.0
Nowiny 57.2
116 PIG52/34 | = e poszukiwawczy | 1959 111.5 92.0 62.2
Q | - 2.4
73.4
91.2
Tr [ - 10.8
>111.5
38.6
Q | -
Kakowa Wola 70.4
117 IG67369 | e badawczy 1960 130.1 100.0 88.1
T | -
107.0
Kakowa Wola 9.0
118 MAW 358 [ e 1944 870.0 95.0 Q | -
24.0
Stary Brzes¢ 52
119 WAG 76(0S) | e piezometr 7.0 73.9 Q | - 5.2
Wysypisko odpadow komun. m. i gm. 5.7
Brzes¢ Kuj.; PS5
Stary Brzes¢ 8.0
120 WAG 76(0S) | e piezometr 1996 10.0 77.2 Q | -——- 8.0
Wysypisko odpadéw komun. m. i gm. >10.0
Brzes¢ Kuj.; P2
Stary Brzes¢ 4.4
121 WAG 76(0S) | = e piezometr 1996 11.0 76.2 Q | -—- 44
Wysypisko odpadéw komun. m. i gm. 8.5
Brzes¢ Kuj.; P3a
Stary Brzes¢ 2.0
122 WAG76(0S) | = s piezometr 10.0 73.7 Q | - 2.0
Wysypisko odpadéw komun. m. i gm. 7.0

Brzesé¢ Kuj.; P4a




Tabela B. Inne punkty dokumentacyjne pomini¢te na planszy gidwnej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12
Brzesé¢ Kuj.
123 1G 67362 | e badawczy 1960 61.5 760 | Q | -
49.1
Brzes¢ Kujawski 23.0 3.8
124 03-PG-24/644 | = - piezometr 1981 60.0 731 | Q | - 87 | - wsp. filtracji 23.5 m/24h
Ujecie miejskie; PVII >60.0 0.8
Brzes¢ Kujawski 31.0
125 03-PG-24/266 | = - poszukiw. 1981 53.0 776 | Q | - 13.0 zlikwidowany
Ujecie miejskie; otw. 3a >53.0
Brzes¢ Kujawski 31.0 3.6
126 03-PG-24/643 | e piezometr 1981 56.0 809 [ Q | - 165 | - wsp. filtracji 37.2 m/24h
Ujegcie miejskie; otw. P VI 53.0 0.6
14.0
------ 14.0
Brzes¢ Kujawski 20.0
127 03-PG-24/638 | = - piezometr 1980 58.0 81.2 32.0 7.8
Ujecie miejskie; 1 | | | | | Q | - 7.1 | - zafiltrowano warstwe w przelocie 38.0 - 43.0 m p.p.t.,
wsp. filtracji 37.5 m/24h
57.0 0.8
Brzes¢ Kujawski 26.0 3.8
128 03-PG-24/639 | = - piezometr 1981 53.0 762 | Q | - 122 | - wsp. filtracji 33.0 m/24h
Ujecie miejskie; P 1T 51.0 0.4
Brzes¢ Kujawski 17.0
129 03-PG-24/645 piezometr 1985 62.0 833 [ Q | - 17.0
Ujecie miejskie; otw. P VIII 23.5
28.0 1.7
—————— 18.9 ------  |zafiltrowano warstw¢ w przelocie 46.0 - 50.7 m p.p.t.,
wsp. filtracji 24.5 m/24h
>62.0 0.3
Brzes¢ Kujawski 27.0 3.6
130 03-PG-24/641 | - piezometr 1981 56.0 83 [ Q | - 172 | - wsp. filtracji 28.9 m/24h
Ujecie miejskie; otw. P IV 50.0 0.6
Pikutkowo 20.4
131 WAG 189(S) | - poszukiwawczy | 1969 21.4 824 | Q [ - 17.1 poz. lit. Nr 16 - otwor nr 7/1, facznie wykonano 48
otworow
>21.4
Popowiczki 16.0
132 IG 67378 | e badawczy 1960 91.2 80 [ Q | -




Tabela B. Inne punkty dokumentacyjne pomini¢te na planszy gtownej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Gorki 16.3
133 1G49663 | e badawczy 1955 67.5 75.5 Q | -——- 16.3
46.6
Jozefowo
134 MAW 354 [ e 56.0 63.0 Q | -—-
27.9
Jozefowo 4.0
135 MAW 355 [ e 334 60.0 Q | -
27.1
Potok 6.4 10.1
136 PG8874 | @ - piezometr 1987 56.0 66.3 Q | -—-—-- 64 | - wsp. filtracji 62.3 m/24h
Proj. ujecie miejskie Wioctawka 52.0 0.7
"Michelin"; P9
Potok 0.8 4.0
137 PG8874 | e piezometr 1987 45.0 60.9 Q | - 08 | - wsp. filtracji 44.1 m/24h
Proj. ujecie miejskie Wioctawka >45.0 0.3
"Michelin"; P13
Agnieszkowo 1.7
138 WAG29(0S) | - piezometr 1995 5.0 1023 | | - 1.7
Wysypisko komunalne dla m. i gm. 2.3
Lubraniec; P I
Agnieszkowo
139 WAG29(0S) | - piezometr 1995 5.8 101.2 2.7 ujeto przewarstwienia piaszczyste w glinie
Wysypisko komunalne dla m. i gm.
Lubraniec; P 1T
13.9
Q | - 3.0
Annowo (Dabki) 229
140 PIG50/28 [ = e poszukiwawczy | 1959 103.0 975 71.1
Tr | - 13.1
>103.0
Redecz Kalny
141 03-PG-24/468 | = - poszukiwawczy | 1963 52.0 93.9 otwor negatywny, zlikwidowany

Ujecie wiejskie




Tabela B. Inne punkty dokumentacyjne pomini¢te na planszy gtownej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
10.0
Q | -
19.0
Rzadka Wola 48.1
142 IG67379 | e badawczy 1960 140.0 93.0 Tr [ -
93.7
99.4
Tr | -
108.0
Kruszynek
143 IG 131929 | = e badawczy 1986 | 4573.0 89.4 Brzes¢ Kujawski IG-1
Swigtostaw 56.0
144 WAG 102 [ e poszukiwawczy | 1979 88.5 91.4 Tr | - 10.0
SHRO 60.0
15.2
Q | -—- 5.7
Paniewek 64.3
145 PIG 50241 | s poszukiwawczy | 1959 98.7 86.5 74.5
Tr | - 8.0
88.7
17.2
Q | -
323
Piaski Kolonia 45.2
146 PIG 5226 | - poszukiwawczy | 1959 101.3 95.0 Tr | -
60.2
75.7
T | -
101.0
Lubraniec 90.5
147 1G49789 | - badawczy 1953 101.1 92.0 Tr | -




Tabela B. Inne punkty dokumentacyjne pomini¢te na planszy gidwnej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
13.6
Q | -
24.9
Lubraniec 69.0
148 1G49791 | e badawczy 1953 120.0 87.0 Tr | - 15.2
75.8
79.3
Tr | -
85.2
26.0
Q | -——
30.3
Lubraniec 34.8
149 1G49790 | = e badawczy 1954 94.0 88.0 Q | -—--—--
42.8
77.5
Q | -
90.0
Lubraniec 75.1
150 1G49793 | = e badawczy 1953 107.0 81.0 Q | -
86.0
6.9
Q | -
Lubraniec 14.3
151 1G49788 | e badawczy 1953 125.3 88.0 85.0
Q | -
91.5
19.0
Ossowo 52.0
152 1G 67376 | = e badawczy 1960 111.5 95.5 Q 86.0
91.0
Klobia
153 IG 131928 | e badawczy 1988 1850.0 94.2 Brzes¢ Kujawski 1G-2
Humlin 7.0
154 1G 44274 | e badawczy 1956 28.5 92.0 Q | -——- 3.6




Tabela B. Inne punkty dokumentacyjne pomini¢te na planszy gidwnej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Janiszewo 82.3
155 IG51724 | e badawczy 1957 230.9 81.0 Tr | - Dgby Janiszewskie 2
88.2
42.5
Tr [ - 10.0
Siemnowek 64.3
156 1G 64414 | e poszukiwawczy | 1951 160.6 91.0 74.5
Tr | - 16.0
112.0
Sutkowo 75.0
157 1G 64416 | e poszukiwawczy | 1951 108.2 87.0 Tr | -
90.7
Smogorzewo
158 IG 131927 | e badawczy 1987 | 2204.0 96.3 Brzes¢ Kujawski 1G-3

03-PG-24/110 — Bank Danych Hydrogeologicznych 03 — nr Banku Hydro, PG — Przedsigbiorstwo Geologiczne Polgeol S.A. w Warszawie, Zaktad w Gdarisku, 24 — nr obszaru, 110 —nr otworu
WAG 783 — nr dokumentacji w Archiwum geologicznym Kujawsko-Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego: delegatura we Wioctawku (OS) dokumentacje inne

PG Gd 8830 - nr dokumentacji w Archiwum Przedsigbiorstwa Geologicznego Polgeol S.A. w Warszawie, Zaktad w Gdansku

IG 98755— nr otworu w Centralnym Archiwum Geologicznym
PIG 52/46 — nr otworu w Archiwum Zaktadu Geologii Gospodarczej Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie
PIG 12735 — nr dokumentacji Centralnym Archiwum Geologicznym
MAW 426 — nr otworu w Materialach Archiwum Wiercen ark. Plock




Tabela C;. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych — materialy archiwalne — reprezentatywne otwory studzienne

Numer Data Miejscowose Wiek pigtra Przewodnictwo Sucha Zasadowo$¢ | Utlenial- SO, NO, F SiO, Ca Na Fe Zn Cu Sr Al
zgodny analizy | @ e wodonosnego | ------m---mm-ee- pozostalo$é¢ ogolna no$é HCO;, Uwagi
Z mapa Uzytkownik | —-emeeemeeeee- pH | | - Cl NO; HPO, NH, Mg K Mn Cr Pb Ba B
Glgbokos¢ do Mineralizacja TOC
stropu w-wy [uS/em] ogoblna
[m] [-1 [mg/dms] [mva]/dn‘f] [mg/dml]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Lekarzewice Q 2.3 NW 3.20
1 [1986.11.10 80 || | | | | ]
Budynek mieszkalny 374 7.9 8 NW 1.76 NW
Polowka Q 1.6 NwW 1.08
2 [1993.08.30 % TN [ [ N [ I J—— N N f—
Gospodarstwo rolne 35.0 7.7 17 0.0 0.23 0.30
Gustorzyn Q 451 33 4 0.010 | 0.15 116 1.50
3 [1992.05.08 65 || || | | o | |
Wezet Rozdzielczy Gazu 34.0 8.1 12 NwW 0.08 31 0.20
Lipiny Q 453 3.6 22 [ 0.001 146 4.00
5 [1966.10.06 75 | | e || e |
AWRSP Gospodarstwo 31.0 7.9 22 0.1 0.40 55 0.18
Rolne
Wieniec Q 1.4 0.010 4.00
6 [1975.03.17 62 | | | e | ||
Szpital Wojewodzki 20.4 7.6 13 0.3 0.04
Oddziat Chordb Phluc; st. 2
Wieniec Q 604 362 11 |0.002 95 11.5 | 3.05
6 11998.09.30 (<200 I I (NN [ A [—— R U —
Szpital Wojewodzki 20.4 7.5 10 0.3 0.70 19 3 0.15
Oddziat Chorob Pluc; st. 2
Wieniec Q 3.1 NW 2.58
7 11993.08.02 2/ N I S [ R e N R [
Gospodarstwo Rolne 23.0 7.4 39 0.1 0.63 0.18




Tabela C;. Wyniki analiz chemicznych wdd podziemnych — materialy archiwalne — reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Machnacz Q 386 2.4 NW | 0.001 135 6.00
8 11975.09.12 70 |- || |- |-
Ujecie wiejskie; st. 2 18.0 7.7 10 NwW 1.40 36 0.15
Machnacz Q 35 0.014 3.85
8 12000.07.24|  —emmemmemmemeemes | e e e [ e e e ] e
Ujecie wiejskie; st. 2 18.0 7.8 26 NwW 1.82 0.19
Wieniec Zdroj Q 4.4 NwW 4.80
10 |12000.06.26 78 |- || | | |-
Uzdrowisko Wieniec 9.3 6.9 42 NW 1.24 0.49
Sp. zo.0.; st. lla
Wieniec Zdroj Q 2.4 0.005 137 4.36
10 |2001.11.09 65 |- || || |-
Uzdrowisko Wieniec 9.3 7 46 0.0 1.27 29 0.28
Sp. zo.0.; st. lla
Borucinek Tr 406 5.4 NW | NW 108 3.50
11 |1985.12.13 72 [ [ U (I (——— N —
OHZ Osigciny 62.0 7.2 9 NW 0.12 22 0.23
d. Owczarnia
Jadrowice Q 426 3.0 77 | 0.004 123 4.40
12 [1991.04.16 83 | | | e e - -
Gospodarstwo rolne 44.0 7.3 12 0.1 0.15 | 0.97 22 0.45
Falborz Q 205 4.3 NW | 0.005 2.40
13 [1987.11.26 68 |- || - ]
PPH Hetman Zaktad 36.0 7.3 14 0.1 0.50 0.20
Utylizacyjn;
st. 1A
Brzes¢ Kujawski Q 510 23 58 0.80
14 [1982.02.04 68 |[-—| |1 1 | 1 | |-
Cukrownia Brzes¢ Kuj. 21.0 7.3 82 0.20
S.A.; st. 4a
Stary Brzes¢ Q 53 NwW 8.80
15 [1974.12.05 66 |- || | | |-
Studnia publiczna 4 35.0 7.8 45 NW 1.00 0.63




Tabela C;. Wyniki analiz chemicznych wdd podziemnych — materialy archiwalne — reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Brzes¢ Kujawski Q 542 2.8 32 10.002 118 4.00
16 [1967.10.12 80 | | || || |-
Ujecie miejskie; st. 4 27.8 7.2 113 | NW NwW 30 0.55
Brzes¢ Kujawski Q 1220 80 [0.000| 0.4 |[11.60( 140 | 68.1 [13.69 | 0.156 |0.0150( 0.750 |<0,005
16 | 2000.10. 93 | - 558 | --m | e | e | e | e | e | e | e e | e |
Ujegcie miejskie; st. 4 27.8 7.3 816 21 104 | 0.1 | 0.03 [ 1.87 34 | 21.0 | 0.70 | 0.007 [<0,010| 0.200 | 0.100
Brzes¢ Kujawski Q 790 498 39 24 NW | 0.2 106 | 42.6 | 5.00
17 11986.01.29 73 |- | | e | e | e | e | e |
Ujecie miejskie; st. 6 34.0 7.3 54 0.1 0.80 21 2.0 | 0.60
Brzes¢ Kujawski - Rumaki J 373 2.3 9 NW 133 0.60
18 1965.08.03 65 |- || || |-
ZPH "Rumaki" Sp. z 0.0. 83.6 7.3 20 0.1 0.20 35 0.04
Brzes¢ Kujawski - Rumaki J 526 1.2 180 1 0.050| 1.0 90 0.30
18 |1981.08.19 65 |- || | e ]
ZPH "Rumaki" Sp. z 0.0. 83.6 7.4 23 0.4 0.40 | 28.2 0.05
Brzes¢ Kujawski - Rumaki J 530 NwW 94 | 40.7
18 [1986.01.28 66 | | |- 1 | |-
ZPH "Rumaki" Sp. z 0.0. 83.6 7.2 58 19 2.0
Pikutkowo Q 527 3.0 NW | 0.002 122 3.60
19 [1977.08.02 92 |- || | | e |
Ujecie wiejskie; st. 3 27.0 7.1 85 NW 0.44 38 0.14
Pikutkowo Q 924 8 0.000 | 0.59 1490 | 87 | 754 [ 1.63 |0.057 | 0.026 | 0.514 | 0.112
19 | 2000.10. 70 | - L B e I Bl Bl Bl Bl Eatl Mt Bl EEEe B
Ujecie wigjskie; st. 3 27.0 7.7 580 3.0 94 0.1 | 0.11 [ 1.87 | 25 6.4 | 0.20 | 0.004 |<0,010] 0.060 | 0.060
Popowiczki Q 430 1.7 4 NW | 0.25 108 2.20
20 |1982.10.12 /27 NN [ [ U (U — ——— N —
Posesja prywatna 26.0 7.2 54 NW 1.00 24 0.15

d.SHRO; st. 2




Tabela C;. Wyniki analiz chemicznych wdd podziemnych — materialy archiwalne — reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Kakowa Wola Q 376 1.9 9 NW | 0.2 80 2.80
21 |1985.11.28 68 |- || - ]
Punkt czerpalny 28.0 7.1 14 NwW 0.10 29 0.08
Stok Q 435 5.2 NW | NW 92 2.20
22 |1981.06.25 78 |1 || |- |-
ZPHU S.C. "Rob" 37.5 7.3 7 NW NwW 24 0.15
Mieszalnia Pasz
Stok Q 610 593 3 [<0.010| <0,1 [25.50| 92 | 249 | 1.89 | 0.033 [<0,002| 0.700 | <0,01 |punkt
22 1999 6.6 | - L e I M e B el Tl Hell Meaall Bl B obserw.
ZPHU S.C. "Rob" 37.5 7.3 6 0.1 [ PGO | 0.48 21 16.0 | 0.14 [<0,003(<0,010] 0.160 [ 0.160 |SOH nr 536
Mieszalnia Pasz
Redecz Kalny Q 345 2.3 4 0.001 1.00
23 11974.10.17 60 |- || | | |-
Ujecie wigjskie; st. 2 23.0 7.1 10 NwW 0.28 0.10
Kazanie J 2.4 NwW 0.60
24 11961.07.03 70 |- || | | |-
Gospodarstwo Rolne; st. 1 105.1 7.0 178 0.0 0.16
Kazanie Q 344 1.8 12 NwW 76 1.80
25 11982.04.26 54 |- || || |-
Ujecie wiejskie; st. 4 17.0 7.3 11 NW 0.18 14 0.19
Kazanie Q 4.0 NwW 3.09
25 12000.05.24|  memeemmeememmeemes e | e L e [ e e [ e e ] e
Ujecie wiejskie; st. 4 17.0 7.4 29 0.1 0.18 0.19
Swictostaw Tr 448 1.9 NW | NW 135 1.00
26 [1967.08.29 74 |- || || |
"PlantiCo" Hodowla 53.0 7.3 50 NW 0.24 42 0.15
i Nasiennictwo Ogrodn.,
st. 1
Swictostaw Q 570 2.0 40 | NW 114 2.40
27 (1980.08.13 60 |[-— | || || |-
"PlantiCo" Hodowla 8.0 7.2 29 NW 0.18 37 0.10

i Nasiennictwo Ogrodn.,
st. 4




Tabela C;. Wyniki analiz chemicznych wdd podziemnych — materialy archiwalne — reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Kruszynek Q 400 39 44 NW 6.00
28 |1963.11.19 87 || || |- | |
Szkota Podstawowa 16.0 7.1 89 0.1 0.12 0.20
i Gimnazjum
Kruszynek Q 766 714 19 [0.003] 0.22 | 19.70 | 118 | 14.8 | 5.44 ] 0.016 |<0,002( 0.400 |<0,010
28 2000 78 | - 473 | e | e | e | e | e | e | e | e | e | e |
Szkota Podstawowa 16.0 7.1 2.1 22 0.0 | <1.0 | 0.40 26 14.0 | 0.31 [<0,003]|<0,010( 0.230 | 0.090 |punkt obs.
i Gimnazjum SOH nr 198
Redecz Wielki Q 5.0 14 NW 1.80
29 |1964.04.17 47 |1 | | | |-
Szkota Podstawowa 17.3 7.1 17 0.1 0.08 0.08
Zydowo Q 382 3.4 11 NW 101 3.00
30 |1980.05.20 70 |- || || |-
Ujecie wiejskie, st. 3 56.0 7.2 9 NwW 0.50 34 0.20
Zydowo Q 680 412 4 0.002 | 0.38 |21.80 | 96 11.6 | 2.19 | 0.018 [ 0.005 | 0.343 | 0.050
30 |1998.10.14 73 | - L B Tl e I B B I [ [ el
Ujecie wiejskie, st. 3 56.0 7.4 2 9 0.0 1.13 20 3.0 | 0.21 | 0.005 [ 0.050 | 0.075 | 0.060
Lubraniec Tr 5.2 0.004 4.28
31 1982.07.19 64 |1 || |1 | |-
Wytwornia Napojow 78.6 7.7 61 0.3 0.28 0.09
BETPOL , st. 2
Lubraniec Tr 646 2.9 NW | 0.007 88 2.30
32 11974.10.03 9.7 |- || || | |
Ujecie miejskie, st. 2 83.0 7.6 38 0.0 0.60 23 0.11
Lubraniec Tr 959 558 2 0.002 108 | 61.2 | 2.91
32 11998.09.24 76 |- || || | |
Ujecie migjskie, st. 2 83.0 7.4 62 0.2 1.09 26 6.1 0.17
Lubraniec Q 596 6.4 5 NwW 96 3.60
33 11987.02.16 78 |1 || || |-
Kujawska Spoétdzielnia 78.0 7.3 116 [ NW 0.46 22 0.13
Mileczarska; st. 2
Dobierzyn Q 331 2.5 11 NW 88 0.90
34 11988.02.19 57 | —-—| || || |-
proj. Kombinat Migsny, 38.0 7.2 13 NwW 0.30 14 0.18

st. 1




Tabela C;. Wyniki analiz chemicznych wdd podziemnych — materialy archiwalne — reprezentatywne otwory studzienne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Skibice J 440 2.3 NW | NW 120 0.60
35 11968.04.08 75 || |- || |-
Ujecie wiejskie 74.0 7.1 39 NwW 0.10 50 0.05
Czajno Q 634 1.8 112 ]0.002 [ NW 132 0.70
36 |1981.03.30 55 || || | -
Piekarnia 17.5 7.2 33 NwW 0.02 26 0.15
Smogorzewo Q 460 4.4 7 NwW 159 5.00
37 11972.01.12 83 | ——| || | | -
Punkt czerpalny 18.0 7.0 9 0.1 0.06 29 0.32
Klobia Q 400 4.1 NW | 0.007 102 3.20
39 11974.06.25 77 |- |- || |-
Proj. ujgcie wiejskie 51.0 7.4 82 0.0 0.40 11 0.15
Olganowo Q 296 1.7 15 NW 60 0.10
40 |1982.05.14 46 | -1 ||| | |-
Gospodarstwo rolne 19.0 7.4 10 NwW 0.20 24 0.40

st. nr 2

Krukowo Tr 4.5 NW 1.55
41 |2000.11.09 80 | | || |- | ]
Gospodarstwo rolne 32.0 9.1 35 NW 0.96 0.31

Zawarto$é zwigzkow azotu w mg N/dm’




Tabela C,. Wyniki analiz chemicznych — materialy archiwalne — reprezentatywne studnie kopane

Numer Data Miejscowosé Wiek pigtra Przewodnictwo Sucha Zasadowos¢ | Utlenial- SO, NO, F SiO, Ca Na Fe Zn Cu Sr Al
zgodny analizy | @ e wodonosnego | -------eeeeeeee- pozostatosc¢ ogodlna no$é [ (0 T B el B I Bl I Il I B e I Uwagi
zmapa L0 TS (R—— pH | e | s cl NO; | HPO, | NH, Mg K Mn cr Pb Ba B
Glgbokos¢ do Mineralizacja TOC
stropu w-wy [uS/cm] ogolna
[m] [ [mg/dmq] [mval/dm®] [mg/dmq]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Pikutkowo 37 Q 800 2.5 224 1 0.015 | 0.30 160 NW | 1.190 | 0.001
1 |1982.09.01 -3-J USRS | U [— I (S — Hg-0.0001 mg/dm®
8.0 83 0.0 0.25 | NW 53 NW 0.148
Pikutkowo 37 Q 2200 990 0.8 367 (0.001| 1.68 208 | 84.2 | 0.09 |0.028 | 0.016
1 |1995.01.14 2NN USSR U [JPUSUS, | (U U [U——— U N — Hg-0.00003 mg/dm®
6.8 2.0 126 3.6 0.00 | 0.04 55 15.2 | 0.00 | 0.001 (<0.001 0.030
Pikutkowo 37 Q 1680 970 2.6 267 (0.003 | NW 222 | 311 | 0.25 | 0.015
1 ]1995.10.31 80 | | | e | e | e | e | e | e | e | e
7.3 1.4 137 6.0 NW 60 6.2 NW
Pikutkowo 36 Q 2166 3.0 420 (0.050 | 0.10 152 NW ([ 0.340 | 0.006
2 [1982.09.01 2NN USSR [ S, | (NN, | U — N _— Hg-0.0001 mg/dm®
15.7 7.9 400 0.0 0.05 | NW | 229 NW <0.001
Pikutkowo 36 Q 4000 1340 1.7 220 (0.000 | 1.35 218 | 56.1 | 0.49 |0.010 | 0.023
2 |1995.01.14 - NS [ S [ O | — U — U—— U N [— Hg-0.00005 mg/dm®
15.7 6.7 4.2 485 52 0.00 [ 0.04 | 142 | 10.1 | 0.02 |<0.001|<0.001 0.040
Pikutkowo 36 Q 2040 1720 34 493 (0.010 | NW 192 | 230 | 0.45 | 0.007
2 [1995.10.31 6.2 | | | e | e | e | e | e | e | e [ e
15.7 7.4 18.4 374 | 105 0.97 | 160 | 45.6 | 0.02
Pikutkowo 35 Q 496 224
3 [1982.10.07 66 | | |1 | | |-
322 141
Pikutkowo 35 Q 4800 1070 9.8 129 | 0.000 [ 0.64 308 | 34.7 | 0.96 |0.001 | 0.010
3 |1995.01.14 27/ SR [ SO U [JPUSUUS, | (U U [U——— U L — Hg-0.00001 mg/dm®
6.9 51 331 | 17.1 | 0.24 | 0.04 43 6.2 | 0.01 |<0.001|<0.001 0.050
Pikutkowo 35 Q 3020 1900 3.1 649 (0.002 | NW 314 | 2415 0.55 (<0.001
3 [1995.10.31 T A B T N B e I I B I el B
75 2.0 301 | 18.0 0.02 43 47.2 | 0.02
Pikutkowo 39 Q 514 6.0 25 (0.320| 0.30 88 0.10 | 0.300 | 0.030
4 [1982.09.01 67 | | | | | | o | | | e | o | Hg-0.0008 mg/dm®
8.0 88 1.0 0.15 | NW 34 NwW <0.001




Tabela C,. Wyniki analiz chemicznych — materialy archiwalne — reprezentatywne studnie kopane

1 2 3 4 5 6 7 8 10| 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 21
Pikutkowo 39 Q 2400 1.0 176 | 0.004 | 1.65 198 | 57.7 | 0.41 |0.003 | 0.017
4 |1995.01.14 ;N USSR [ U U, [, | (U U | — — p— N — Hg-0.00002 mg/dm®
72 24 163 | 42 | 021 | 004 | 33 | 105 | 0.01 |<0.001|<0.001 0.05
Pikutkowo 39 Q 2090 1370 136 467 | 0.010 | NW 183 | 202.9 | 0.11 |<0.001
4 |1995.10.31 63 | e || e | e | e | e | e | e | e | e
74 6.8 195 | 141 Nw | 43 | 406 | 0.02
Marianki Q 508 85 120 |0.320 | 0.50 72 NW | 0.490 | 0.020
5 [1982.09.01 30 | e | e | e | e | e | e | e | e | e | e
17 8.0 53 | 1.0 | 400 | 012 | 10 NW <0.001
Marianki Q 810 420 26 53 |0.010 | 0.29 107 | 26.9 | 0.16 | 0.006 | 0.022
5 [1995.01.14 (0 JRNN (PSS [ [PUNRUEN |UOU (NS | (U, U [S— — i — N — Hg-0.00002 mg/dm®
17 6.5 15 60 | 31 | 053|011 | 14 | 47 | 001 |<0.001|<0.001 0.03
Marianki Q 1000 845 38 382 | 0.050 | NW 129 | 943 | 0.15 |0.017
5 [1995.10.31 32 | e | e [ | e | e | e | e | e | e
17 7.0 48 66 | 2.7 057 | 23 | 199 | NW

Zawarto$é zwiazkow azotu w mg N/dm®




Tabela C4. Wyniki analiz chemicznych wdd podziemnych — materiaty archiwalne — inne reprezentatywne punkty dokumentacyjne

Numer Data Miejscowosé Wiek pigtra Przewodnictwo Sucha Zasadowos¢ | Utlenial- SO, NO, F SiO, Ca Na Fe Zn Cu Sr Al
zgodny analizy | = e wodonosnego | ----------eeee- pozostatos¢ ogodlna no$é [ (0 T B el B I Bl I Il I B e I Uwagi
zmapa LS i1 S [Ee——— pH | ———— | cl NO; | HPO, | NH, Mg K Mn cr Pb Ba B
Glgbokos¢ do Mineralizacja TOC
stropu w-wy [uS/cm] ogolna
[m] [ [mg/dmq] [mval/dm®] [mg/dmq]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Machnacz Q 720 370 0.6 38 |0.002 | 1.00 105 | 13.8 | 0.24 | 0.035 | 0.022
4 |1995.01.14 62 | | | | e L [ R I e Hg-0.00003 mg/dm®
Wysypisko odpadéw 148 7.2 14 21 0.2 0.05 | 0.12 21 2.3 0.19 (<0,001(<0,001 0.030
komunalnych m.
Wioctawka PV
Machnacz Q 960 570 3.0 17 10.010 | NW 103 | 329 | NW |0.110
4 |1995.10.31 56 | | || | | | | |
Wysypisko odpadow 14.8 7.8 313 28 | 03 NW | 39 | 7.8 | NW
komunalnych m.
Wioctawka PV
Machnacz Q 306 6.0 64 |0.040 [ 0.20 32 12.00 | 1.210 | 0.030
5 |1982.10.07 30 || || || -] Hg-NwW
Wysypisko odpadow 10.8 8.0 38 | NW | Nw | 040 | 44 0.17 0.02
komunalnych m.
Wrhoctawka PI
Machnacz Q 2800 1250 12.8 112 | 0.001 | 0.87 258 | 137.3|12.00 | 0.029 | 0.017
5 [1995.01.14 97 || ||| — | ] | Hg-0.00002 mg/dm®
Wysypisko odpadéw 10.8 6.8 21.9 336 0.1 NW [ 4.43 16 25 0.17 (<0,001(<0,001 0.040
komunalnych m.
Wrhoctawka PI
Machnacz Q 2040 1380 253 22 10.005 | NW 361 | 85.3 | 3.49 (<0,001
5 |1995.10.31 107 | | | e | e | e | e | e | e | e | e
Wysypisko odpadow 10.8 7.1 13.6 46 | 01 116 | 33 | 172 | 0.6
komunalnych m.
Wrhoctawka PI
Machnacz Q 1936 1480 44.7 47 |[<0,005 243 | 52.0 | 5.39 | 0.004 (<0,005 0.170
LI 2010 o o7 578 [ R ———— p——— s N [— CT:Joc ) [QRESSS R, U, (U [ (" N r— e —— T —
Wysypisko odpadéw 10.8 6.8 254 0.1 019 | 211 90 5.9 0.81 (<0,001(<0,001 Fenole - 0.023
komunalnych m. mg/dm?

Wioctawka PI




Tabela C4. Wyniki analiz chemicznych wéd podziemnych — materiaty archiwalne — inne reprezentatywne punkty dokumentacyjne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Machnacz Q 436 10 13 [0.030 | 0.10 88 5.00 [ 6.000 | 0.074
6 [1982.10.07 60 | —| ||| Hg-nw
Wysypisko odpadéw 8.7 7.3 33 0.0 NW | 0.04 | 19 2.00 0.006
komunalnych m.
Wioctawka PIIT
Machnacz Q 810 460 1.2 22 | 0.00 | 0.91 115 | 19.1 | 5.28 [<0.001| 0.021
6 [1995.01.14 84 | | ||| |- Hg-0.00009 mg/dm®
Wysypisko odpadéw 8.7 7.3 14 20 00 | 002 | 114 | 30 3.5 | 0.27 |<0.001|<0.001 0.030
komunalnych m.
Wioctawka PIIT
Machnacz Q 980 600 1.7 115 ] 0.003 [ NW 123 | 32.2 | 1.60 (<0.001
6 [1995.10.31 79 || || ||
Wysypisko odpadéw 8.7 7.1 6.8 21 0.0 129 | 37 78 | 031
komunalnych m.
Wioctawka PIIT
Machnacz Q 785 442 19.0 11 [ 0.007 119 | 245 [12.61|0.109 | 0.019 0.143
6 [2000.06.14 e | e | e [ e | e 5195 | ——- | — | — | | — | — | — | — | — | | —
Wysypisko odpadéw 8.7 7.7 18 03 | 013 | 1.92 33 4.1 | 0.42 |<0.001( 0.204 Fenole - 0.011 mg/dm®
komunalnych m.
Wioctawka PIIT
Wieniec Zdr¢j Tr 2820 1217 582 4.00
7 1960 | @ e e [ 336 —-| | | || —
Uzdrowisko Wieniec 64.0 436 99
Sp.zo.0.3E
Wieniec Zdr¢j J 3662 1722 712 | 316.0 | 1.00
7 1960 | @ e e [ %66 | —1| | | |- H,S - 1.62 mg/dm?
Uzdrowisko Wieniec 123.9 436 63 woda mineralna
Sp.zo.0.3E (lecznicza)
Wieniec Zdr¢j J 3522 1570 1.65 705 | 265.0 | 0.29 6.500 H.,S - 1.36 mg/dm?
7 [1984.08.07 e | e | s 4125 | | | = | | — | — |- ] |- J-0.32 mg/dm?
Br - 0.78 mg/dm?;
Uzdrowisko Wieniec 123.9 457 0.1 NW 68 75 | 0.15 NW woda mineralna
Sp.zo.0.3E (lecznicza)
Stary Brze$¢ Q 2190 1836 6.7 146 (<0.050 221 | 164.3| 0.44 [0.076 | 0.010
9 [2000.11.12( e | e | e [ e | e | e | e | e [ e | e [ e | e | e [ Pb - 0.02 mg/dm®
Wysypisko odpadéw 6.6 7.4 302 | 385 ] 071 | 012 | 63 11.5 | 0.02 | 0.008 | 0.020
komunalnych m. i gm.
Brzes¢ Kuj. P1A




Tabela C4. Wyniki analiz chemicznych wéd podziemnych — materiaty archiwalne — inne reprezentatywne punkty dokumentacyjne c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Stary Brzes§¢ Q 412 52 NW [ Nw | 0.30 49 NW
10 (1981.04.24 49 | | | ] | | | ] |
Ujecie miejskie Brzescia 22.0 8.0 80 0.0 3.00 30 0.30
Kuj. P 111
Stary Brzes¢ Q 520 NW 44 70.0
10 (1986.01.28 34 | — | |1 | | |-
Ujecie miejskie Brzescia 22.0 7.8 117 12 47
Kuj. P 11
Brze§¢ Kujawski Q 346 4.7 60 |0.003 [ 0.30 29 NW
12 (1981.06.22 29 | — | | ] ]| | | ] |
Ujecie miejskie; PV 27.0 7.8 41 0.0 4.50 31 0.23
Brzes¢ Kujawski Q 310 18 42 14.6
12 (1986.01.28 25 | 1 |1 | |11
Ujecie miejskie; PV 27.0 8.2 51 17 14
Potok Q 483 2.6 100 [ NW 10.00 | 61 28.0 | 8.00
13 (1988.05.17 28 | — | | ] | | | ] |
Proj. ujgcie miejskie 1.9 8.0 60 0.0 | 0.05 | 1.00 25 54 | 0.20

Wioctawka "Michelin"
P-12

Zawarto$é zwiazkow azotu w mg N/dm®




Tabela Cs. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych — materialy archiwalne — otwory studzienne pomini¢te na planszy gléwne;j

Numer Data Miejscowos¢ Wiek pigtra Przewodnictwo Sucha Zasadowos¢ | Utlenial- SO, NO, F Si0, Ca Na Fe Zn Cu Sr Al
zgodny analizy | e wodonosnego [ —eerermmme pozostalosé ogolna nos¢ | HCOs Uwagi
z mapy Uzytkownik | e pH | —o— [ | cl NO; | HPO, | NH, Mg K Mn Cr Pb Ba B
Glgbokos¢ do Mineralizacja TOC
stropu w-wy [uS/em] ogolna
[m] [ [mg/dm’] | [mvalidnr’] [mg/dm’]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Wolica Stara Q 414 39 22 NW | 0.55 100 2.20
101 |1987.03.10 62 || ||| |-
Punkt czerpalny 24.0 7.3 32 NwW 0.80 31 0.15
Wieniec Q 2.4 0.002 2.74
102 |1995.06.11 73 |1 |1 |1 | |-
Gospodarstwo warzywne 23.0 7.4 10 0.6 0.50 0.33
Wieniec Q 2.9 NW | 0.19 2.24
103 11989.06.15 72 |1 || - | |-
Szpital Wojewodzki 20.0 7.6 12 0.0 0.37 0.27
Oddziat Choréb Phuc,
st. 2a
Wieniec Q 2.3 2.80
104 |1975.10.10 64 -1 || |1 | |-
Szpital Wojewodzki 15.6 7.2 12 <0,5 0.50
Oddziat Chordb Phuc; st. 1
Wieniec Q 3.6 NW 5.84
105 11983.10.28 84 | | |1 |1 | |-
Gospodarstwo Rolne 18.3 7.2 24 0.3 1.78 0.12
Wieniec Q 3.0 0.000 332
106 |1993.06.24 77 -1 |- |1 | |-
Gospodarstwo Rolne 24.0 7.2 29 0.1 0.86 0.28
Machnacz Q 394 2.1 NW | 0.001 129 5.00
107 1968.07.20 65 |- || | |-
Ujecie wiejskie; st. 1 16.0 7.1 19 NW 0.70 40 0.15
Wieniec Q 2.5 0.005 2.76
108 1992.12.15 80 | | || |- | |-
POD "Transportowiec" 28.0 7.5 10 0.1 1.78 0.28




Tabela Cs. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych — materiaty archiwalne — otwory studzienne pomini¢te na planszy glownej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Wieniec-Zalesie Q 2.7 0.002 | NW 3.24
(Dziadowo)
109 [1988.06.19 80 | | || |
Gospodarstwo Rolne 27.0 7.5 28 NwW 1.81 0.27
Dolina Q 32 NW 5.20
110 [1972.09.19 70 |- || | | |-
Nadles$nictwo Wioctawek, 9.0 5.9 18 NW 0.30 0.32
Osada Le$na
Wieniec Zdroj Q 4.7 NwW NwW
111 [1967.12.01 55 | | | | | |
Uzdrowisko Wieniec 8.4 7.2 30 2.0 0.12
Sp. zo.0.;st. I
Wieniec Zdréj Q 2.1 0.003 4.34
111 [2001.11.09 65 || || ||
Uzdrowisko Wieniec 8.4 7.0 46 0.0 1.20 0.30
Sp. zo.0.;st. I
Wieniec Zdroj Q 279 10 NW | 1.16 21 0.05
112 11979.09.05 54 || || | e ]
Uzdrowisko Wieniec 8.4 7.9 25 3.0 0.02 8 0.03
Sp. zo.0.; st. IV
Wieniec Zdroj Q 33 0.004 0.66
112 |2000.05.05  --=--meemommmemmeeee | e | - | e e - ]
Uzdrowisko Wieniec 8.4 7.4 20 1.7 0.09 0.15
Sp. z 0.0.;st. IV
Falborz Q 200 1.3 27 | 0.008 176 1.40
113 ]1965.10.01 70 |- || || |-
PPH Hetman, Zaktad 36.0 7.4 28 0.0 NW | NW 0.22
Utylizacyjny;
st. 1
Brzes¢ Kujawski Q 760 2.0 0.20
115 |1982.03.23 87 | — | | 1 ! | | |-
Cukrownia Brzes¢ Kuj. 19.0 7.1 64 NW
S.A.; st. 3A
Brzes¢ Kujawski Q 3.7 0.012 0.10
116 |1971.06.07 70 | --—1 || | | |-
Cukrownia Brzes¢ Kuj. 19.2 7.3 80 NW 0.04 NW

S.A.;st. 3




Tabela Cs. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych — materialy archiwalne — otwory studzienne pominigte na planszy gtownej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Brzes¢ Kujawski Q 1.5 0.001 0.80
117 11969.04.18 9.0 || || |1 | |-
Cukrownia Brzes¢ Kuj. 17.5 7.3 52 0.3 0.12
S.A.;st. 4
Brzes¢ Kujawski Q 4.8 NwW 13.00
118 1974.04.08 90 |- |- |1 | |-
Studnia publiczna 3 34.0 7.3 56 NwW 1.00 1.00
Brzes¢ Kujawski Q 4.0 0.017 0.10
119 |1974.12.11 160 |- | ||| |1 | |-
Studnia publiczna 1 25.0 7.1 377 | 10.0 0.70 1.08
Brzes¢ Kujawski Q 2700 278 164 (3425
119 11986.01.28 |- T N N e D Y e
Studnia publiczna nrl 25.0 6.8 321 76 | 1423
Brzes¢ Kujawski Q 5.7 120 | 0.12 172 14.38
120 11989.05.05 84 | | || || |-
Ujecie miejskie; st. 7 26.0 7.0 195 0.4 0.50 42 0.90
Brzes¢ Kujawski Q 632 4.5 90 |0.007 168 4.54
121 11989.07.05 103 | | ||| ||| |-
Ujecie miejskie; st. 3C 30.0 7.1 126 0.3 3.15 41 0.85
Brze$¢ Kujawski Q 744 2,0 156 10.00
122 11982.08.09 84 | ——| |1 1 | |- |-
Ujecie miejskie; st. 3B 35.0 8.3 134 50 0.70
Brzes¢ Kujawski Q 837 4.1 59 NwW 13.00
123 11960.04.14 72 |- | ] -
Ujecie miejskie; st. 3 30.6 7.2 121 | N\W 0.16 0.09
Brzes¢ Kujawski Q 1000 48 151 | 495
123 11986.01.28 84 | | |1 | ||
Ujecie miejskie; st. 3 30.6 6.9 135 39 3.8
Brzes¢ Kujawski Q 3.0 NwW 8.00
124 |1974.05.16 78 |1 || | | |-
Studnia publiczna nr 2 34.0 7.1 48 NW 0.70 1.20
Brzes¢ Kujawski Q 860 548 7.0 19 |0.010( 02 94 [ 46.6 | 5.50
125 11986.01.29 72 |- | | | | | e | e |
Ujecie miejskie; st. 5 29.5 7.4 78 0.1 1.00 31 3.5 | 0.60
Brzes¢ Kujawski Q 3.7 0.001 0.10
126 |1974.06.01 64 |1 || | | |-
Studnia publiczna nr 7 21.7 7.1 25 10.0 0.02 0.09




Tabela Cs. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych — materialy archiwalne — otwory studzienne pominigte na planszy gtownej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Pikutkowo Q 2.3 NwW 7.00
127 |1974.06.12 75 | ] || | e | ] -
Ujecie wiejskie; st. 1 26.0 7.1 19 NwW 0.44 0.20
Pikutkowo Q 502 3.1 NW | 0.006 125 3.60
128 11974.06.12 73 | ] || | e | ] -
Ujecie wiejskie; st. 2 26.0 7.2 70 NwW 0.14 23 0.18
Popowiczki Q 444 29 3 NwW 160 3.20
129 |1966.11.23 81 | | || | ] -
Posesja prywatna 26.0 7.1 20 NwW 0.70 19 0.19
d. SHRO; st. 1

Smolsk Q 4.2 NwW 1.32
130 |1983.05.26 100 | ———-| | | | |-
Urzad Gminy 21.9 7.1 44 NwW 0.48 0.12

d. Szkota Podstawowa
Redecz Kalny Q 319 1.9 7 NW 119 3.00
132 11970.03.10 60 || || || |-
Ujecie wigjskie; st. 1 23.0 7.1 19 NwW 0.04 39 0.15
Kazanie Q 257 1.8 NwW 125 2.40
133 1972.02.02 55 || || || |-
Ujecie wiejskie; st. 2 22.0 7.2 22 0.1 0.04 45 0.15
Kazanie Q 366 2.8 24 NW 117 2.00
134 11975.05.03 55 || || || |-
Ujecie wiejskie,st. nr 3 17.0 7.2 8 NW 0.30 45 0.25
Swietostaw Tr 480 42 NW |0.001 142 0.20
135 11967.10.24 79 |- || || |-
"PlantiCo" Hodowla 57.5 7.3 50 2.0 0.30 56 0.02

i Nasiennictwo Ogrodn.,

st. 2

Swietostaw Q 355 1.9 17 NW | 04 114 0.80
136 11980.06.27 70 |- || | e - ]
"PlantiCo" Hodowla i 18.0 7.4 15 NW 0.26 24 0.18

Nasiennictwo Ogrodn.,

st. 3

Kruszyn Q 5.0 NwW 10.00
137 11972.03.09 80 | | || | | |
Szkota Podstawowa 20.5 7.2 25 0.7 0.50 0.30




Tabela Cs. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych — materialy archiwalne — otwory studzienne pominigte na planszy gtownej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Zydowo Q 430 3.0 NW |0.005 | 0.2 87 2.80
138 [1980.03.19 72 || | - - |
Ujecie wiejskie, st. 2 54.0 7.1 14 NwW 0.96 94 0.21
Zydowo Q 34 NwW 2.40
139 [1961.07.25 77 |- |- || |-
Gosp. rolne przy Wyzszym 46.0 7.0 16 0.0 0.20
Seminarium. Duchownym
we Wioctawku
Lubraniec Tr 1830 6.1 15 10.010 200 2.80
140 |1977.03.10 81 | ——| || | ]
uzytkownik nieznany 82.0 7.3 716 4.0 0.40 30 0.32
Lubraniec Tr 672 2.6 NW | 0.009 106 2.60
141 |1974.10.18 95 | —| |1 || |-
Ujecie miejskie, st. 1 81.4 7.6 32 0.0 0.60 30 0.16
Lubraniec Tr 450 480 5.5 24 NW [ 0.1 116 0.40
142 1986.05.09 90 | | | - - |
Ujecie miejskie, st. la 82.0 7.3 89 0.3 NW 20 0.10
Lubraniec Tr 1005 2 0.002 [ 0.54 [ 14.30 | 120 | 66.1 | 3.40 | 0.016 [<0,005| 1.757 | 0.025
142 | 2000.10. 88 | - 526 | —-mem | emeem | e | e | e | e | e | e | e | e | -
Ujecie migjskie, st. la 82.0 7.4 596 4.5 97 0.2 0.1 | 0.94 30 5.7 | 0.19 | 0.004 [<0,010| 0.180 | 0.290
Lubraniec Tr 686 5.8 NW | 0.007 104 2.40
143 |1974.10.17 90 | | | || |-
Ujecie miejskie, st. 3 83.4 8.0 33 0.1 0.20 12 0.15
Lubraniec Tr 830 732 5.5 48 10.007 [ 0.1 112 3.50
144 11986.02.21 90 | | || | e e -
Ujecie miejskie, st. 4 84.0 7.2 107 0.1 0.60 27 0.12
Lubraniec Q 2.8 NW 3.00
145 1962.07.25  —-emmmmeemeeeee | e e | e - =]
Kujawska Spoétdzielnia 75.0 133 0.8 0.12
Mleczarska; st. 1
Lubraniec Q 606 5.5 8 NW | 0.1 104 3.50
146 [1987.04.29 80 | | | e | e | e | e [ ]
Kujawska Spoétdzielnia 80.0 7.0 108 [ NW 0.50 34 0.10

Mleczarska; st. 3




Tabela Cs. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych — materialy archiwalne — otwory studzienne pominigte na planszy gtownej c.d.

1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21

Dobierzyn Q 348 32 9 NwW 88 0.25
147 [1988.02.19 58 || |1 |1 |-
proj. Kombinat Migsny, 45.0 7.2 13 NwW 0.30 19 0.12

st. 2
Olganowo Q 380 4.2 51 NwW 0.10
148 [1959.10.20|  ——mmememmmeemeeeee [ e | ] e 42 | | | -
Gospodarstwo rolne; 10.0 10 0.1 NwW 0.06

st.nr 1
Olganowo Q 4.6 0.004 2.76
149 11993.08.05 76 |- |1 |1 | |-
Gosp. Rolne; st. nr 3 19.0 7.2 23 0.1 0.30 0.30

(studnia w polu)

Zawarto$é zwigzkow azotu w mg N/dm’
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