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I. Wprowadzenie

Arkusz Markuszow (712) Mapy Hydrogeologicznej Polski zostal opracowany w
latach 1998 - 2000 przez Panstwowy Instytut Geologiczny, w Samodzielnej Pracowni Geo-
logii Regionu Lubelskiego w Lublinie, przy wspotpracy z Zaktadem Hydrogeologii 1 Geologii
Inzynierskiej w Warszawie. Wykonawcami mapy, oprocz autorow wymienionych na stronie
tytulowej, sg pracownicy Samodzielnej Pracowni w Lublinie: mgr Zbigniew Tarasiuk, Roman
Gil 1 Zygmunt Zwolinski.

Map¢ wykonano zgodnie z ,Instrukcjg opracowania i komputerowej edycji Mapy
Hydrogeologicznej Polski w skali 1:50 000” (9), na podstawie publikacji i materiatéw archi-
walnych, dokumentacji hydrogeologicznych studni wierconych, danych z Centralnego Banku
Danych Hydrogeologicznych ,,HYDRO” (19) oraz wynikéw analiz chemicznych 17 probek
wody pobranych z wytypowanych ujeé. Weryfikacji danych archiwalnych dokonano na
podstawie przegladu terenu, w trakcie ktorego sprawdzono lokalizacj¢ wybranych uje¢ oraz
ognisk zanieczyszczen $rodowiska. Uwzgledniono informacje uzyskane od uzytkownikow
poszczegblnych uje¢ oraz od przedstawicieli samorzadu lokalnego gmin i starostw powiatu
lubelskiego, lubartowskiego i putawskiego.

Wykaz wybranych publikacji i opracowan wykorzystanych do sporzadzenia arkusza
MhP zamieszczono w spisie materiatdéw zrodtowych. Zweryfikowano materialty dokumenta-
cyjne dotyczace:

e 42 otwordw studziennych - zamieszczonych na planszy gtownej 1 w tabeli 1a:

e 32 otwordw studziennych - pomini¢tych na planszy gtéwnej (tabela A);

e 17 glebokich otworow badawczych - (tabela B);

Ponadto przeanalizowano 1 zestawiono w formie tabelarycznej:

e wyniki 17 analiz chemicznych wod wykonanych dla mapy - (tabela 3a);

e wyniki 69 archiwalnych analiz chemicznych, w tym: 42 dla studni zamieszczonych na
planszy gtownej (tabela C1) 1 27 dla studni pomini¢tych na planszy gléwnej (tabela C5);

e dane dotyczace ognisk zanieczyszczen wod podziemnych - (tabela 4).

Na tres¢ mapy hydrogeologicznej sktadajg si¢ cztery podstawowe grupy elementow:

o wodono$no$¢ - zasobno$¢ gtownego uzytkowego poziomu wodonosnego i wydajnosé
potencjalna studni wierconych;
e hydrodynamika - dziaty wodne, hydroizohipsy gléwnego poziomu wodonos$nego i kierunki

przeptywu wod podziemnych;



e jakosc¢ - klasy jakosci wod gléwnego uzytkowego poziomu wodonosnego oraz klasy czys-
tosci wod powierzchniowych w rzekach;

e stopien zagrozenia - potencjalne ogniska zanieczyszczen oraz obszary zagrozen gldéwnego
poziomu wodono$nego.

Ponad 70 studni wierconych, zlokalizowanych do$¢ réwnomiernie w obrebie obszaru
opracowania, pozwolito doktadnie rozpozna¢ warunki hydrogeologiczne. Brak szczegdtowej
mapy geologicznej nie wptynat istotnie na stan rozpoznania budowy geologicznej, gtownie
dzicki mozliwosci skorzystania z bogatego materiatu archiwalnego, dotyczacego 17 giebokich
otworéw wiertniczych zlokalizowanych w tym rejonie. Badany obszar wchodzi w sktad
regionalnej dokumentacji hydrogeologicznej, obejmujacej zlewni¢ Mininy (24) oraz pracy
doktorskiej zawierajacej charakterystyke hydrogeologiczng obszaru i szacunkowe zasoby
odnawialne dla zlewni Kuréwki (11).

Opracowanie komputerowe w systemie GIS/INTERGRAPH wykonano w Panstwo-

wym Instytucie Geologicznym w Sosnowcu.

I.1. Charakterystyka terenu

Obszar objety arkuszem Markuszéw MhP w skali 1:50 000, lezy pomiedzy 22°15
122°30” dhugosci geograficznej wschodniej oraz 51° 20” i 51°30” szerokosci geograficznej
potnocnej. Administracyjnie nalezy on do trzech powiatow wojewoddztwa lubelskiego:

e gminy: Abramow, Michéw, Kamionka i Lubartéw - powiat lubartowski,
e gmina Markuszow - powiat putawski,

e gminy: Garbow, Niemce i Jastkow - powiat lubelski ziemski.

Wedlug regionalizacji fizyczno-geograficznej J. Kondrackiego (13), obszar ten prawie
w catosci nalezy do Wysoczyzny Lubartowskiej, wchodzace; w obreb Niziny Potudniowo-
podlaskiej, jedynie niewielki fragment wzdhuz potudniowej granicy arkusza znajduje si¢ w
obrebie Plaskowyzu Nateczowskiego, nalezacego do Wyzyny Lubelskiej. Granica miedzy
tymi dwoma regionami biegnie wzdtuz potudniowej krawedzi doliny rzeki Kurowki.

Wysoczyzna Lubartowska, lekko pagérkowata rownina peryglacjalna, osiagga w kulmi-
nacjach wysoko$ci bezwzgledne od ok. 195 m n.p.m. w czgsci NW (okolice Natalina) do
okoto 215 m n.p.m. w czgéci SE (okolice Osowki). Z zachodu na poénocny-wschod rozciaga
si¢ ograniczone rz¢dng 160 m n.p.m. nieckowate obnizenie terenu o szerokosci ok. 2 - 5 km,
obejmujace doliny Biatki 1 Mininy oraz ich dopltywdéw. Wystepuja tu wigksze kompleksy

lesne o lacznej powierzchni okoto 30 km?, stanowiace podstawowy element sktadowy



korytarza ekologicznego, zawierajacego zachodni fragment Koztowieckiego Parku Krajobra-
zowego, jego otuling oraz Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Kozi Bor” (26). Na pozostalym
obszarze wystepuja nieliczne, plackowato rozmieszczone lasy o kilkuhektarowej powierzchni.
Na potudniu zaznacza si¢ wyrazna granica morfologiczna z Ptaskowyzem Naleczowskim.

Niewielki fragment Plaskowyzu Nateczowskiego osigga wysokosci bezwzgledne od
ok. 200 do nieco ponad 220 m n.p.m. Jest to teren zroznicowany morfologicznie. Wystepuja
tu parowy, suche doliny oraz doliny ciekdw stanowigcych lewobrzezne doptywy Kurowki.
Sa one wypreparowane w pokrywie lessowej, osiagajacej maksymalng migzszos¢ do 20 m.

W podziale na jednostki hydrogeologiczne obszar objety arkuszem Markuszéw miesci
si¢ w IX regionie lubelsko-podlaskim makroregionu centralnego (22, 23).

Obszar objety arkuszem Markuszow MhP, w ramach krajowej strategii ochrony
glownych zbiornikow wod podziemnych, zostal zaliczony do GZWP nr 406 - Zbiornik
Lubelski, wchodzacego w sklad GZWP Niecka Lubelska (10). Potozenie arkusza na tle

GZWP przedstawia zataczona nizej ryc. 1.

Ryc. 1. Potozenie arkusza MhP Markuszow (712) na tle GZWP



1.2. Zagospodarowanie terenu

Obszar opracowania charakteryzuje si¢ wylacznie wiejskim typem osadnictwa.
Szacunkowa liczba ludno$ci zawiera si¢ w przedziale od 20 do 25 tysiecy. Wigkszymi skupis-
kami osadniczymi o zwartej zabudowie i liczbie ponad 1000 mieszkancow sg osrodki gminne:
Abramow, Kamionka, Markuszow i Garbow.

Sie¢ drog na tym obszarze jest do$¢ gesta a najwazniejsza arterig komunikacyjng jest
droga o bardzo duzym natezeniu ruchu, relacji Lublin - Warszawa. Zapotrzebowanie na
paliwa zaspokaja siedem punktow dystrybucyjnych.

Podstawowa dziedzing gospodarki omawianego obszaru jest rolnictwo a o jego
charakterze decyduje gtéwnie strefowos$¢ wystgpowania gleb. Tereny na potudniu, o glebach
wyksztalconych na lessach i glinach, wykorzystywane sa gtownie pod uprawe pszenicy i
buraka cukrowego. Na pozostatych obszarach, gdzie dominuja gleby piaszczyste, uprawia si¢
gldwnie zyto i ziemniaki a z ro$lin przemystowych tyton. Znaczaca uprawa w tym rejonie sg
truskawki oraz ziota, np. koztek lekarski. Obszar dolinny jest uzytkowany gtéwnie jako taki
1 pastwiska. Rozwini¢ta jest tutaj hodowla bydta mlecznego, stanowigca zaplecze surowcowe
dla Zaktadow Mleczarskich w Kurowie i Michowie (obydwa poza granicami arkusza).

Jedynym wiekszym zaktadem przemystowym jest Cukrownia ,,Garbéw” w Przybysta-
wicach, do mniejszych mozna zaliczy¢ gorzelnig, cegielni¢ oraz wytworni¢ materiatow
biurowych w Garbowie i gorzelni¢ w Samokleskach. Dziata tu takze kilka piekarni oraz
niewielkich zakladéw §wiadczacych ustugi mechaniczne dla rolnikow, zaktad kamieniarski
w Piotrowicach Wielkich 1 wytwornia kostki brukowej w Bogucinie.

Wszystkie miejscowosci w obrebie arkusza sg zaopatrywane w wode z rozbudowanej
sieci wodociggdéw grupowych. Na tym obszarze czynnych jest siedem oczyszczalni Sciekow
(mechaniczno-biologicznych), w tym dwie gminne - w Garbowie 1 Kamionce. Nie rozwigzuja
one probleméw zwigzanych z gospodarka $ciekami o czym §wiadcza dwa dzikie wylewiska.
Gospodarka odpadami komunalnymi takze pozostawia wiele do zyczenia. Mimo funkcjono-
wania trzech zorganizowanych gminnych sktadowisk zinwentaryzowano ponad 20 wigkszych
(powyzej 100 m” powierzchni) ,,dzikich wysypisk™ oraz kilkanascie mniejszych (25).

Obszar objety arkuszem Markuszow, od lat 60-tych byl terenem intensywnych badan
geologicznych. Stwierdzona badaniami geofizycznymi paleozoiczna struktura Abramowa
rokowala nadzieje na wystepowanie bitumindéw, co znalazto potwierdzenie w odwierconych
glebokich otworach, z ktorych trzy w okolicach Amelina eksploatuja na niewielka skale rope

naftowa.



Z osadami westfalu zwigzane jest wystgpowania zt6z wegla kamiennego, zaliczanych
do perspektywicznych. Przedmiotem gospodarczego zainteresowania i eksploatacji sg zloza
kruszywa naturalnego, tj. czwartorzedowych piaskow 1 zwirow, glownie w rejonie
miejscowosci Staroscin 1 Pryszczowa Gora. Lokalnie, w okolicach Garbowa eksploatuje si¢

na niewielka skale lessy do produkcji cegly budowlanej (20).

1.3. Wykorzystanie wod podziemnych

Wody podziemne z utwordéw weglanowych mastrychtu gérnego i paleocenu stanowig
obecnie jedyne zrodto zaopatrzenia w wodg¢ na obszarze objetym arkuszem Markuszow MhP.
Wszystkie gospodarskie studnie kopane, ujmujace przewaznie wody poziomu czwartorzedo-
wego oraz wiekszos¢ z ponad 70 studni wierconych indywidualnych uzytkownikow jest aktu-
alnie nieczynna. Zaopatrzenie w wode wszystkich mieszkancéw oraz nielicznych zaktadow
przemystowych i ushugowych zapewnia 19 czynnych wodociaggdéw grupowych oraz 4 ujecia
indywidualne. Zatwierdzone zasoby eksploatacyjne dla czynnych ujeé, zlokalizowanych
w obrebie arkusza Markuszoéw wynosza 862 m’/h, z czego na ujecia indywidualne przypada
niecate 130 m’/h. Najwicksze zatwierdzone zasoby ecksploatacyjne maja ujecia: cukrowni
,Garbow” w Przybystawicach, zaopatrujacej takze okoto potowy gminy Garbéw = 150 m*/h;
wodociagu w Abramowie = 100 m’/h; wodociagu w Kamionce = 60 m’/h; wodociagu
w Samokleskach = 54 m’/h oraz wodociagu w Krasieninie = 52 m’/h a z uzytkownikow
indywidualnych: Patacu w Koztdwce = 60 m’/h i gorzelni w Samokleskach = 51,6 m’/h.
Pozostale ujecia maja zatwierdzone zasoby eksploatacyjne w wielkosci ponizej 50 m*/h.

Suma zatwierdzonych zasobow eksploatacyjnych w obrebie obszaru objetego
arkuszem Markuszow, podzielona przez jego powierzchnie, daje wielko$é ok. 2,7 m*/hskm?,
czyli okoto 64,2 m*/d«km*. Wielko$¢ ta stanowi okoto 45 % sumy zasobow dyspozycyjnych.
Faktyczny stopien wykorzystania zasobow dyspozycyjnych jest nieco nizszy, gdyz wielko$¢

eksploatacji z reguty jest nizsza od zatwierdzonych zasobow eksploatacyjnych ujecia.

I1. Klimat, wody powierzchniowe

Specyficzng cechg regionu jest usytuowanie w strefie przejSciowej klimatow
kontynentalnego i atlantyckiego. Klimat ksztaltuje si¢ pod wptywem dwu dominujacych mas
powietrza (morskiego i1 kontynentalnego) naplywajacych na ten obszar. Przewazajaca
cyrkulacja zachodnia powietrza polarno-morskiego decyduje o wielkosci opadu, ktérego
rozktad przestrzenny warunkowany jest ekranujacym dziataniem pdinocnej krawedzi Wyzyny

Lubelskie;j.



Srednia roczna suma opadéw z wielolecia wynosi od 570 mm w Michowie (ark.
Kock) przy 580 - 600 mm w Krasieninie do 670 mm w Kurowie (ark. Kuréw); srednia dla
arkusza Markuszow wynosi nieco ponad 600 mm. Opady potrocza letniego stanowig ponad
55 % opadu rocznego. Najwicksze opady wystepuja w czerwcu 1 lipcu za$§ najmniejsze
w okresie styczen-marzec. Charakterystyczng cecha klimatyczng sg stosunkowo krotkie pory
przejsSciowe, tj. przedwiosnie i przedzimie. Zimy sg stosunkowo krétkotrwate a opady $niegu
nalezg do najnizszych w Polsce. Czg¢ste odwilze powoduja, ze pokrywa $niezna utrzymuje si¢
$rednio okoto 70 dni. Lata sa pogodne a dni z temperaturg powyzej 15°C jest okoto 100.
Nastonecznienie zalicza si¢ do najwickszych a zachmurzenie do najmniejszych w Polsce.
Parowanie terenowe powodujace srednig wzgledna wilgotnos¢ powietrza wynoszaca ok. 70 %
zwiazane jest z wysokim promieniowaniem catkowitym (okoto 420 kJ/cm?), zaliczanym do

najwyzszego w kraju (27).

Pod wzgledem hydrograficznym obszar ten lezy w obrebie zlewni drugiego rzedu dwu
prawobrzeznych doptywow Wisty; Kurowki w czesci poludniowo-zachodniej 1 Wieprza
w czg$¢ potnocno-wschodniej, obejmujacej zlewnie jego lewobrzeznego doptywu, Mininy.

Sie¢ rzeczng stanowig rzeki Kuréwka i Minina wraz z doptywami. Wododziat
powierzchniowy pomiedzy ich zlewniami przebiega z NW na SE, od okolic Natalina do

Piotrowic Wielkich.

Kurowka wyptywa w poblizu miejscowosci Piotrowice Wielkie z malego stawu, polozonego
na wysokosci 197 m n.p.m. i plynie ku zachodowi wzdhuz pédtnocnej krawedzi Wyzyny
Lubelskiej. Z lewej strony otrzymuje krotkie doplywy, rozcinajace pokrywy lessowe
Plaskowyzu Nateczowskiego (21). W okolicach Markuszowa, w odlegtosci kilkuset metrow
od Kurowki bierze poczatek jej prawy doptyw - Biatka. Plynie ona poczatkowo okoto 5 km
na NE, prostopadle do biegu Kuréwki, po czym zmienia kierunek przeplywu na rownolegty
do niej (WNW). W okolicach Bobowisk do Biatki wpada Syroczanka, ptynaca poczatkowo
na SE od okolic Wielkolasu 1 Abramowa by w poblizu Glinnika zmieni¢ kierunek biegu na
prawie rownoleznikowy, zachodni. Obie rzeczki (Biatka 1 Syroczanka) ptyng w podmokilym
obnizeniu terenu, pocigtym gesta siecia rowdw melioracyjnych (21, 26). Migdzy
miejscowosciami Wolka Katna i Orlicz znajduja si¢ dwa ptytkie jeziorka: J. Duzy Lug i J.
Rejowiec. W dolinie Kurowki w okolicach Markuszowa, Przybystawic oraz Garbowa a takze

w dolinie jej lewego doptywu w Kol. Bogucin znajdujg si¢ liczne stawy.



Wody Kuréwki na odcinku od zrédel do miejscowosci Przybystawice (cukrownia
,Garbow”) zakwalifikowane sg do III klasy czysto$ci, ponizej do pozaklasowych. Doptywy
Kuréwki Biatka i Syroczanka prowadza wody II klasy czystosci (3).

Minina bierze swdj poczatek na wysokosci okoto 203 m n.p.m. w okolicach Majdanu Krasie-
ninskiego, ptynac w kierunku zachodnim wzdhiz poinocnej krawedzi Wyzyny Lubelskie;j.
W okolicach Piotrowic Wielkich zmienia kierunek biegu na SE, by po paru kilometrach
ponownie zawroci¢c ku WNW. W gornym biegu Minina plynie waska, do$¢ gleboko wcieta
doling. Po potaczeniu si¢ z Krzywa Rzeka w okolicach Dabréwki ptynie Minina coraz
szersza, podmokta doling. W okolicach Samoklgsk wystepuja w dolinie Mininy duze stawy
o tacznej powierzchni okoto 2 km? zasilane przez Minine i jej dwa lewobrzezne doptywy.
Ponizej stawow w Samokleskach Minina zmienia kierunek przeptywu na pdtnocny i zasilana
jest przez kilka niewielkich doplywdéw. Sa to na ogoét cieki bez nazwy, stanowigce system
rowow melioracyjnych, odwadniajacych szeroka, podmokta niecke. W okolicach Kierzkéwki
Minina przyjmuje swoj najwiekszy, prawostronny doptyw - Parysowke (21, 26).

Wody Mininy na odcinku do uj$cia Parysowki zakwalifikowano do II klasy czystosci,
ponizej ujscia Parysowki do III klasy (4). W raporcie za rok 1997 wody Mininy na calym
odcinku w obrgbie arkusza oraz wody Paryséwki kwalifikowano w III klasie czystosci, zas
wody Ciemiegi 1 Krzywej Rzeki zaliczono do pozaklasowych (3). Z poréwnania danych za
lata 1997 1 1998 wynika, ze jako§¢ wody w Mininie na odcinku od Zrédet do ujscia Parysowki
ulegta poprawie.

Na badanym obszarze brak jest stacjonarnych punktow obserwacji wod podziemnych
PIG a najblizsza stacja hydrogeologiczna znajduje si¢ w Kuraszewie (ark. Radzyn Podlaski).
Najblizszy posterunek wodowskazowy sieci obserwacji IMGW znajduje si¢ na rzece Wieprz

w okolicach Lubartowa.

ITI. Budowa geologiczna

W podziale geostrukturalnym Polski, obszar objety arkuszem Markuszéw MhP jest w
catosci polozony w obrebie rowu mazowiecko-lubelskiego, rozlegtej paleozoicznej struktury
tektonicznej uformowanej glownie w dewonie i karbonie (32). Struktury paleozoiczne
przykryte sa osadami jury i kredy o facznej miazszosci okoto 1000 m (od 940 do 1120 m).

Sedymentacja gérnokredowa zachodzita w warunkach spokoju tektonicznego az do
schytku mastrychtu goérnego. W wyniku ruchéw wypietrzajacych fazy laramijskiej w gornym
mastrychcie dochodzi do przerw w sedymentacji, zaznaczonych pojawieniem si¢ poziomow

»~twardego dna”. Dalsza sedymentacja odbywata si¢ juz w morzu paleocenskim.
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Na opokach i1 marglach mastrychtu gornego osadzily si¢ gezy piaszczyste przewarstwiane
cienkotawicowymi wapieniami i mutowcami wapnistymi, o tacznej migzszosci od 25 do 45 m
(6, 12,29, 32).

Mezozoiczno-paleocenska pokrywa struktur paleozoicznych pocigta jest siecig
uskokéw o gtownych kierunkach NW-SE 1 prostopadtych do nich. Sa to zar6wno odnowione
paleozoiczne strefy zaangazowania tektonicznego jak 1 neotektoniczne dyslokacje,
stwierdzone badaniami geofizycznymi (5). W rezultacie obszar ten ma cechy budowy
blokowej o szerokosci blokéw od 1 do 7 km (6). Dyslokacje te odgrywaja znaczaca role
w krazeniu wod podziemnych.

W poédhnocno-zachodniej czesci obszaru utwory weglanowe paleocenu przykryte sa
piaskami, mutkami i itami trzeciorzedu (oligocen-pliocen ?), o tacznej migzszosci do 40 m.
Utwory czwartorzedowe wystepuja na calym obszarze, osiagajac maksymalng migzszos¢
nieco ponad 40 m. Wyksztalcone s3 one w postaci zwirow, piaskdw 1 mutkow wodno-
lodowcowych, glin zwatowych oraz miejscami piaskow eolicznych (wydmy). W dolinach
Bialtki i Mininy wystgpuja namuty torfiaste i torfy. Na Plaskowyzu Nateczowskim wystepuja

pokrywy lessowe, o migzszos$ci nie przekraczajacej 20 m.

IV. Wody podziemne

Wody podziemne na obszarze objetym arkuszem Markuszow wystepuja w utworach
weglanowych mastrychtu gornego i1 paleocenu oraz w piaszczystych i piaszczysto-zwirowych
osadach trzeciorzgdowych i czwartorzgdowych. Wody obydwu pozioméw wystepuja zarowno
w lacznos$ci hydraulicznej jak tez w czgs$ciowej izolacji, uwarunkowanej wystepowaniem w
profilu pionowym utwordéw stabo- 1 nieprzepuszczalnych. O charakterze wig¢zi hydraulicznej
pomiedzy obydwoma poziomami wodono$nymi $wiadczy wzajemna relacja ustabilizowanych
zwierciadet wod podziemnych w poszczegolnych studniach. Podstawowe znaczenie uzytkowe

na badanym obszarze ma poziom gérnokredowo-paleocenski.

IV.1. Uzytkowe pietra wodono$ne

Na przewazajacej czesci obszaru pierwszym poziomem wod podziemnych jest poziom
zwigzany z utworami piaszczystymi 1 piaszczysto-zwirowymi czwartorzedu, miejscami
trzeciorzedu, lokalnie za§ z potaczonymi utworami kenozoiku. Sporadycznie, w dolinach
rzecznych wypetionych czwartorzegdowymi osadami piaszczystymi istnieje bezposrednia

faczno$¢ hydrauliczna poziomu czwartorzegdowego 1 kredowego.
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Przy miazszo$ci osadowej pokrywy kenozoicznej wynoszacej od okoto 10 do 60 m
($rednio okoto 25 m), sumaryczna migzszo$¢ (bez przewarstwien) zawodnionych utworow

piaszczystych nie przekracza 20 m (ryc. 2).
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Ryc. 2. Sumaryczna migzszo$¢ zawodnionych utworéw kenozoiku.

Zasilanie w wode utworow czwarto- i trzeciorzedowych odbywa si¢ poprzez infiltracje
czesci opadow atmosferycznych a w dolinach rzecznych takze przez dopltyw boczny z pigtra
kredowego. Zwierciadto wdd jest wspotksztattne do morfologii terenu i ma charakter napigty,
tylko w dolinach rzecznych jest swobodne. Na calym obszarze arkusza tylko cztery studnie,
w miejscowosciach: Wielkolas, Marcindw, Ciotcza i Wypnicha, ujmowaty wode z utworéw
kenozoiku. W pozostatych studniach rejestrowano tylko wystgpowanie wod tego poziomu ale
ujmowano wody z poziomu kredowego. Charakterystyka zasobnosci tego poziomu odnosi si¢

do obszaru o migzszo$ci warstwy zawodnionej przekraczajacej 5 m.
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Srednia migzszo$¢ warstwy zawodnionej wynosi okoto 10 m a $redni wspétczynnik
filtracji 5,84 m/d (Srednia wodoprzewodno$é okoto 60 m?/d). Maksymalne wydajnosci studni
wahaja sie od 6 do 18 m’/h. Poziom czwartorzedowo-trzeciorzedowy nie ma praktycznego
znaczenia, gdyz obecnie wszystkie studnie (zarowno wiercone jak i kopane) ujmujace ten

poziom wodono$ny s3 nieczynne.

Glownym uzytkowym poziomem wodono$nym sg gornokredowo-paleocenskie utwory
szczelinowo-porowe. Dla uproszczenia w dalszej czesSci opracowania poziom ten zwany jest
kredowym poziomem wodonosnym. Wody tego poziomu zwigzane sg ze stropowymi
utworami kredy goérnej (goérnego mastrychtu), wyksztalconymi w postaci opok, opok
marglistych i margli oraz z przykrywajacymi je utworami paleocenu, wyksztalconymi w
postaci gez piaszczystych z przewarstwieniami wapieni, mutowcdéw wapnistych 1 margli,
zwanych ,,siwakami”. W przeciwienstwie do obszaru Wyzyny Lubelskiej, na jej pétnocnym
przedpolu udziat utworéw paleocenu w warstwie wodonosnej jest znaczny. Wptywa to
istotnie na charakterystyke hydrogeologiczng kredowego poziomu wodono$nego.
Wyznaczenia spagu oraz granicy Pc/Cr; wewnatrz warstwy wodonos$nej dokonano na
podstawie interpretacji materiatow geofizycznych i1 geologicznych z 15 glebokich otworow
wiertniczych zlokalizowanych w obrebie arkusza Markuszéow oraz 13 z sgsiadujacych

obszaréw (18). Charakterystyke migzszosci warstwy wodonos$nej podano na ryc. 3.

Cala warstwa wodono$na Paleocen (Pc) Kreda gérna (Crs)

Nazwa otworu Rzedna Rze¢dna Miaz- Miaz- | Proc.udzial | Miaz- | Proc. udzial

wiertniczego stropu spagu sZ0§¢ SZ0§¢ w warstwie sz0§¢ w warstwie
[mn.p.m.] [ [mn.p.m.] [m] [m] [%] [m] [%o]
Michow 1G-2 123.,8 34,8 89,0 32,0 36,0 57,0 64,0
Abramow 1 119,0 39,0 80,0 26,0 32,5 54,0 67,5
Abramow 2 140,8 61,8 79,0 35,0 443 44,0 55,7
Abramow 3 131,0 60,0 71,0 27,0 38,0 44.0 62,0
Abramow 4 144,5 52,5 92,0 36,0 39,1 56,0 60,9
[Nasutow 2 130,0 78,0 52,0 15,0 28,8 37,0 71,2
Glinnik 1 138,0 81,0 57,0 22,0 38,6 35,0 61,4
Glinnik 3 129,0 72,0 57,0 17,0 29,8 40,0 70,2
Glinnik 4 138,0 78,0 60,0 16,0 26,7 44,0 73,3
Glinnik 5 143,0 59,0 84,0 21,0 25,0 63,0 75,0
Glinnik 2 150,0 48,0 102,0 35,0 34,3 67,0 65,7
Abramow 9 148,0 64,0 84,0 35,0 41,7 49,0 58,3
Lubartow 1G-2 159,3 88,8 70,5 26,5 37,5 44.0 62,5
Putawy 1G-2 153,3 64,3 89,0 36,0 40,4 53,0 59,6
Abramow 7 183,0 109,0 74,0 26,0 35,1 48,0 64,9

Ryc. 3. Procentowy udzial utworéw Pc i Cr; w ogo6lnej miagzszosci warstwy wodonosne;.

13



Strefa intensywnego krazenia wod w obrebie Wyzyny Lubelskiej sigga do glgbokosci
100 - 150 m, w zalezno$ci od wyksztalcenia litologicznego (7, 8, 14, 15, 16). Dla obszaru
MhP Markuszéw jako dolng granice strefy zawodnionej warstw kredy gornej, przyjeto strop
utworéw stabo przepuszczalnych (margli ilastych i1 kredy piszacej marglistej - stabo
podatnych na powstawanie i utrzymanie droznej sieci spgkan). Granica ta zaznacza si¢
wyrazng zmiang charakteru zapisu krzywych profilowania gamma i neutron-gamma oraz
profilowan geoelektrycznych. Jest ona jednocze$nie dolng granica fluktuacji zapisu krzywych
temperaturowych, powodowanych doptywem wod zlozowych do otworu. W glebokich
otworach wiertniczych zlokalizowanych w obrgbie arkusza Markuszow (tabela B) granica ta,
przyjeta jako podstawa warstwy wodono$nej, przebiega na glgbokosci 76 - 127 m,
w zalezno$ci od stopnia redukcji migzszosci warstwy wodonos$nej, spowodowanej erozja
wyniesionych blokow tektonicznych. Migzszo$¢ warstwy wodonos$nej okreslona na podstawie
analizy materialdow geofizycznych i geologicznych zmienia si¢ w granicach 50 - 100 m
(Srednio 76 m) za$ udziatl utworéw paleocenu w ogdlnej migzszosci warstwy wodonosnej
wynosi od 25 do 45 % ($rednio 35 %).

Dla przeptywu wéd podziemnych w obrebie warstwy wodono$nej istotne znaczenie
odgrywaja migdzytawicowe fugi zwigzane ze zmianami litologicznymi oraz system spckan
towarzyszacy dyslokacjom tektonicznym. W studniach eksploatujacych gtownie paleocenska
czg$¢ warstwy wodono$nej obserwuje si¢ wyraznie nizsze parametry hydrogeologiczne niz
w studniach, ktére ujmuja wod¢ z utwordéw mastrychtu. Redukcja miazszo$ci warstwy
wodonosnej, spowodowana erozjg utwordw paleocenu na wyniesionych blokach, nie wptywa
na pogorszenie wydajnosci studni, gdyz mniejsza migzszos¢ warstwy wodonosnej jest na ogot
rekompensowana wigkszymi wspolczynnikami filtracji. Uskoki i1 towarzyszace im strefy
rozluznionego materialu skalnego tworza zréznicowane warunki hydrogeologiczne, wyraZnie
odbiegajace od ogdlnego obrazu hydrodynamicznego, reprezentowanego przez rownomiernie
spekany masyw skalny. W strefach zaciskania 1 mylonityzacji o cechach potprzepuszczalnych
mamy do czynienia z pogorszeniem warunkow hydrogeologicznych, korzystniejsze parametry
hydrodynamiczne obserwuje si¢ w strefach rozluznionych, gdzie wodoprzewodnos$¢ osiaga
warto$ci przekraczajace 1500 m?/d. (5,7,8, 14, 15, 16).

Kredowy poziom wodonos$ny jest nachylony ku péinocnemu zachodowi a rzedna jego
stropu osigga wartosci od 183 m n.p.m. na SE w okolicach Majdanu Snopkowskiego do okoto
120 m n.p.m. na NW w okolicach Natalina, spag za$§ odpowiednio od okoto 109 m n.p.m. do

okoto 35 m n.p.m.
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Zasilanie kredowego poziomu wodonos$nego odbywa si¢ przez doplyw z obszaru
Wyzyny Lubelskiej oraz infiltracj¢ wod opadowych do warstwy wodono$nej w nastgpstwie
przesigkania przez przepuszczalne utwory pokrywy czwarto- i trzeciorzedowej. Warunki
infiltracji sg zroznicowane i zaleza od wyksztatcenia litologicznego oraz migzszosci utworéw
przykrywajacych warstwe wodono$ng. W obrebie Plaskowyzu Naleczowskiego infiltracja jest
utrudniona z powodu wystepowania migzszych pakietow glin zwalowych oraz pokryw
lessowych a uksztaltowanie terenu oraz brak komplekséw lesnych sprzyjaja sptywowi
powierzchniowemu, co utrudnia przesigkanie wod opadowych. Podobne warunki obserwuje
si¢ na wysoczyznie wododziatowej w NW czesci arkusza (okolice Natalin - Sosnowka).
W obszarze dolin rzecznych warunki infiltracji sa zdecydowanie korzystniejsze. Wynika to
Z mniejszej migzszosci utwordOw przykrywajacych poziom wodonos$ny i ich wyksztatcenia
litologicznego (znaczny udziat piaskow). Duze kompleksy lasow i lak sprzyjaja magazyno-
waniu wod opadowych, sptywajacych z wyzej potozonych obszarow. Dodatkowym
czynnikiem stwarzajagcym dogodne warunki dla infiltracji woéd ma zaangazowanie tektoniczne
osrodka skalnego.

Glebokos¢ do gtownego poziomu wodonosnego waha si¢ od 3 do 68 m, na przewa-
zajacym obszarze miesci si¢ w przedziale 15 - 50 m. Strop warstwy wodono$nej osiaga
glebokos¢ ponad 50 m tylko na pdlnocnym zachodzie w okolicach Natalina, Sosnowki,
Michatéwki oraz na potudniowym zachodzie w okolicach Kol. Gory.

Zwierciadto wody gltéwnego, kredowego poziomu wodono$nego ma charakter napo-
rowy 1 stabilizuje si¢ od 2 do 43 m (Srednio 16 m) powyzej stropu warstwy wodonosnej, czyli
na glebokosci od 41 m do +1 m (samowyplyw). Powierzchnia zwierciadla jest wspotksztattna
do morfologii terenu a jego rzedna waha si¢ od nieco ponad 200 m na Plaskowyzu Nate-
czowskim do ponizej 140 m n.p.m. w dolinie Mininy (Kierzkowka). Napigcie zwierciadta
spowodowane jest ogdélnym nachyleniem warstwy wodonosnej oraz zaleganiem w jej stropie
kilkumetrowej zwietrzeliny ilastej lub stabo przepuszczalnych mutkow, itow lub glin.

Przewodno$¢ hydrauliczng (T) osrodka liczono jako iloczyn migZzszosci warstwy
wodonos$nej 1 wspotczynnika filtracji. Mape migzszo$ci warstwy wodono$nej konstruowano
jako roznice rzgdnej stropu warstwy wodonosnej, wyznaczonego na podstawie materiatow ze
studni oraz rzgdnej spagu wyznaczonego w oparciu o materialty z gltebokich wiercen. Mape
wspotczynnika filtracji sporzadzono po przeliczeniu wszystkich wspdtczynnikow wzorami
Dupuita, uzyskujac wyniki nieco réznigce si¢ od podawanych w materiatach archiwalnych.
Dla studni glebszych i pompowanych z duzymi wydajnosciami réznice te byty znikome,

wieksze dotyczyty studni ptytkich badz pompowanych z minimalnymi wydajnos$ciami.
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Przestrzenny obraz wspotczynnika filtracji byt po przeliczeniu mniej zréznicowany
niz przed jego przeliczeniem. Przy konstrukcji mapy przewodnictwa wodnego (zat. 4) wzigto
pod uwage budowe geologiczng obszaru a szczegdlnie zmiennos¢ litologiczng 1 tektonike
o$rodka skalnego (5). Najwicksza wodoprzewodno$¢ T (powyzej 1500 m?/d) wystepuje
w obrgbie dolin rzecznych a zwlaszcza przy ich krawedziach oraz w obrebie rozluznionych
stref przyuskokowych. Najmniejsze wartosci T (ponizej 100 m?/d) zwiazane sa z rejonem
wysoczyzny wododziatlowej w okolicach Natalina - Sosnéwki na péinocy i na Plaskowyzu

Nateczowskim na potudniu.

Przy okreslaniu wydajnos$ci potencjalnej studni wierconej uczyniono zalozenie, ze jest
to studnia bezfiltrowa lub wyposazona w filtr o $rednicy 457 mm, ujmujgca calg warstwe
wodonosna.

Wydajno$¢ potencjalna studni (Qpe¢) liczona byla wzorami Dupuita jako wydatek
maksymalny studni, z uwzglednieniem zatozen podanych wyzej oraz zalecen zawartych w
zatacznikach do ,,Instrukcji ..” (9), dotyczacych depresji catkowitej (s) studni pompowane;j.
Dla tak "skonstruowanej" studni wyliczono takze maksymalng wydajnos$¢ (Qmax) ze wzoru na
maksymalny wydatek studni, z uwzglednieniem dopuszczalnej predkosci wlotowej wody na
filtrze (vaop) Wedtug wzoru Sichardta. Dla wszystkich odwierconych studni przeanalizowano
krzywe wydatku jednostkowego z pompowan, okreslajac ich maksymalng wydajnos$¢, moz-
liwa do osiagniecia bez zaburzenia charakteru przeptywu (Q).

Otrzymane wartosci Qpe¢ na 0got miescily si¢ pomiedzy Q 1 Qmax. W przedziatach
wydajnoéci potencjalnej do 70 m’/h wartosci byly bardzo zblizone a wystepujace réznice
miescity si¢ w zakresach jej przedziatow. Wieksze rdznice wynikdw obliczen wystepowaty
przy wydajnosciach potencjalnych powyzej 120 m’/h, jednak nie mialo to istotnego
znaczenia, poniewaz wydajnosci liczone r6znymi metodami byly znacznie wyzsze od tej
wartosci. W celu sprawdzenia poprawno$ci metody liczenia Qpe¢ postuzono si¢ wzorami
zawartymi w ,,Instrukcji ...” (9) oraz metoda proponowang przez S. Witczaka (28). Wyniki
uzyskane z obliczen sprawdzajacych na ogét byty zblizone do wyliczonych przyjeta przez nas
metoda.

Wydajnosci potencjalne studni wahaja sie od 10 od 30 m*/h w rejonach o najnizszej
wodoprzewodno$ci (ponizej 100 m?%/d), czyli w okolicach Natalina w czesci pétnocno-
zachodniej oraz Bogucina - Wygody na potudniu, do ponad 70 m*/h w dolinach rzecznych
i strefach zaangazowania tektonicznego. Przedzial wydajnosci potencjalnej powyzej 70 m*/h

obejmuje takze obszary, gdzie mozliwe jest uzyskanie wydajnosci powyzej 120 m’/h, jednak
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brak pewnosci co do przebiegu granic mi¢dzy najwyzszymi wydajnosciami (70 i 120 oraz
ponad 120 m’/h) bylo powodem nie wydzielenia najwyzszych przedziatow.
Wydajno$ci potencjalne powyzej 70 m’/h wiaza sic generalnie z obszarami, gdzie

wodoprzewodno$¢ osiaga wartosci powyzej 1000 m?/d.

IV.2. Regionalizacja hydrogeologiczna

Charakterystycznymi cechami hydrogeologicznymi obszaru arkusza Markuszow MhP
sg: zasobne kredowe pigtro wodonos$ne i wyznaczone przez dzialy wodne obszary odptywu
podziemnego w zlewniach. Gléwnym kryterium podzialu rozpatrywanego obszaru na
jednostki hydrogeologiczne byt czynnik hydrodynamiczny - wydzielono zlewnie podziemne
Kuréwki 1 Mininy. Bardziej szczegdtowego podziatu dokonano uwzgledniajac czynnik
hydrostrukturalny i stopien izolacji GUPW. Na tej podstawie wydzielono 6 jednostek hydro-
geologicznych: 1bCr3 IL2b Cr3 1, 3aQ-Cr31l, 4aCr;1l, 5aCrz1li 6ab Cr; 1L

Jednostka 1 b Cr3 11

Jednostka ta obejmuje swym zasiggiem skrajny, péinocno-wschodni fragment zlewni
Kuréwki i kontynuuje si¢ w kierunku zachodnim na arkuszu Kuréw (2bCrsll). Parametry
hydrogeologiczne zamieszczone w tabeli 2 odnosza si¢ do catej jednostki. Jej powierzchnia
w obrebie arkusza Markuszow wynosi 34,6 km®. Glownym uzytkowym poziomem
wodonosnym jest poziom kredowy. Strop warstwy wodono$nej zalega na gtebokosci od 68 m
w Natalinie do 36 m w Glinniku a jej migzszo$¢ miesci si¢ w przedziale 40 - 80 m. W obrebie
tej jednostki wystepuje najwigksze zroznicowanie parametrow hydrogeologicznych.
Wspotczynniki filtracji wynosza od 0,58 do 32,97; srednio 12,8 m/d. Przewodno$¢ T waha si¢
od ponizej 100 m*/d na pétnocy, u zbiegu wododzialéw powierzchniowych i podziemnych,
do ponad 1500 m*/d na pohludniu w strefie krawedzi i w dolinach rzecznych. Wydajnosci
potencjalne studni koreluja si¢ z wodoprzewodnoscia i wynosza od 10 do 30 m*/h w strefie
wododziatowej do ponad 70 m*/h w dolinach i strefach przykrawedziowych, na pozostatych
obszarach mieszcza sie w przedziale 30-50 m’/h. Modut zasobéw odnawialnych wynosi
221 m*/24h+km?* (11) za$ modut zasobow dyspozycyjnych okreslono na 137 m*/24h.km>.

Kredowy poziom wodonos$ny przykrywaja lokalnie zawodnione osady trzeciorzedu
(eocen-miocen?) i czwartorzedu. Sumaryczna migzszo$¢ warstwy zawodnionej nie przekracza
20 m. Zasobnos$¢ tego poziomu jest niewielka, wydatki jednostkowe studni wynoszg od 0,5
do 3 m’/h«1m, maksymalna wydajno$¢ studni wynosi ponizej 20 m*/h. Obecnie wody tego

poziomu nie s3 eksploatowane.
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Jednostka 2 b Crj II

Jednostka ta obejmuje swym zasiggiem fragment zlewni Mininy potozony u zbiegu
wododzialow oddzielajacych jej zlewni¢ od bezposredniej zlewni Wieprza oraz Kurowki
1 kontynuuje si¢ na arkuszu Kock (7bCr;ll). Powierzchnia jednostki w obrebie arkusza
Markuszéw wynosi 31,0 km®. Gtéwnym uzytkowym poziomem wodono$nym jest poziom
kredowy. Glgbokos¢ do wody wynosi od 37,5 m do ponad 50 m, migzszo$§¢ warstwy
wodonosnej osigga warto$ci od 55,0 do 82,5 m, S$rednia migzszo$¢ wynosi 74,4 m.
Wspolezynniki filtracji wynosza od 1,88 do 7,90 m/d ($rednio 4,8 m/d). Srednia wartos¢
przewodnoséci T wynosi 370 m*/d i waha si¢ od okoto 100 m?d u zbiegu wododziatow
powierzchniowych i podziemnych, do ponad 500 m?/d na krawedziach i w dolinach ciekow.
Wydajnosci potencjalne studni mieszczg sie gléwnie w przedziale od 30 do 50 m’/h, tylko
u zbiegu wododziatow spadaja do ponizej 30 m’/h a w strefach przykrawedziowych
i w dolinach wzrastaja do ponad 70 m’/h.

Modut zasobéw odnawialnych wynosi 283 m?*/24h«km” za$ modut zasobow dyspozy-
cyjnych 147 m*/24h+km? (24).

Podobnie jak w poprzedniej jednostce gtowny poziom uzytkowy przykrywaja osady
trzecio- i czwartorzedu, lokalnie zawodnione. Sumaryczna migzszos¢ zawodnionych wktadek
piaszczystych wynosi okoto 10 m. Zasobnos¢ tego poziomu jest niewielka, maksymalna
wydajno$é studni wynosi ponizej 15 m’/h a wydatki jednostkowe wynosza do 3 m’/hs1m.

Poziom ten obecnie nie jest eksploatowany.

Jednostka 3 a Q-Cr; 11

Jednostka ta o powierzchni 7,0 km® jest kontunuacja jednostki 5aQ-CrlI z arkusza
Kock 1 w obrebie arkusza Markuszow zawiera tylko niewielki fragment doliny Mininy.
Zlokalizowane sg tu dwie studnie, z ktérych jedna ujmuje wylacznie czwartorzegdowy poziom
wodonos$ny. W obrebie jednostki wystepuje polaczony czwartorzedowo-kredowy poziom
wodonosny. Gleboko§¢ do wody wynosi od ponizej 5 m w dolinie Mininy do ponad 15 m
poza jej obrebem. Srednia miazszo$¢ warstwy wodonosnej dla catej jednostki wynosi 95,3 m
a w obrebie arkusza Markuszow 108 m; wspodtczynnik filtracji odpowiednio 9,8 i 31,9 m/d;
wodoprzewodno$¢ 934 i 3412 m?%d. Wydajnos¢ potencjalna studni w obrebie arkusza
Markuszéw przekracza znacznie 70 m’/h.

Modut zasoboéw odnawialnych przyjety za dokumentacjg regionalng (24) wynosi

283 m’/24h+km” za$ modut zasobow dyspozycyjnych 147 m*/24h«km’.
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Jednostka 4 a Cr3 11

Jest najwigkszg jednostka wydzielong w obrebie arkusza Markuszow o powierzchni
118,1 km?. Obejmuje swym zasiegiem zlewni¢ Mininy od obszaréw zrodliskowych po ujscie
Parysowki. Jednostka ta kontynuuje si¢ ku wschodowi na arkuszu Lubartéw jako jednostka
1aCrs;ll oraz ku pétnocy niewielkimi fragmentami na arkuszach Kock (8aCr;ll) i Leszkowice
(5aCr;ll). Na poludniu przechodzi na obszar arkusza Betzyce. Glownym uzytkowym
poziomem wodono$nym jest poziom kredowy. Gigbokos¢ do wody zawiera si¢ w przedziale
od 15 do 50 m a w dolinie Parysowki od 5 do 15 m. Migzszo$¢ warstwy wodono$nej waha si¢
od 76 do 111 m, $rednia wynosi 97,1 m. Wspolczynniki filtracji s3 mocno zréznicowane,
od 0,5 do 51,2; $redni wynosi 15,9 m/d.

Wodoprzewodnos¢, liczona jako iloczyn wspotczynnika filtracji 1 miazszo$ci warstwy
wodonos$nej takze wykazuje znaczne zrdznicowanie. Najnizsze warto$ci wodoprzewodnosci,
ponizej 100 m*/d, obserwuje si¢ u zbiegu wododzialéw miedzy zlewniami Mininy, Kuroéwki
i Ciemiegi. Najwyzsze wartoéci, powyzej 1500 m?/d, wystepuja w dolinach rzecznych Mininy
(z wylaczeniem obszaru zrodliskowego) 1 Parysowki, przy krawedziach dolin oraz w strefie
dyslokacji przebiegajacej od Borkowa do Woli Przybystawskiej i Bobowisk (5). Na pozos-
talym obszarze przewodnos¢ T osiaga wartosci od 200 do 1000 m?/d, w zaleznosci od
potozenia obszaru wzgledem wododziatow 1 dolin. Wydajnos$ci potencjalne studni osiagaja
wartoéci od ponad 70 m*/h w strefach o najwyzszej wodoprzewodnosci, do ponizej 30 m*/h
na potudniu, na pozostatym obszarze przewazaja wydajnosci z przedziatu 50 - 70 m*/h.

Modut zasobow odnawialnych, przyjety za dokumentacja regionalng (24) wynosi
283 m’/24h+km” za$ modut zasobow dyspozycyjnych 147 m*/24h+km”.

Wystepujace strefy zawodnienia w przykrywajacych kredowy poziom wodono$ny
utworach piaszczystych kenozoiku byly tylko rejestrowane w studniach wierconych ale zadna

z nich nie uyymowata tej warstwy wodono$ne;.

Jednostka 5aCr3 1l

Jednostka ta obejmuje swym zasiggiem zlewni¢ rzeki Kuréwki, z wytaczeniem stref
przy wododziatach na poludniu i pdinocy. Jej powierzchnia w obrebie arkusza wynosi
108,6 km”. Kontynuuje sie ona ku zachodowi na obszar arkusza Kuréw (5aCr3lI). Kredowy
poziom wodonos$ny jest GUPW. Glebokos¢ do wody miesci si¢ w przedziale 15 - 50 m, tylko
bezposrednio w dolinie Kuréwki na odcinku od Garbowa do Markuszowa wynosi 5 - 15 m.

Migzszo$¢ warstwy wodonosnej wynosi od ponizej 80 m w dolinie Bialki do $rednio

okoto 100 m na pozostaltym obszarze.
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Srednia warto$é wspotczynnika filtracji wynosi 19,1 m/d, jego wartosci ekstremalne
to 1,4 1 61,4 m/d. Jednostka ta charakteryzuje si¢ bardzo wysoka wodoprzewodnoscia, ktorej
$rednia warto$¢ wynosi 1885 m?/d. Wydajnosci potencjalne studni wynosza powyzej 70 m*/h,
jedynie w obrebie Plaskowyzu Naleczowskiego spadaja one do ponizej 50 m’/h.

Modut zasobéw odnawialnych wynosi 221 m?/24h.km® (11) a modut zasobow

dyspozycyjnych 137 m*/24h+km>.

Jednostka 6 ab Cr3 11

Jednostka ta, potozona wzdluz potudniowej granicy arkusza, obejmuje cze$¢ zlewni
Kuréwki, gdzie pokrywa nieprzepuszczalnych utworéw kenozoicznych osigga miejscami
migzszosci w granicach 10 m. Stanowig one cze$ciowq izolacje GUPW. Jej powierzchnia w
obrgbie arkusza wynosi 22,7 km?. Glgboko$¢ zwierciadla wody miesci si¢ w przedziale od 15
do 50 m, tylko na potudniowym zachodzie przekracza 50 m. Srednia migzszo$¢ warstwy
wodono$nej wynosi ponad 80 m. Srednia warto$é wspotczynnika filtracji jest najnizsza ze
wszystkich jednostek i wynosi 3,5 m/d. Wodoprzewodno$¢é waha si¢ od 18 do 837 m*/d;
$rednia wynosi 286 m*/d. Wydajnosci potencjalne studni naleza do przedziatu 30 - 50 m’/h,
tylko w strefie wododzialowej miedzy zlewniami Kuréwki, Ciemiggi 1 Mininy spadaja
ponizej 30 m’/h. Jednostka ta kontynuuje sie w kierunku potudniowym na arkuszach Belzyce
1 Nateczow (2abCrsll) oraz ku zachodowi na arkuszu Kurdéw (6abCrs;lI).

Modut zasobow odnawialnych wynosi 221 m?/24hkm? (11) za$ modut zasobow

dyspozycyjnych 137 m*/24hskm?.

V. Jakos¢ wod podziemnych

Przy ocenie jakosci wod wzieto pod uwage wyniki analiz chemicznych 17 probek
wody pobranych z wytypowanych studni, wykonanych przez Centralne Laboratorium
Chemiczne Panstwowego Instytutu Geologicznego. Uwzgledniono takze wyniki analiz wod
z okresu budowy studni. Na 74 studnie zlokalizowane w obrgbie arkusza MhP tylko dwie
znajdujg si¢ w dolinie Mininy, gdzie potagczone warstwy wodonosne czwartorzedu 1 kredy
tworzg jeden poziom uzytkowy. Obszar ten to zaledwie 2 % powierzchni arkusza. Ponadto dla
czterech studni wykonano analizy wod z utwordéw trzecio- i czwartorzedowych. Ich wyniki
nie odbiegaty w sposob istotny od reszty, dlatego analiza statystyczna jako$ci wod w obrebie
arkusza Markuszow MhP dotyczy catego zbioru danych.

Wody kredowego poziomu wodonosnego charakteryzuja si¢ niska mineralizacjg

a zawarto$¢ prawie wszystkich sktadnikéw miesci si¢ w granicach dopuszczalnych stgzen dla
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wod pitnych, okreslonych w Rozporzadzeniu MZiOS z dnia 4.05.1990 r. Analizy chemiczne

wykazuja w wielu przypadkach podwyzszong zawarto$¢ zwiazkow zelaza, sporadycznie

manganu. Ogolna charakterystyka jako$ci wod podziemnych jest nast¢pujaca:

odczyn wobd jest stabo zasadowy, przy pH od 6,6 do 8,9; $rednio wynosi 7,4.

zasadowo$¢ ogolna wod zawiera sie w przedziale od 0,9 do 8,9; érednio 5,2 mval/dm’.
twardo$¢ ogdlna wody jest $rednia i niska, zawiera si¢ w przedziale od 1,4 do 13,6;
srednio 5,65 mval/dm’.

sucha pozostato$é zawiera sie w przedziale 180 - 530; $rednio 315 mg/dm’.

barwa wod miesci sie w przedziale 0 - 50; $rednio 10 mg Pt/dm”.

metno$¢ wod zawiera si¢ w przedziale 1 - 80; $rednio 15 mg Si0,/dm’. Okoto 45 % zbioru
badanych probek nalezy do wod klasy I (ponizej 5,0 mg SiO,/dm’) a 25 % stanowia wody
o zawarto$ci ponad 20 mg SiO,/dm”.

utlenialno$¢ wod miesci si¢ w przedziale 0,8 - 6,3; srednio 2,0 mg 0,/dm’.

chlorki wystepuja w niewielkich ilosciach, od 0,5 do 70,0; $rednio 8,8 mg Cl/dm3,
siarczany wystepuja w ilosciach od 1,2 do 43,4; $rednio 11,1 mg SO4/dm”.

azot azotanowy (N-NO3) wystepuja w ilosci od 0,0 do 3,0; $rednio 0,23 mg N/dm’.

azot azotynowy (N-NO;) wykazuja niskie stezenia 1 na 55 analiz nie stwierdzono jego
wystepowania w 33 probkach wody, w 21 probkach jego zawarto$¢ nie przekracza 0,02
mg N/dm® a w wodzie ze studni nr 14 (Samokleski) i 108 (Marcinéw) wynosi odpowiednio
0,033 1 0,038 mg N/dm’.

azot amonowy (N-NH,) w 89 % probek wody wystepuje w stezeniu do 0,5 mg N/dm’.
W wodzie ze studni nr 36 (Bogucin) osiaga zawarto$¢ 1,27 mg N/dm’.

zelazo w badanych probkach zawiera sic w granicach od 0,07 do 5,5 mg Fe/dm’.
Podwyzszona zawarto$¢ zelaza, ponad 5 mg Fe/dm® wykazuja wody ze studni nr 111 - 5,5
i 122 - 5,32 mg Fe/dm’ (analizy archiwalne).

mangan w badanych wodach nie przekracza stezenia 0,5 mg Mn/dm’®. Wyniki dwu analiz
archiwalnych wykazywaly jego zwiekszong zawarto§¢ w wodzie ze studni nr 13 = 0,62;
obecnie = 0,18 mg ize studni nr 119 = 0,57 a obecnie w zlokalizowanej obok studni

nr 21 = 0,14 mg Mn/dm”.

Zawarto$¢ mikrosktadnikow w wodzie gléwnego uzytkowego poziomu wodono$nego

okreslona na podstawie 17 analiz chemicznych wykonanych dla potrzeb MhP przez Centralne

Laboratorium Chemiczne PIG (tabela 3a) przedstawia si¢ nastepujgco:

21



e Al As, Br, Cd, Co, Cr, Li, Mo, Ni, Pb, Ti, V = PGO (ponizej granicy oznaczalnosci)

e B=PGO, tylko w wodzie ze studni nr 29 i 14 osiaga wartosci 0,06 i 0,30 mg B/dm”.

e Cu=PGO, tylko w wodzie ze studni nr 21 i 25 jej zawartos¢ wynosi po 0,006 a w wodzie
ze studni nr 23 = 0,056 mg Cu/dm’.

e Ba -0d 0,006 do 0,050; $rednio 0,023 mg Ba/dm’.

e F -o0dPGO do 0,40; srednio 0,105 mg F/dm’.

e Sr -0d0,184 do 7,884; $rednio 1,130 mg Sr/dm?.

e 7/n - od PGO do 0,777; $rednio 0,084 mg Zn/dm’.

ze studni 14 (gorzelnia w Samokleskach) przekracza warto$é 2 mg Sr/dm’.

Sa to stgzenia nizsze od dopuszczalnych dla wod pitnych. Zawarto$¢ strontu w wodzie

W zlewni rzeki Kuréwki wystepuja tylko wody 3-jonowe typu HCO;3 - Ca*" - Mg*".

W zlewni Mininy wystepuja wody 2-jonowe typu HCO5 - Ca®’, tylko w dwu studniach

zlokalizowanych w obrebie doliny Mininy stwierdzono wody 3-jonowe: w Kierzkowce

(studnia nr 5) woda typu HCO; - CI' - Ca®" i w Samokleskach (studnia nr 14) woda typu

HCO; - Ca*™ - Mg®". Procentowy udziat gtéwnych jonow w probkach wody pobranych dla

potrzeb mapy przedstawia ryc. 4.

Studnia Aniony (% X mval) |Kationy (% X mval) Typ
Nr|  Miejscowosé HCO;[S0,~| CI' | Ca™ [Mg™ | Na' wody
Zlewnia Kurowki
1 [Natalin 973 | 1,4 | 1,3 | 73,6 | 21,2 | 2,2 HCO;-Ca-Mg
8 |Abramow 97,7 | 1,6 | 0,7 | 74,6 | 20,1 | 2,5 HCO;-Ca-Mg
21 |Markuszow 95,0 | 22 | 2,7 | 72,3 | 21,1 | 4,5 HCO;-Ca-Mg
25 [Kol. Gory 98,7 | 0,5 | 0,8 | 73,2 1203 | 3,7 HCO;-Ca-Mg
29 |Przybystawice 82,0 | 99 | 81 | 73,4205 3,9 HCO;-Ca-Mg
36 |Garbow 99,1 | 0,3 | 0,5 | 743 |20,1 | 3,6 HCO;-Ca-Mg
39 [Piotrowice Wielkie | 93,3 | 2,8 | 3,9 | 70,3 | 24,2 | 3,1 HCO;-Ca-Mg
Zlewnia Mininy

4 |Wypnicha 91,7 |1 6,0 | 2,1 | 81,8 | 11,1 | 5,1 HCO;-Ca

7 |Kamionka 84,7 1 9,2 | 3,8 | 81,2 | 147 | 34 HCOs-Ca

9 |Stanistawéw Duzy 924 | 6,3 1,0 | 81,5 | 14,1 | 2,6 HCO;-Ca
13 |Amelin 978 1 0,7 | 1,2 | 78,6 | 148 | 24 HCOs-Ca
15 |[Koztowka 88,2 | 83 | 33 | 88,6 72 | 3,7 HCOs-Ca
19 |Zofian 97,7 1 1L | 1,2 | 763 | 183 | 3,2 HCOs-Ca
23 |Borkéw 853 | 11,1 | 3,7 | 793 1163 | 23 HCOs-Ca
24 |Krasienin 81,4 99 | 79 | 77,1 | 18,8 | 2,8 HCOs-Ca

5 [Kierzkowka 56,3 | 19,6 | 21,1 | 81,1 | 9,5 | 8,1 HCOs-Cl-Ca
14 |Samokleski 88,0 | 6,9 | 4,7 | 44,6 | 34,0 | 18,0 HCO;-Ca-Mg

Ryec. 4. Procentowy udziat (% X mval) podstawowych jonéw w badanych wodach.
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Przy ocenie jakosci wod podziemnych uwzgledniono przepisy sanitarne dotyczace

jako$ci wod pitnych, obecno$¢ ognisk zanieczyszczen oraz stopien izolacji GUPW.

W obregbie arkusza wydzielono dwie klasy jakos$ci wod:

klasa Ib - wody dobrej jakosci, w przewadze nie wymagajace uzdatnienia albo

wymagajace prostego uzdatnienia w przypadku niewielkich przekroczen

zwiazkéw zelaza (do 2 mg/dm’),

klasa II - wody o $redniej jakos$ci, wymagajace prostego uzdatniania.

Analize statystyczng wykonang dla wod podziemnych gléwnego uzytkowego poziomu

wodonos$nego przedstawiono w postaci zestawienia warto$ci statystycznych wybranych para-

metréw jakosciowych (ryc. 5).

Cecha statystyczna Tlo

Wskaznik jakosci|  Jednostka | Liczba | Warto$¢ | Warto$¢ | Rozstep | Wartos¢ | Odchyl. | hydrochemiczne

oznacz. | minim. |maksym. Srednia |standard.| od do
Odczyn pH 69 6,6 8,9 2,3 7,4 0,3 7,1 7,7
Zasadowos¢ mval/dm’ 63 0,9 8,9 8,0 5,2 1,7 2,9 7.9
Twardos$¢ mval/dm’ 67 1,40 | 13,60 | 12,20 | 5,65 | 1,93 | 3,30 | 8,00
Sucha pozost. | mg/dm’ 53 180 530 350 315 84 200 420
Megtnos¢ mg SiO,/dm’| 64 0 80 80 15 17 0 40
Barwa mg Pt/dm® | 67 0 50 50 10 8 0 20
Utlenialno$¢ | mg Oydm® | 44 0,8 6,3 5,5 2,0 1,1 1,0 3,0
Siarczany mg SO,/dm’ | 43 1,2 434 | 42,2 | 11,1 9,5 1,0 15,0
Chlorki mg Cl/dm® | 65 0,5 70,0 | 69,5 8,8 10,0 1,0 13,0
Azotyny mg N/dm’ 55 10,000 | 0,038 | 0,038 | 0,002 | 0,007 | 0,000 | 0,002
Azotany mg N/dm’ 55 0,00 | 3,00 | 3,00 | 0,23 | 0,57 | 0,00 | 0,15
Amoniak mg N/dm’ 66 0,00 | 1,27 | 1,27 | 0,23 | 0,23 | 0,00 | 0,40
Zelazo ogdlne | mg Fe/dm’® 69 0,07 | 5,50 | 5,43 1,79 | 1,35 0,1 3,50
Mangan mg Mn/dm® | 63 | 0,000 | 0,570 | 0,570 | 0,098 | 0,109 | 0,000 | 0,200
Stront mg Sr/dm’ 17 0,184 | 7,884 | 7,700 | 1,130 | 1,808 | 0,100 | 1,800

Ryec. 5. Podstawowe wartos$ci statystyczne wybranych wskaznikow jakosci wod podziemnych

Wybrane parametry jakosciowe przedstawiono w postaci histogramow rozktadu

liczebnosci 1 czestosci skumulowanej (ryc. 6).
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Ryec. 6. Histogramy i krzywe kumulacyjne wybranych wskaznikéw jakosci wod podziemnych
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VI. Zagrozenie i ochrona wod

Na stopien zagrozenia wod podziemnych gléwnego uzytkowego poziomu wodonos-
nego majg wptyw trzy grupy czynnikodw: obecnos¢ ognisk zanieczyszczen, odpornos¢ GUPU
na zanieczyszczenia wyrazona stopniem izolacji oraz dost¢gpnos¢ terenu.

Potencjalne ogniska zanieczyszczen dla wod GUPU stanowig emisje pytowe i gazowe,
zrzuty $ciekow komunalnych i przemystowych, sktadowiska i wylewiska odpadow statych
1 ptynnych oraz stosowane w rolnictwie nawozy i srodki ochrony roslin.

Wielkos¢ rejestrowanych w 1997 r. emisji pylowych na obszarze objetym arkuszem
Markuszow wynosita wedlug informacji Urzgdu Marszatkowskiego w Lublinie 169,99 Mg,
przy czym 136,88 Mg przypadata na emitentow podanych w tabeli 4 a pozostate 33,11 Mg to
emisje z niewielkich kotlowni instytucji, urzedoéw, szkét i drobnych zaktadow produkcyjnych.
Najwigcej pytow (114,30 Mg) emitowata Cukrownia ,,Garbow” w Przybystawicach.

Podane liczby nie oddaja wielkos$ci catej emisji, gdyz nie uwzgledniaja zuzycia opalu przez
gospodarstwa domowe, szacowanego na okoto 10 000 Mg. Odpowiada to wielkoSci emisji
pytowej okoto 100 Mg/r. Sumaryczna emisja pytow w obrebie arkusza wynosi zatem okoto
270 Mg/r, co w przyblizeniu daje wielko$¢ 0,84 Mg/km?r. Z raportu o stanie $rodowiska
wojewodztwa lubelskiego za rok 1998 (4) srednioroczne st¢zenie pylu na obszarze arkusza
Markuszéw szacowane jest na 15-22 ug/m’ przy dopuszczalnej normie wynoszacej 75 pug/m’.

Wielkos$¢ emisji gazowych gtownych emitentow wymienionych w tabeli 4 wyniosta
w 1977 roku 27.236,78 Mg. Wedhug informacji Urzedu Marszatkowskiego w Lublinie ogdlna
wielko$¢ emisji gazowych w roku 1977 wynosita 30.395,58 Mg, z tej liczby na drobnych
emitentdw przypada 3.158,80 Mg. Oszacowana wielko$¢ emisji gazowych, przypadajaca na
gospodarstwa domowe wynosi okoto 20.000 Mg/r. Daje to w sumie ponad 50.000 Mg/r, czyli
okoto 155 Mg/km?+r. Emisje gazowe to w 99 % dwutlenek wegla, udziat dwutlenku siarki
w calo$ci emisji wynosi okoto 0,47 %, tlenku wegla ok. 0,22 % i tlenkéw azotu ok. 0,19 %.
W raporcie o stanie srodowiska wojewodztwa lubelskiego za rok 1998 (4) $rednioroczne
stezenia dwutlenkéw siarki i azotu na obszarze arkusza MhP wynosi 7,5-8,5 ug/m’® (SO,) oraz
20-26 pg/m’ (NO,), przy dopuszczalnych normach wynoszacych 40 pg/m’.

Najwazniejszym potencjalnym ogniskiem zanieczyszczen dla wod podziemnych
GUPU s3 $cieki komunalne. Szacowane zuzycie wody dla potrzeb bytowych gospodarstw
domowych i dla hodowli w gospodarstwach rolnych wynosi ponad 3.000 m*/d. Z istniejacych
siedmiu mechaniczno-biologicznych oczyszczalni $ciekoéw, tylko trzy funkcjonuja jako

oczyszczalnie komunalne, przyjmujac tacznie nieco ponad 70 m’® $ciekow na dobe, zatem
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oczyszczeniu podlega nieco ponad 2 % wytwarzanych $ciekéw komunalnych. Reszta, czyli
okoto 98 % $ciekéw jest odprowadzana albo bezposrednio do gruntu albo na ,,dzikie
wylewiska”, skad przesigkaja one do wod gruntowych. Obecnie nie stwierdza si¢ jeszcze
zanieczyszczen wod podziemnych GUPU $ciekami bytowymi, jednak wody powierzchniowe
w rzekach drenujacych poziom wod gruntowych maja obnizone klasy jakosci gtownie z
powodu zanieczyszczen $Sciekami (zawiesina ogdlna, azot azotynowy, zwigzki fosforu i miano
Coli).

Na obszarze objetym arkuszem Markuszow istniejg (tab. 4) trzy urzadzone wysypiska
odpadéw komunalnych, dwa ,,dzikie wylewiska” i 20 wickszych (ponad 100 m? powierzchni)
oraz kilkanascie mniejszych ,,dzikich wysypisk” (25). Najwicksze zagrozenie dla wod
podziemnych stanowig sktadowane "na dziko" przeterminowane $rodki ochrony ro$lin albo
opakowania po nich, badZz po nawozach sztucznych. Niebagatelng role w zagrozeniu wod
podziemnych odgrywaja stosowane nawozy sztuczne i $rodki ochrony roslin. Na obszarze
przylegtym do drogi o znacznym nasileniu ruchu, relacji Lublin — Warszawa, istnieje
zagrozenie metalami cigzkimi zawartymi w spalinach pojazdow.

Czynniki stanowigce potencjalne zagrozenie dla wod podziemnych w obrebie arkusza
Markuszow wystepuja w znacznym rozproszeniu, jedynie w Przybystawicach mamy do
czynienia z koncentracja emisji pylowo-gazowych a w osrodkach gminnych, o zwartej
zabudowie, ze zwigkszonym odprowadzaniem $ciekoéw komunalnych.

Odpornos¢ GUPW na zanieczyszczenia, wyrazajaca si¢ stopniem izolacji jest ogolnie
niska, poza obszarami wysoczyzn wododzialowych na NW 1 Ptaskowyzu Naleczowskiego na
potudniu - zaliczonymi do obszaré6w o $redniej odpornosci z uwagi na wystepowanie w nad-
ktadzie migzszych pakietow utworow staboprzepuszczalnych.

Na $rodku arkusza rozcigga si¢ rownoleznikowo, chroniony prawnie Kkorytarz
ekologiczny o ograniczonej dostepnosci. W jego sktad, poczynajac od wschodu, wchodza:
Koztowiecki Park Krajobrazowy, Otulina KPK oraz Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Kozi
Bor”. Granice obszaréw chronionych w wiekszosci pokrywaja si¢ z rejonami o najnizszym
stopniu izolacji, co ma korzystny wptyw na obnizenie stopnia zagrozenia GUPW.

Sumujac wszystkie czynniki sktadajace si¢ na stopien zagrozenia GUPW, wydzielono
obszary o niskim, srednim, wysokim i bardzo wysokim stopniu zagrozenia.

Do obszaréw o niskim stopniu zagrozenia zaliczono NW 1 SW fragmenty arkusza,

gdzie brak jest obiektow potencjalnie ucigzliwych dla $rodowiska a stopien odpornosci

GUPW wyrazony stopniem izolacji (b) jest $redni.
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Sredni stopien zagrozenia wystepuje na obszarach prawnie chronionych, o niskiej

dostepnosci terenu przy braku potencjalnych ognisk zanieczyszczen, mimo niskiego stopnia
odpornosci wyrazonego stopniem izolacji (a) oraz w obszarach o $rednim stopniu izolacji (ab)

- bez ognisk zanieczyszczen i (b) - z potencjalnymi ogniskami zanieczyszczen.

Wysoki stopien zagrozenia dotyczy obszaréw o niskiej odpornosci GUPW wyrazonej
niskim stopniem izolacji (a) przy istniejacych ogniskach potencjalnych zanieczyszczen.

Bardzo wysoki stopien zagrozenia wydzielono w dolinie Kuréwki, od Garbowa po

zachodni skraj obszaru arkusza, gdzie stopien izolacji GUPW jest niski a ogniska
potencjalnych zanieczyszczen sg liczne (koncentracja osadnictwa, emisje pylowo-gazowe,

zrzuty $ciekow, droga o nasilonym ruchu oraz wysoki poziom nawozenia uzytkéw rolnych).

Fakt, iz okoto 30 % obszaru arkusza to tereny prawnie chronione, o ograniczonej
dostepnosci a niekorzystne trendy demograficzne powoduja zmniejszanie si¢ liczby ludnos$ci
poza os$rodkami gminnymi, pozwala wysnu¢ wniosek, iz w perspektywie najblizszych
kilkunastu lat nie nalezy spodziewaé si¢ pogorszenia jako$ci wod podziemnych GUPW.
Racjonalizacja gospodarki komunalnej w obszarach skoncentrowanego osadnictwa (budowa
sieci kanalizacyjnej 1 oczyszczalni $ciekow) moze w przysztosci spowodowac obnizenie

wystepujacego tu wysokiego i bardzo wysokiego stopnia zagrozenia dla wod GUPW.
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Tabela 1a. Reprezentatywne studnie wiercone.

Pompowani Przewo- | Zatwier-
Numer otworu Otwor Poziom wodono$ny Filtr** e dnosé dzone
pomiarowe | Wspot- | warstwy | zasoby Rok
(koncowy
*zgodny z Miejscowosc Glebo- | Wyso- Migzszoé¢ |Glebo-|  Srednica stopief)) |[czynnik| wodo- |_[m*h]_| zatwier- Uwagi
zgod-| bankiem Rok | kosé¢ kos¢ Strop | bez prze- | ko$é mm filtracji | nosnej dzenia
ny | HYDRO Uzytkownik wyko-|__[m]_ Straty- | | warstwien [zwier-| przelot*** [ Wydajnos¢ Depresja [ zasobow
z | lub innym nania | Straty- grafia | Spag | staboprze- [ ciadta od - do m*/h
mapg | zrodiem grafia [m] puszczalnyc | wody _
informacji spagu | n.p.m. [m] h [m] [m] Depresja | [m/24h] [ [m*/24h] [m]
[m] [m]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 BH Natalin 1989 | 120,00 | 187,10| Cr3 68,00 52,00 24,60 299 40,00 1,11 58| 40,00 1989
618 Wodociag wiejski Cr3 120,00 92,20 - 114,00 40,00 40,00
2 BH Trzciniec 1987 | 85,00 |185,80| Cr3 65,00 >20,00( 21,10 203 6,00 1,08 >22 6,00 1987|Nieczynna.
577 Punkt Skupu Mleka Cr3 >85,00 73,00 - 83,00 3,70 3,70
3 uw Ciotcza 1988 | 60,00 |163,70| Cr3 37,50 >22,50( 13,50 340 18,00 4,23 >95 18,00 1988|Bezfiltrowa, nieczynna.
2394 Punkt Skupu Mleka Cr3 >60,00 42,10 - 60,00 2,95 3,00
4 BH Wypnicha 1993 | 70,00 |165,60| Cr3 41,00 >29,00( 12,50 356 36,00 7,91 >229 36,00 1993|Bezfiltrowa.
833 Wodociag wiejski Cr3 >70,00 43,50 - 70,00 1,10 1,10
5 uw Kierzkowka 1989 | 30,00 |146,30| Q+ Cr3 9,00 >21,00( 6,40 245 7,30( 14,52 >305 10,00 1989
2585 Wodociag wiejski Cr3 >30,00 19,00 - 25,00 0,40 1,00
6 BH Kierzkowka 1978 | 60,00 [145,10 Q 2,00 5,50( 2,00 Ujecie dwuotworowe - st. nr 1.
2 RDP d. RSP Cr3 7,50 Zasoby dla ujecia (st. nr 6 1 106)
Cr3 15,00 >45,00( 2,00 194 80,00 7,08 >319 80,00 1978|Nieczynna.
>60,00 49,90 - 58,00 4,90 5,00
7 BH Kamionka 1982 | 60,00 (152,80 Cr3 15,00 >45,00( 5,80 299 60,00( 13,82 >622 60,00 1982(Ujgcie dwuotworowe.
4 Wodociag wiejski Cr3 >60,00 31,80 - 57,00 0,60 1,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 71 107).
8 BH Abramow 1988 | 80,00 [172,00( Cr3 42,00 >38,00( 17,10 245 100,00| 10,80 >410| 100,00 1988|Ujecie dwuotworowe - st. nr 2.
594 Wodociag wiejski Cr3 >80,00 64,00 - 78,00 5,80 6,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 8 i 109).
9 BH Stanistawoéw Duzy | 1988 | 55,00 |164,10| Cr3 39,00 >16,00( 13,50 300 17,50 4,53 >72 12,00 1988|Bezfiltrowa.
782 Wodociag wiejski Cr3 >55,00 46,00 - 55,00 6,50 3,50
10 BH Samokleski 1979 | 70,00 [153,90 Q 12,00 14,00 9,60 Ujgcie dwuotworowe - st. nr 1.
7 wodociag Cr3 26,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 101 112)
d. RSP Ferma Zywca Cr3 40,00 >30,00( 3,20 245 54,00 6,19 >186 54,00 1979
>70,00 55,60 - 68,00 5,50 5,50
11 BH Koztowka 1971 | 40,00 |157,50| Q+Cr3 6,00 >34,00( 6,00 299 60,00( 16,76 >570 60,00 1971 |Nieczynna.
10 Sktad Muzealny Cr3 >40,00 25,00 - 38,00 4,50 4,50

* Obligatoryjnie - Bank HYDRO - tu: BH; jesli brak, inne zrodto informacji - tu: UW - Archiwum UW w Lublinie (k - karta rejestracyjna)
** W bezfiltrowym otworze studziennym $rednica (w mm) i przelot od-do (w m) uj¢tej warstwy wodonos$ne;j
**% Istniejg odcinki rury miedzyfiltrowej




Tabela la. Reprezentatywne studnie wiercone (c.d.)

Pompowani Przewo- | Zatwier-
Numer otworu Otwor Poziom wodono$ny Filtr** e dnosé dzone
pomiarowe | Wspot- | warstwy | zasoby Rok
(koncowy
*zgodny z Miejscowosc Glebo- | Wyso- Migzszoé¢ |Glebo-|  Srednica stopief)) |[czynnik| wodo- |_[m*h]_| zatwier- Uwagi
zgod-| bankiem Rok | kosé¢ kos¢ Strop | bez prze- | ko$é mm filtracji | nosnej dzenia
ny | HYDRO Uzytkownik wyko-|__[m]_ Straty- | | warstwien [zwier-| przelot*** [ Wydajnos¢ Depresja [ zasobow
z | lub innym nania | Straty- grafia | Spag | staboprze- [ ciadta od - do m*/h
mapg | zrodiem grafia [m] puszczalnyc | wody _
informacji spagu | n.p.m. [m] h [m] [m] Depresja | [m/24h] [ [m*/24h] [m]
[m] [m]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
12 BH Glinnik 1983 [ 50,00 |155,40| Q+Tr 13,90 20,10( 3,00 Nieczynna.
169 Punkt Skupu Mleka Cr3 34,00
Cr3 36,00 >14,00( 2,10 245 17,20 4,86 >68 17,00 1983
>50,00 44,00 - 49,00 6,40 6,40
13 BH Amelin 1987 | 40,00 |155,80| Cr3 19,00 >21,00( 1,50 356 8,50 6,35 >144 8,00 1987|Bezfiltrowa.
781 Wodociag wiejski Cr3 >40,00 30,20 - 40,00 0,20 0,20
14 BH Samokleski 1964 | 60,00 |151,90] Q 3,00 15,001 3,00
12 Gorzelnia Cr3 18,00
Cr3 43,00 >17,00( 0,50 254 51,60 4,00 >68 51,60 1964
>60,00 45,60 - 55,70 2,40 2,40
15 BH Koztowka 1983 | 30,00 |170,80| Cr3 13,00 >17,00( 6,80 328 36,00 7,78 >132 22,00 1983 |Bezfiltrowa.
19 wodociag Cr3 >30,00 21,40 - 30,00 8,20 1,70
d. otw. Lubartow I1G-2
16 BH Bobowiska 1981 | 45,00 (152,50 Cr3 31,70 >13,30| +0,80 168 19,70 14,95 >199 19,50 1981 [Samowyptyw; nieczynna.
171 Punkt Skupu Mleka Cr3 >45,00 36,10 - 42,30 1,20 1,20
17 uw Wola Przybystawska | 1975 [ 30,00 |167,40| Cr3 16,00 >14,001 5,30 245 13,20 7,08 >99 15,00 1975|Wykonanie?, renowacja w 1986 .
2320 Punkt poboru wody Crs >30,00 20,40 - 28,00 1,20 1,50 Nieczynna.
18 BH Wola Przybystawska | 1988 [ 35,00 |166,70 Q 2,80 8,201 2,80 Bezfiltrowa; nieczynna.
783 Gajowka Cr; 11,00
Cr3 15,00 >20,001 4,10 270 16,70 3,72 >74 6,00 1988
>35,00 22,10 - 35,00 4,50 1,00
19 BH Zofian 1988 | 55,00 (172,60 Cr3 21,50 >3350 4,20 219 42,60 4,06 >136 30,00 1988
787 Wodociag wiejski Cr3 >55,00 40,00 - 52,00 9,40 5,00
20 Uw Pryszczowa Gora 1992 | 55,00 (183,80 Cr3 33,00 >22,00| 18,00 219 18,00 17,88 >393 18,00 1992 (Nieczynna.
2532 Punkt poboru wody Crs >55,00 32,00 - 53,00 0,80 0,80
21 uw Markuszow 1977 | 50,00 |175,75| Crs 19,00 >31,00| 14,30 299 60,04 74.08 >2296 34,70 1962 |Ujecie dwuotworowe - st. nr 2.
1424k Wodociag wiejski Crs >50,00 24,00 - 48,00 0,70 0,70 Zasoby dla ujecia (st. nr 211 119).

* Obligatoryjnie - Bank HYDRO - tu: BH; jesli brak, inne Zrodto informacji - tu: UW - Archiwum UW w Lublinie (k - karta rejestracyjna)
** W bezfiltrowym otworze studziennym $rednica (w mm) i przelot od-do (w m) ujgtej warstwy wodonosne;j
*** Istnieja odcinki rury migdzyfiltrowej




Tabela la. Reprezentatywne studnie wiercone (c.d.)

Pompowani Przewo- | Zatwier-
Numer otworu Otwor Poziom wodono$ny Filtr** e dnosé dzone
pomiarowe | Wspot- | warstwy | zasoby Rok
(koncowy
*zgodny z Miejscowosc Glebo- | Wyso- Migzszoé¢ |Glebo-|  Srednica stopief)) |[czynnik| wodo- |_[m*h]_| zatwier- Uwagi
zgod-| bankiem Rok | kosé¢ kos¢ Strop | bez prze- | ko$é mm filtracji | nosnej dzenia
ny | HYDRO Uzytkownik wyko-|__[m]_ Straty- | | warstwien [zwier-| przelot*** [ Wydajnos¢ Depresja [ zasobow
z | lub innym nania | Straty- grafia | Spag | staboprze- [ ciadta od - do m*/h
mapg | zrodiem grafia [m] puszczalnyc | wody _
informacji spagu | n.p.m. [m] h [m] [m] Depresja | [m/24h] [ [m*/24h] [m]
[m] [m]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
22 BH Wola Przybystawska | 1972 | 60,00 |192,80| Crs 28,00 >32.00] 11,80 194 28,50 10,71 >343 43,00 1972|Ujecie dwuotworowe - st. nr 1.
200 RSP Cr3 >60,00 43,50 - 57,00 0,60 1,00 Nieczynne.
Zasoby dla ujecia (st. nr 22 i 120).
23 BH Borkéw 1978 [ 50,00 [187,10(Q+Cr3| 29,00 >21,00| 11,80 245 48,00( 13,31 >279 24,20 1974|Ujgcie dwuotworowe - st. nr 2.
16 Wodociag wiejski Cr3 >50,00 39,00 - 49,00 2,40 1,90 Zasoby dla ujecia (st. nr 231 121).
24 BH Krasienin 1975 60,00 [198,30 Q 19,00 6,00| 19,00 Ujecie dwuotworowe - st. nr I (st.nr 2 ok.
198 Wodociag wiejski Cr3 25,00 15 mna N - brak dokumentacji).
Cr3 29,00 >31,00| 15,00 356 52,50 2,94 >91 52,00 1975
>60,00 43,50 - 57,00 22,50 22,50
25 BH Kol. Gory 1968 | 80,00 |216,60|Tr+ Cr3| 46,00 >34,00( 40,90 245 25,14 2,42 >82 20,00(1969 Ujecie dwuotworowe - st. nr 1.
206 Wodociag wiejski Cr3 >80,00 65,50 - 76,10 16,20 16,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 251 122).
26 BH Gory - wie$ 1981 | 42,00 (185,50 Cr3 16,50 >25,50| 16,50 80 3,001 15,98 >407 3,00 1981|Renowacja 1981 r., wykonanie?
208 Punkt Skupu Mleka Cr3 >42.00 23,50 - 39,00 1,50 1,50 Bezfiltrowa; nieczynna.
27 BH Gutanow 1984 | 30,50 (186,50 Cr3 24,00 >6,50| 3,60 194 19,101 2091 >136 20,00 1984 (Nieczynna.
207 Punkt Skupu Mleka Cr >30,50 24,00 - 28,50 1,50 1,50
28 BH Gutanow 1981 | 65,00 (209,10 Cr3 41,00 >24,00| 18,30 245 19,50 2,54 >61 20,00 1981
210 Wodociag wiejski Cr3 >65,00 56,20 - 63,00 7,40 7,50
d. Filia SKR
29 uw Przybystawice 1989 | 90,00 |180,90| Crs 14,00 >76,00] 8,35 325 120,00 5,11 >388| 150,00 1982 |Ujgcie wielootworowe - st. nr V1. Zasoby
1376 Cukrownia "Garbow" Cr3 >90,00 43,60 - 80,50 5,80 2,00 dla ujecia (st. nr 29, 124, 125, 126).
Odcinek miedzyfiltrowy 57,5-69,3.
30 BH Garbow 1971 | 30,00 |191,30] Cr3 18,50 >11,50| 14,30 194 6,50 5,16 >59 6,00 1971
213 ,Resta” d. Cegielnia Cr3 >30,00 22,40 - 28,00 1,50 1,50
31 BH Garbow 1965 | 32,00 | 186,70| Crs 9,00 >23,001 7,00 203 7,001 10,89 >250 7,00 1965 |bezfiltrowa, pogtebiona w 1971r.,
214 Zaktad Mechaniczny Cr; >32.00 14,00 - 30,00 0,80 0,80 renowacja w 1981r.
32 BH Garbow 1963 | 60,00 |186,30| Crs 10,40 >49,60( 5,40 254 55,801 16,42 >814 55,80 1963
212 Gorzelnia Cr3 >60,00 40,30 - 60,00 3,60 3,60

* Obligatoryjnie - Bank HYDRO - tu: BH; jesli brak, inne Zrodto informacji - tu: UW - Archiwum UW w Lublinie (k - karta rejestracyjna)
** W bezfiltrowym otworze studziennym $rednica (w mm) i przelot od-do (w m) ujgtej warstwy wodonosne;j
*** Istnieja odcinki rury migdzyfiltrowej




Tabela la. Reprezentatywne studnie wiercone (c.d.)

Pompowani Przewo- | Zatwier-
Numer otworu Otwor Poziom wodono$ny Filtr** e dnosé dzone
pomiarowe | Wspot- | warstwy | zasoby Rok
(koncowy
*zgodny z Miejscowosc Glebo- | Wyso- Migzszoé¢ |Glebo-|  Srednica stopief)) |[czynnik| wodo- |_[m*h]_| zatwier- Uwagi
zgod-| bankiem Rok | kosé¢ kos¢ Strop | bez prze- | ko$é mm filtracji | nosnej dzenia
ny | HYDRO Uzytkownik wyko-|__[m]_ Straty- | | warstwien [zwier-| przelot*** [ Wydajnos¢ Depresja [ zasobow
z | lub innym nania | Straty- grafia | Spag | staboprze- [ ciadta od - do m*/h
mapg | zrodiem grafia [m] puszczalnyc | wody _
informacji spagu | n.p.m. [m] h [m] [m] Depresja | [m/24h] [ [m*/24h] [m]
[m] [m]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
33 BH Garbow 1976 | 60,00 [ 199,90 Cr;3 27,00 >33,00( 17,50 457 40,00 5,01 >165 22,00 1976|bezfiltrowa
215 Osiedle mieszkaniowe Cr; >60,00 34,80 - 60,00 10,60 1,00
34 BH Garbow 1981 | 32,00 | 186,90 Cr3 13,00 >19,00( 4,20 152 4,50| 13,00 >247 4,50 1981|Wykonanie?, 1981 r. - renowacja;
210 Zlewnia Mleka Cr3 >32,00 14,00 - 32,00 0,40 0,40 bezfiltrowa
35 UwW Garbow 1978 | 85,00 |217,15 Q 26,00 12,00[ 20,80 Ujecie dwuotworowe - st. nr 2.
1488k wodociag Cr3 38,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 35 1 130)
Cr3 42,00 >43,00( 26,25 299 38,00 36,00 1976
>85,00 64,50 - 82,00 31,50 16,00
36 UwW Bogucin 1973 | 60,00 |216,20| Cr; 40,00 >20,00] 12,80 244 10,65 0,83 >17 Zasoby nie zatwierdzone. Nieczynna.
1517 SKR Cr3 >60,00 51,10 - 58,00 17,00
37 BH Lesce 1985 | 55,00 [ 198,40 Cr3 32,00 >23,00( 7,00 194 19,40 4,26 >98 20,00 1985|Nieczynna.
757 Punkt Skupu Mleka Cr >55,00 46,80 - 53,00 4,10 4,30
38 BH Piotrowice Wielkie (1987 | 70,00 | 197,50 Cr; 23,00 >47,001 4,00 299 6,00 0,29 >14 6,00 1987|Bezfiltrowa; nieczynna.
762 Punkt Skupu Mleka Cr3 >70,00 45,00 - 70,00 18,00 18,00
39 BH Piotrowice Wielkie (1974 | 55,00 [204,70| Cr; 34,10 >20,90( 8,50 245 15,90 5,49 >115 24,00 1974
202 Wodociag wiejski Cr3 >55,00 43,40 - 53,00 1,90 3,00
d. Baza Maszynowa
40 BH Wygoda 1959 | 58,00 |208,10| Cr3 30,00 >28,001 6,30 254 11,40 0,80 >22 11,50 1959
201 Zaktad Ogrodniczy Cr3 >58,00 29,50 - 58,00 22,30 23,00
PGR Jastkéw
41 BH Osowka 1967 | 30,00 |194,20| Cr3 19,00 >11,00{ 2,30 245 5,50 2,51 >28 5,50 1967|Bezfiltrowa; nieczynna.
200 Punkt Skupu Mleka Cr3 >30,00 25,00 - 30,00 8,30 8,60
42 BH Krasienin 1967 | 23,50 |193,70|Cr; Cr3| 21,00 >2.50( 3,30 245 4,40 2,33 >6 4,40 1967|Bezfiltrowa; nieczynna.
199 Punkt Skupu Mleka Cr3 >23,50 21,00 - 23,50 10,50 10,50

* Obligatoryjnie - Bank HYDRO - tu: BH; jesli brak, inne Zrodto informacji - tu: UW - Archiwum UW w Lublinie (k - karta rejestracyjna)
** W bezfiltrowym otworze studziennym $rednica (w mm) i przelot od-do (w m) ujgtej warstwy wodonosne;j
*** Istnieja odcinki rury miedzyfiltrowej




Tabela 2. Glowne parametry jednostek hydrogeologicznych.

Wspotczynnik Przewodno$¢ warstwy Modut zasobow Pow. jednostki Modut zasobow
Numer jednostki Symbol jednostki Pigtro Miazszo$¢ filtracji wodonos$nej odnawialnych hydrogeologicznej dyspozycyjnych
hydrogeologiczne;j hydrogeologicznej wodono$ne
[m] [m/24h] [m%/24h] [m*/24h/km?] [km?] [m*/24h/km?]
) 2 3 4 5 6 7 8 9
41,0 -102,5 0,58 - 32,97 30- 1553
1 1bCr; 11 Goérnokredowe 719 12.8 309 221 34,6 137
55,0 - 82,5 1,88 -7,90 103 - 624
2 2bCr; 11 Gornokredowe 74.4 48 371 283 31,0 147
Czwartorzedow 105,0-111,0 20,05 - 43,80 2226 - 4599
3 3aQ-Cr; I o- 108,0 31,9 3412 283 7,0 147
gornokredowe
76,0 - 111,0 0,51 -51,16 46 - 5014
4 4aCr;1I Gornokredowe 97.1 15.9 1556 283 118,1 147
88,3-111,0 1,44 - 61,44 130 - 6205
5 5aCr; 11 Gornokredowe 99.5 19.1 1885 221 108,6 137
73,0 - 97,0 0,18-9,75 18 - 837
6 6 ab Cr3 II Gornokredowe 81,4 3.5 286 221 22,7 137




Tabela 3a. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych wykonanych dla mapy - reprezentatywne studnie wiercone

Wiek pigtra
Numer Miejscowos¢ wodono$n. | Przewod- | Minera- | Zasado- Klasa
zgodn Data Glebokosé nictwo lizacja wos$¢ HCO; | SOs | NO* F SiO, Ca Na Fe Cu Sr Al jakosci
yz analizy Uzytkownik stropu w- pH ogolna ogodlna Cl NOs; * | HPO4 | NHs | Mg K Mn Zn Ba B wody Uwagi**
mapa wy * pod-
wodono$nej S/cm ziemnej
[m] [1 | [mg/dm’ | [mval/dm’ [mg/dm?]
] 1
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
1 1999-04-22 Natalin Cr3 516 479 5,4 328 4 0,003 0,10 | 30,20 | 89,4 3,1 2,84 | <0,005 [ 1,141 | <0,05 I Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 68,00 7,2 3 <0,1 <l] 031 | 15,6 2,0 0,10 [ 0,008 | 0,049 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
4 1999-04-22 Wypnicha Cr3 288 266 2,7 162 8 0,003 0,17 | 30,20 | 53,7 3.8 1,02 | <0,005 [ 0,204 | <0,05 Ib Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 41,00 7,6 2 <0,1 <1 | 0,08 4,4 <1 0,08 [ 0,092 | 0,024 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
5 1999-04-22 Kierzkowka Q+Cr3 399 297 2,1 128 35 0,003 0,27 | 19,10 | 66,1 7,6 0,09 | <0,005 [ 0,633 | <0,05 Ib Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 9,00 7,4 28 1,4 <l | 0,08 4,7 1,0 0,03 [ 0,777 | 0,021 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
7 1999-04-22 Kamionka Cr3 324 289 2,8 168 14 0,009 0,21 | 29,40 | 58,5 2,8 0,15 | <0,005 [ 0,638 | <0,05 b Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 15,00 7,7 4 0,9 <l | 0,08 6,4 <1 0,03 [ <0,005 | 0,012 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
8 1999-04-22 Abraméw Cr3 538 495 5,5 334 4 0,003 0,10 | 31,50 | 96,8 3,7 2,74 | <0,005 [ 1,770 | <0,05 I Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 42,00 7,2 1 <0,1 <l] 023 | 15,6 2,0 0,08 [ 0,155 | 0,039 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
9 1999-04-22 | Stanistawow Duzy Cr3 341 317 33 199 11 0,003 0,22 | 31,40 | 64,1 23 1,10 | <0,005 | 0,388 | <0,05 b Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 39,00 7,5 1 <0,1 <l] 0,16 6,7 <1 0,08 [ 0,012 | 0,011 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
13 1999-04-22 Amelin Cr3 395 379 42 256 1 0,003 0,20 | 29,10 | 75,1 2,6 3,33 | <0,005 | 0,400 | <0,05 I Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 19,00 7,6 2 <0,1 <l | 0,08 8,6 <1 0,18 [ 0,082 | 0,034 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
14 1999-04-22 Samokleski Cr3 607 529 5,5 334 21 0,033 0,40 | 31,70 | 59,9 | 27,7 | 047 | <0,005 [ 7,884 | <0,05 b Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Gorzelnia 43,00 7,5 10 <0,1 <l| 031 | 27,7 7,0 0,00 [ 0,046 | 0,006 0,30 Mo, Ni, Ti, V - PGO
15 1999-04-22 Koztowka Cr3 309 285 2,8 171 13 0,003 0,16 | 30,50 | 61,0 2,9 0,20 | <0,005 [ 0,212 | <0,05 b Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 13,00 7,7 4 <0,1 <1 | 0,08 3,0 <1 0,02 [ 0,009 | 0,013 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
19 1999-04-22 Zofian Cr3 457 415 4,6 279 3 0,003 0,10 | 31,40 | 81,1 39 1,80 | <0,005 | 0,612 | <0,05 b Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 21,50 7,4 2 <0,1 <l] 031 | 11,8 <1 0,12 [ 0,008 | 0,012 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
21 1999-04-22 Markuszow Cr3 687 639 7,2 438 8 0,003 0,10 [ 31,20 | 119,5| 8,6 2,50 | 0,006 [ 0,926 | <0,05 I Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 29,00 7,2 7 <0,1 <l] 023 | 21,2 1,0 0,14 [ 0,045 | 0,031 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
23 1999-04-22 Borkow Q+Cr3 456 416 42 2541 26 0,003 0,10 | 28,70 | 85,1 2,8 1,88 | 0,056 | 0,212 | <0,05 Ib Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 29,00 7,4 6 <0,1 <1] 0,08 | 10,6 <1 0,10 [ 0,030 | 0,029 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
24 1999-04-22 Krasienin Cr3 614 552 5,5 337 32 0,006 0,15 30,70 | 107,4 | 4,5 1,15 | <0,005 | 0,565 | <0,05 Ib Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 29,00 7.3 19 0,6 <l] 0,16 | 159 <1 0,08 [ 0,052 | 0,013 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
25 1999-04-22 Kol. Géry Tr+Crs 660 588 6,7 407 2 0,003 0,10 | 31,80 | 115,1 | 6,7 3,57 | 0,006 | 0,524 | <0,05 I Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
wodociag 46,00 7,1 2 <0,1 <l] 031 | 19,4 <1 0,17 | 0,080 | 0,023 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
29 1999-04-22 Przybystawice Cr3 835 738 7,4 4541 43 0,003 0,10 | 31,40 | 143,0 | 8,8 2,87 | <0,005 [ 1,592 | <0,05 I Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Cukr. "Garbow" 14,00 7,0 26 <0,1 <l| 031 | 24,2 2,0 0,16 [ 0,013 | 0,016 0,06 Mo, Ni, Ti, V - PGO
35 1999-04-22 Garbow Cr3 663 641 7,5 458 1 0,003 0,10 | 31,90 | 116,5 | 6,5 2,43 | <0,005 [ 1,329 | <0,05 I Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
wodociag 42,00 7,1 1 <0,1 <l| 031 | 189 2,0 0,12 [ 0,013 | 0,010 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO
39 1999-04-22 | Piotrowice Wielkie Cr3 559 497 5,5 333 8 0,003 0,10 | 29,70 | 91,7 4,6 2,51 | <0,005 [ 0,184 | <0,05 I Br, As, Cd, Co, Cr, Li,
Wodociag wiejski 34,10 7.3 8 <0,1 <l] 0,16 | 19,1 <1 0,43 | 0,011 0,050 | <0,05 Mo, Ni, Ti, V - PGO

* - podano wartoci w mgN/dm?
** - PGO - ponizej granicy oznaczalnosci




Tabela 4. Obiekty ucigzliwe dla wod podziemnych

Rodzaj ucigzliwosci Zanieczy-| Zagro-
Numer | Zrodlo Obiekt Scieki Emisja Materialy i odpady szczenie |  Zenie
zgodny | infor- Objetosé Urza- |pylowa| gazowa | Urzadz. wod pod- [wod pod- Uwagi
z macji Miejscowos¢ Rodzaj _[m*d]_| Odbiornik | dzenia | [Mg/r Mg/r] | oczyszcz.| Rodzaj Sposoéb ziemnych|ziemnych
mapa Stan oczysz- + istnieje sktadowania [+ istnieje |+ istnieje
na rok czajace [ w roku | w roku - brak - brak - brak
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o wym. 20 x 10 m -
Lublin Gotab zorganizowany opakowa-nia z tworzyw sztucznych,|
sttuczka szklana.
2 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o wym. 60 x 60 m - odpadyj
Lublin Smardzowki zorganizowany tworzyw  sztucznych, zlom, szmaty,|
stluczka
3 PG Sktadowisko komunalne odpady state|zorganizowany _ + Powierzchnia skladowiska 0,92 ha
Lublin Kamionka odpady komunalne.
4 |przeglad Stacja paliw _ + Stacja paliw SKR Abraméw. Zagrozenie
terenu Abraméw stanowi ewentualny wyciek paliwa.
5 PG Dzikie wysypiska odpady state nie _ + W wyrobiskach o pow. 150; 100 i 15 m?
Lublin Sosndéwka zorganizowany odpady komun., ztom, tworzywa, sthuczka.
6 PG Sktadowisko komunalne odpady state|zorganizowany _ + Powierzchnia skladowiska 0,31 ha
Lublin Sosndéwka odpady komunalne.
7 |przeglad Stacja paliw _ + Stacja  paliw  "Transbudu" Pulawy,
terenu Kamionka Zagroze-nie stanowi ewentualny wyciek]
aliwa.
8 UG Ka- | Oczyszczalnia $ciekéw  |komunalne 20,0 rz. OMB B + Komunalna oczyszczalnia $ciekéw o prze-|
mionka Kamionka 1999 | Parysowka ustowosci 96 m3/dobe.
9 UG Ka- Oczyszczalnia §ciekow  [komunalne 6,0 VA OMB B + Oczyszczalnia §ciekow Muzeum Patac w|
mionka Koztéwka 1999 | Paryséwka [Koztéwce o przepustowosci 25 m3/dobe.
10 PG Dzikie wysypisko odpady state nie B + W lesie "dzikie wysypisko" o pow. 150 m?
Lublin Glinnik zorganizowany - odpady komun., zlom, tworzywa,
sttuczka.
11 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o wym. 50 x 30 m - odpady]
Lublin Glinnik zorganizowany komunalne, zlom, tworzywa, sttuczka.
12 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o wym. 20 x 10 m - odpady]
Lublin Syry zorganizowany komunalne, zlom, tworzywa, sttuczka.
13 uw Gorzelnia przemystowe | 33,7 | rz. Minina | OMB | 8,90 |1.103,95 _ _ + Wielkos¢ emisji - informacja ze Starostwal
Lublin Samokleski 1998 1997 1997 Powiatowego w Lubartowie.
14 |przeglad Stacja paliw _ + Stacja paliw P G Ryback. w Samokleskach.
terenu Samokleski [Zagrozenie stanowi ewent. wyciek paliwa.
15 |St. Pow. P G Rybackie przemystowe [ 16,2 | rz. Minina | OMB - +
Lubarto Samokleski 1997
w
16 PG Sktadowisko komunalne odpady stale|zorganizowany -~ + Gminne sktadowisko odpadéw komunal-
Lublin Olempin nych o pojemnosci 26.000 m>, wyscielone
lgeomembrana.




Tabela 4. Obiekty ucigzliwe dla wod podziemnych (c.d.)

Rodzaj ucigzliwosci Zanieczy-| Zagro-
Numer | Zrodlo Obiekt Scieki Emisja Materialy i odpady szczenie |  Zenie
zgodny | infor- Objetosé Urza- |pylowa| gazowa | Urzadz. wod pod- [wod pod- Uwagi
z macji Miejscowos¢ Rodzaj _[m*d]_| Odbiornik | dzenia | [Mg/r Mg/r] | oczyszcz.| Rodzaj Sposoéb ziemnych|ziemnych
mapa Stan oczysz- + istnieje sktadowania [+ istnieje |+ istnieje
na rok czajace [ w roku | w roku - brak - brak - brak
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
17 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o wym. 250 x 15 m - ztom,|
Lublin Olempin zorganizowany tworzywa sztuczne, szmaty, sthuczka.
18 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o wym. 100 x 2 m - zlom,)
Lublin Olempin zorganizowany tworzywa sztuczne, szmaty, sthuczka.
19 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku po torfie o wym. 60 x 10 m -
Lublin | Wola Przybyst. - Stara Wies zorganizowany ztom metalowy, sthuczka szklana
20 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W rowie o wym. 50 x 2 m - ziom,
Lublin | Wola Przybyst. - Stara Wies zorganizowany tworzywa sztuczne, sttuczka, odpady rolno-|
spozywcze
21 PG Dzikie wysypisko odpady state nie B + W obnizeniu terenu o wym. 100 x 1.5 m
Lublin | Wola Przybyst. - Stara Wies zorganizowany odpady komunalne, roslinne, gruz.
22 PG Dzikie wysypiska odpady state nie B + 4 dzikie wysypiska” o pow. 540 m® -
Lublin {Wola Przybystawska - Orlicz zorganizowany ztom, tworzywa sztuczne, szmaty, sttuczka,
gruz.
23 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + Dzikie wysypisko o pow. 600 m? - szmaty]
Lublin |Wola Przybystawska - Orlicz zorganizowany tworzywa sztuczne, ztom, sttuczka, skory.
24 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o pow. 140 m? - tworzywal
Lublin | Wola Przybyst. - Pod Borem Zorganizowany sztuczne, odpady gumowe, sthuczka, ztom.
25 PG Dzikie wysypiska odpady state nie _ + W lesie, w wyrobiskach o pow. 110 m? -
Lublin Jandéw zorganizowany zlom, stluczka, tworzywa, odpady gumowe.
26 |przeglad Stacja paliw _ + Stacja paliw p. Paprockiego - zagrozenie
terenu Staro$cin stanowi ewentualny wyciek paliwa.
27 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o pow. 400 m* - tworzywa
Lublin Staro$cin zorganizowany sztuczne, odpady gumowe, sttuczka, ztom.
28 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o pow. 700 m?* - tworzywa,
Lublin Staro$cin zorganizowany odp. gumowe, zlom, szmaty, sthuczka, gruz
29 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o wym. 40 x 20 m - ztom,)
Lublin Pryszczowa Gora zorganizowany tworzywa sztuczne, gruz.
30 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + Przy skarpie wyrobiska dzikie wysypisko o
Lublin Pryszczowa Gora zorganizowany wym. 50 x 2 m - odpady komunalne
31 |przeglad Stacja paliw _ + Stacja paliw PKN - zagrozenie stanowi
terenu Przybystawice ewentualny wyciek paliwa.
32 uw Cukrownia "Garbow' lprzemystowe | 445,5 |rz. Kurowka| OMB | 114,30 [23.708,20 + odpady po- |zorganizowany _ +  [Urzadzenia odpylajace - 2 multicyklony)
Lublin Przybystawice 1998 1997 1997 produkcyjne typu LURGI 718 NZ i 4 cyklony Dc IV.
(Odpady poproduke. utylizowane rolniczo.




Tabela 4. Obiekty ucigzliwe dla wod podziemnych (c.d.)

Rodzaj ucigzliwos$ci Zanieczy-| Zagro-
Numer | Zrodlo Obiekt Scieki Emisja Materialy i odpady szczenie |  Zenie
zgodny | infor- Objetosé Urza- |pylowa| gazowa | Urzadz. wod pod- [wod pod- Uwagi
z macji Miejscowos¢ Rodzaj _[m*d]_| Odbiornik | dzenia | [Mg/r Mg/r] | oczyszcz.| Rodzaj Sposoéb ziemnych|ziemnych
mapa Stan oczysz- + istnieje sktadowania [+ istnieje |+ istnieje
na rok czajace [ w roku | w roku - brak - brak - brak
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
33 PG |Dzikie wysypisko, wylewisko| odpady state nie _ + W wyrobisku - dzikie wysypisko odpadow]
Lublin | Wola Przybyst. - Marianka iciekle [zorganizowany kozmunalnych (1100 m?), wylewisko (50
m”)
34 uw Oczyszczalnia $ciekow  [komunalne 443  |rz. Kurowka| OMB _ + Gminna oczyszczalnia $ciekéw komunal-|
Lublin Garbow 1998 Inych typu "HYDROEKO".
35 |U Marsz.|Kottownia Sp. Bud.- Mieszk. 2,80 [1.269,10 + _ +
Lublin Garbow 1997 1997
36 uw Gorzelnia lprzemystowe | 11,8 [rz. Kurowkal OMB | 10,88 |1.155,53 _ _ +
Lublin Garbow 1998 1997 1997
37 |przeglad Stacja paliw B + Stacja paliw PKN - zagrozenie stanowi
terenu Garbow ewentualny wyciek paliwa.
38 PG [Dzikie wysypisko, wylewisko odpady state nie B + W wyrobisku ( 600 m?) - dzikie wysypiskol
Lublin Borkow i ciekle [zorganizowany lodpadow komunalnych i wylewisko.
39 PG Dzikie wysypisko odpady state nie B + W wyrobisku o pow. 600 m* - tworzywa,
Lublin Borkow zorganizowany lodpady gumowe i rolno-spozywcze, ztom.
40 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + (W wyrobisku o wym. 50 x 30 m - zlom,)
Lublin Zofian zorganizowany tworzywa sztuczne, sttuczka, szmaty.
41 PG Dzikie wysypisko odpady state nie _ + W wyrobisku o wym. 15 x 10 m - ztom,)
Lublin Zofian zorganizowany tworzywa sztuczne, odpady komunalne.
42 PG Dzikie wysypisko odpady state nie B + W wyrobisku o pow. 480 m’ - odpadyj
Lublin Kol. Oséwka zorganizowany komunalne i rolno-spozywcze
43 PG Dzikie wysypisko odpady state nie B + W wyrobisku o wym. 130 x 50 m - zlom,|
Lublin Kol. Oséwka zorganizowany |gruz, tworzywa, szmaty, skory, pierze.
44 PG Dzikie wysypisko odpady state nie B + W wyrobisku o wym. 10 x 10 m - odpady]
Lublin Kol. Krasienin zorganizowany roslinne, gumowe, papa i makulatura
45  |przeglad Stacja paliw B + [Zagrozenie stanowi ewentualny wyciek]
terenu Krasienin aliwa

PG Lublin - Przedsigbiorstwo Geologiczne ,,POLGEOL” w Lublinie
UW Lublin - Wydziat Ochrony Srodowiska Urzedu Wojewédzkiego w Lublinie
U Marsz. Lublin - Wydziat Rozwoju Wsi, Ochrony Srodowiska i Geodezji Urzedu Marszatkowskiego w Lublinie
St. Pow. - Starostwo Powiatowe
UG - Urzad Gminy

przeglad terenu - informacje od wiascicieli obiektow



Tabela A. Otwory studzienne pomini¢te na planszy gtowne;j

Pompowani
Numer otworu Otwor Poziom wodonos$ny Filtr** e Przewo- | Zatwier-
pomiarowe dnosé dzone Rok
(konc. stop.)
*zgodny z Miejscowos¢ Glebo- Strop Glebo- Srednica Wspot- | warstwy | zasoby | zatwie-
zgod | Bankiem Rok kos¢ Wyso- kos¢ mm Wydajnos¢ | czynnik | wodo- m’/h] | rdzenia Uwagi
- HYDRO Uzytkownik wyko- | __[m]_ kos¢ Straty- Miazszo$ | zwier- | przelot*** | _ [m*h]__ | filtracji nosnej zasobow
nyz | lub innym nania | _Straty- grafia Spag ¢ ciadta od - do Depresja Depresj
mapg | zrédlem grafia [m] wody a
dok. | informacji spagu n.p.m. [m] [m] [m] [m] [m/24h] | [m?/24h]
[m] m]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
101 BH Wielkolas 1974 50,00 172,50 [ Q+Tr 29,00 >21,00 | 10,30 245 18,20 8,73 >183 25,00 [ 1974 Nieczynna.
161 Szkota Podstawowa Tr >50,00 30,70 - 37,00 5,90 10,00
102 wizja Sosnowka b.d. 60,00 178,90 Cr3 b.d. b.d. 17,90 b.d. b.d. b.d. b.d. Zasoby nie zatwierdzone.
terenowa Prywatny Cr3
103 BH Ciotcza 1967 40,00 171,50 [ Q+Tr 30,00 >10,00 9,00 152 14,10 3,67 >37 14,00 | 1967 Nieczynna.
163 Szkota Podstawowa Tr >40,00 32,50 - 36,50 12,40 12,40
104 BH Wypnicha 1982 35,00 165,60 | Q+Tr 23,00 10,00 7,60 168 7,20 7,85 79 7,20 [ 1982 Studnia awaryjna dla wodociagu
1 Szkota Podstawowa Tr 33,00 24,00 - 28,00 2,40 2,40 wiejskiego.
105 BH Kierzkowka 1984 24,00 148,80 Q 15,00 >9,00 7,50 194 7,00 43,80 >394 7,00 | 1984 Nieczynna.
578 otwor Michow I1G-2 Q >24,00 17,60 - 23,40 0,50 0,50
106 BH Kierzkowka 1979 54,00 145,30 Q 2,00 5,20 2,00 Ujecie dwuotworowe - st. nr 2.
3 RDP d. RSP Cr3 7,20 Zasoby dla ujecia (st. nr 61 106).
Cr3 15,00 >39,00 2,00 194 51,80 6,86 >268 80,00 | 1979
>54,00 44,60 - 52,00 3,10 5,00
107 BH Kamionka 1963 60,00 152,60 | Cr3 17,00 >43,00 5,00 254 33,80 101,95 >4384 60,00 [ 1982 Ujecie dwuotworowe.
5 Wodociag wiejski Cr3 >60,00 34,90 - 54,20 0,60 1,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 71 107).
d. Kotko Rolnicze
108 BH Marcinow 1966 31,00 161,80 Q 2,00 9,00 2,00 Nieczynna.
167 Osrodek Kultury Rolnej Cr; 11,00
Tr+Crs 17,00 >14,00 6,00 152 6,10 3,10 >43 6,00 | 1966
>31,00 28,50 - 30,50 13,00 13,00
109 BH Abraméw 1974 70,00 166,50 | Cr3 36,00 >34,00 | 10,50 245 75,40 18,49 >629 [ 100,00 | 1988 Ujgcie dwuotworowe - st. nr 1.
166 Wodociag wiejski Crs >70,00 46,80 - 61,80 0,90 6,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 81 109).
110 wizja Sosnowka b.d. 78,00 178,80 | Cr; 58,00 >20,00 | 23,35 b.d. b.d. b.d. b.d. Zasoby nie zatwierdzane.
terenowa Prywatny Cr; >78,00

* Obligatoryjnie - Bank HYDRO - tu: BH; jesli brak, inne Zroédto informacji - tu: UW - Archiwum UW w Lublinie

** W bezfiltrowym otworze studziennym $rednica (w mm) i przelot od-do (w m) ujetej warstwy wodonosnej

**%* Istnieja odcinki rury migdzyfiltrowej




Tabela A. Otwory studzienne pomini¢te na planszy gtéwnej (c.d.)

Pompowani
Numer otworu Otwor Poziom wodonos$ny Filtr** e Przewo- | Zatwier-
pomiarowe dnosé dzone Rok
(konc. stop.)
*zgodny z Miejscowos¢ Glebo- Strop Glebo- Srednica Wspot- | warstwy | zasoby | zatwie-
zgod | Bankiem Rok kos¢ Wyso- kos¢ mm Wydajno$¢ | czynnik | wodo- m’/h] | rdzenia Uwagi
- HYDRO Uzytkownik wyko- | __[m]_ kos¢ Straty- Miazszo$ | zwier- | przelot*** | _ [m*h]__ | filtracji nosnej zasobow
nyz | lub innym nania | _Straty- grafia Spag ¢ ciadta od - do Depresja Depresj
mapg | zrédlem grafia [m] wody a
dok. | informacji spagu n.p.m. [m] [m] [m] [m] [m/24h] | [m?/24h]
[m] [m]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
111 BH Samokleski 1964 50,00 151,70 Tr 9,10 6,90 2,00 Nieczynna, d. studnia wojskowa.
11 Wodociag wiejski Cr3 16,00
Cr3 24,00 >26,00 2,00 254 60,50 7,72 >201 60,50 | 1964
>50,00 34,00 - 48,00 5,50 5,50
112 BH Samokleski 1979 60,00 153,90 Q 14,50 11,50 9,50 Ujecie dwuotworowe - st. nr 2.
6 Wodociag wiejski Cr3 26,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 101
112).
d. RSP Ferma Zywca Cr3 44,00 >16,00 2,80 245 54,00 8,06 >129 54,00 [ 1979
>60,00 49,80 - 58,00 11,00 11,00
113 BH Siedliska 1982 25,00 [ 158,80 Cr3 15,00 >10,00 9,60 299 18,00 14,60 >146 18,00 | 1982 Bezfiltrowa; nieczynna.
9 Dom Nauczyciela Cr; >25,00 20,00 - 25,00 1,00 1,00
114 BH Siedliska 1986 31,00 156,50 | Cr3 18,00 >13,00 | 10,00 194 6,00 3,27 >42 6,00 | 1986 Bezfiltrowa. Renowacja 1986.
759 Punkt Skupu Mleka Crs >31,00 20,00 - 31,00 3,00 3,00 Nieczynna.
115 BH Samokleski 1960 40,00 151,30 [ Q+ Cr3 2,50 >37,50 2,50 203 4,80 1,05 >40 5,80 | 1960 Bezfiltrowa; nieczynna.
13 Dom Opieki Cr3 >40,00 20,00 - 40,00 2,10 2,20
116 BH Staro$cin 1984 30,00 171,70 | Cr3 20,00 >10,00 4,50 245 15,50 5,14 >51 15,50 | 1984 Bbezfiltrowa; nieczynna
15 Szkota Podstawowa Crs >30,00 25,00 - 30,00 7,50 7,50
117 BH Staro$cin 1970 20,00 167,40 Cr3 14,30 >5,70 4,40 245 10,20 12,53 >71 10,00 | 1970 Bezfiltrowa; nieczynna.
14 Spoldzielnia Zdrowia Cr3 >20,00 17,00 - 20,00 6,80 6,70
118 BH Lany 1986 39,00 178,80 | Cr3 26,50 >12,50 | 17,20 299 6,00 4,77 >60 6,00 | 1986 Bezfiltrowa; nieczynna
540 otwér Pulawy 1G-2 Cr3 >39,00 29,00 - 35,50 3,00 3,00
119 BH Markuszow 1962 63,00 172,00 Cr3 29,00 >34,00 | 12,30 305 34,40 71,63 >2435 34,70 | 1962 Ujgcie dwuotworowe - st. nr 1.
185 wodociag Crs >63,00 33,00 - 56,10 0,70 0,70 Zasoby dla ujecia (st. nr 211 119).
120 BH Wola Przybystawska | 1972 50,00 191,00 | Cr3 22,00 >28,00 9,70 194 39,10 14,00 >392 43,00 | 1972 Ujgcie dwuotworowe - st. nr I A
201 RSP Crs3 >50,00 33,00 - 47,00 0,80 1,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 22 i
120).
Obecnie ujecie nieczynne.
121 Uw Borkow 1967 50,00 188,70 | Q+Cr3 25,20 >24.,80 9,00 194 16,16 4,95 >123 24,20 | 1974 Ujgcie dwuotworowe - st. nr 1.
1629 wodociag Crs3 >50,00 42,00 - 48,00 1,25 1,90 Zasoby dla ujecia (st. nr 23 1
121).

* Obligatoryjnie - Bank HYDRO - tu: BH; jesli brak, inne Zrédto informacji - tu: UW - Archiwum UW w Lublinie

** W bezfiltrowym otworze studziennym $rednica (w mm) i przelot od-do (w m) ujetej warstwy wodonos$nej

**%* Istnieja odcinki rury migdzyfiltrowej




Tabela A. Otwory studzienne pomini¢te na planszy gtownej (c.d.)

Pompowani
Numer otworu Otwor Poziom wodono$ny Filtr** e Przewo- | Zatwier-
pomiarowe dnos¢ dzone Rok
(konic. stop.)
*zgodny z Miejscowosé Glebo- Strop Glebo- Srednica Wspot- | warstwy | zasoby | zatwie-
zgod | Bankiem Rok kos¢ Wyso- kos¢ _[mm]_ Wydajnos¢ | czynnik | wodo- | _[m*h] | rdzenia Uwagi
- HYDRO Uzytkownik wyko- m kos¢ | Straty- Miazszo$ | zwier- | przelot*** m°/h filtracji nosnej zasobow
nyz | lub innym nania | _Straty- grafia Spag ¢ ciadla od - do Depresja Depresj
mapg | zrodlem grafia [m] wody a
dok. | informacji spagu n.p.m. [m] [m] [m] [m] [m/24h] | [m%*24h]
[m] [m]
)i 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
122 uw Kol. Géry 1981 80,00 | 216,50 | Tr+Crs 47,00 >33,00 | 39,00 245 24,18 4,93 >163 20,00 | 1968 Ujecie dwuotworowe - st. nr 2.
877k Wodociag wiejski Cr3 >80,00 63,50 - 76,50 2,50 16,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 251 122)
123 uw Przybystawice 1977 25,00 177,99 | Cr3 10,00 >15,00 6,50 127 6,90 16,68 >250 Bezfiltrowa; nieczynna.
1376 Dom Dziecka Crs >25,00 14,00 - 25,00 0,70 Zasoby nie zatwierdzone.
124 BH Przybystawice 19? 45,30 173,14 | Cr3 14,00 >31,30 0,70 127 134,04 12,70 >398 [ 150,00 | 1982 Bezfiltrowa, zespotowa, st. nr I1I
193 Cukrownia "Garbow" Cr3 >45,30 20,00 - 45,30 2,75 2,00 D.
Ujecie wielootworowe, zasoby dla
ujecia (st. nr 29, 124, 125, 126).
124 BH Przybystawice 19? 46,30 173,14 | Cr3 14,00 >32,30 0,70 127 134,04 12,70 >410 -//- -//- Bezfiltrowa, zespotowa, st. nr I1I
194 Cukrownia "Garbow" Cr; >46,30 20,00 - 46,30 2,75 C.
Ujecie wielootworowe, zasoby dla
ujecia (st. nr 29, 124, 125, 126).
124 BH Przybystawice 19? 39,10 173,14 | Cr3 14,00 >25,10 0,70 127 134,04 12,70 >319 -//- -//- Bezfiltrowa, zespotowa, st. nr I1I
195 Cukrownia "Garbow" Cr3 >39,10 20,00 - 39,10 2,75 B.
Ujecie wielootworowe, zasoby dla
ujecia (st. nr 29, 124, 125, 126).
124 BH Przybystawice 19? 46,00 173,14 Cr; 14,00 >32.00 0,70 127 134,04 12,70 >406 -//- -//- Bezfiltrowa, zespotowa, st.nr III
196 Cukrownia "Garbow" Cr3 >46,00 20,00 - 46,00 2,75 A.
Ujecie wielootworowe, zasoby dla
ujecia (st. nr 29, 124, 125, 126).
125 BH Przybystawice 19? 47,10 176,33 Cr; 15,00 >32.10 4,50 127 84,74 13,31 >427 -//- -//- Bezfiltrowa, zespotowa, st. nr 11
189 Cukrownia "Garbow" Cr3 >47,10 20,00 - 47,10 1,20 A.
Ujecie wielootworowe, zasoby dla
ujecia (st. nr 29, 124, 125, 126).
125 BH Przybystawice 19? 37,90 176,33 Cr; 15,00 >22.90 4,50 127 84,74 13,31 >305 -//- -//- Bezfiltrowa, zespotowa, st. nr 11
190 Cukrownia "Garbow" Cr3 >37,90 20,00 - 37,90 1,20 B.
Ujecie wielootworowe, zasoby dla
ujecia (st. nr 29, 124, 125, 126).
125 BH Przybystawice 19? 26,00 176,33 Cr; 15,00 >11,00 4,50 127 84,74 13,31 >146 -//- -//- Bezfiltrowa, zespotowa, st. nr 11
191 Cukrownia "Garbow" Cr3 >26,00 20,00 - 26,00 1,20 C.
Ujecie wielootworowe, zasoby dla
ujecia (st. nr 29, 124, 125, 126).
125 BH Przybystawice 19? 26,00 176,33 Cr; 15,00 >11,00 4,50 127 84,74 13,31 >146 -//- -//- Bezfiltrowa, zespotowa, st. nr II
192 Cukrownia "Garbow" Cr3 >26,00 20,00 - 26,00 1,20 D.
Ujecie wielootworowe, zasoby dla
ujecia (st. nr 29, 124, 125, 126).

* Obligatoryjnie - Bank HYDRO - tu: BH; jesli brak, inne zrodto informacji - tu: UW - Archiwum UW w Lublinie

** W bezfiltrowym otworze studziennym s$rednica (w mm) i przelot od-do (w m) ujetej warstwy wodonosnej

*** Istniejg odcinki rury migdzyfiltrowej




Tabela A. Otwory studzienne pomini¢te na planszy gtownej (c.d.)

Pompowani
Numer otworu Otwor Poziom wodono$ny Filtr** e Przewo- | Zatwier-
pomiarowe dnos¢ dzone Rok
(konic. stop.)
*zgodny z Miejscowosé Glebo- Strop Glebo- Srednica Wspot- | warstwy | zasoby | zatwie-
zgod | Bankiem Rok kos¢ Wyso- kos¢ _[mm]_ Wydajnos¢ | czynnik | wodo- | _[m*h] | rdzenia Uwagi
- HYDRO Uzytkownik wyko- m kos¢ | Straty- Miazszo$ | zwier- | przelot*** m°/h filtracji nosnej zasobow
nyz | lub innym nania | _Straty- grafia Spag ¢ ciadla od - do Depresja Depresj
mapg | zrodlem grafia [m] wody a
dok. | informacji spagu n.p.m. [m] [m] [m] [m] [m/24h] | [m%*24h]
[m] [m]
)i 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
126 BH Przybystawice 1982 80,00 181,10 | Cr; 22,00 >58,00 9,60 325 99,00 3,80 >220 -//- -//- Ujecie wielootworowe - st. nr V.
197 Cukrownia "Garbow" Cr3 >80,00 40,00 - 75,00 18,30 Zasoby dla ujecia (st. nr 29, 124,
125, 126).
127 uw Przybystawice 1963 | 60,00 | 184,11 Cr3 18,00 >42,00 | 14,00 305 15,94 2,42 >102 15,90 1963 | Bezfiltrowa; nieczynna.
175 Szkota Gminna Cr3 >60,00 45,00 - 60,00 3,40 3,40
128 uw Przybystawice 1985 38,00 183,30 | Cr; 24,50 >13,50 | 12,50 244 6,00 4,93 >67 Bezfiltrowa - st nr la - dla osiedla
1376 Przedszkole i budynki Cr; >38,00 28,00 - 38,00 1,15 i przedszkola cukrowni “Garbow”
mieszkalne c."Garbow" (zamiast zlikwidowanych st. 1 i
V)
129 BH Garbow 1972 75,00 184,60 | Cr3 30,00 >45,00 4,60 90 8,00 4,35 >196 8,00 | 1972 bezfiltrowa. W/g danych z 1975 r
211 Wytw. Wod Gazow. Cr; >75,00 35,00 - 47,00 3,50 3,50 studnia zamulona od gt. 47,00 m.
130 BH Garbow 1976 75,00 216,80 Q 26,00 12,00 [ 21,00 Ujgcie dwuotworowe - st. nr 1.
216 Wodociag wiejski Cr; 38,00 Zasoby dla ujecia (st. nr 35 1 130).
Cr3 42,00 >33,00 | 25,20 245 36,30 2,21 >73 36,00 [ 1976 Odcinek migdzyfiltrowy 60,0 -
>75,00 53,00 - 74,00 15,70 16,00 67,0.
131 wizja Lesce - Dniaki b.d. 75,00 200,00 Cr; 43,00 >32.00 5,50 b.d. 3,60 b.d. b.d. Zasoby nie zatwierdzane.
terenowa | Uzytkownik prywatny Cr3 >75,00 0,00
132 BH Krasienin 1966 27,00 196,60 | Cr3 22,00 >5,00 | 13,00 152 19,00 56,59 >283 15,00 [ 1966 Nieczynna.
197 Agronomowka Cr3 >27,00 23,80 - 25,90 2,10 1,60

* Obligatoryjnie - Bank HYDRO - tu: BH; jesli brak, inne Zrodto informacji - tu: UW - Archiwum UW w Lublinie

** W bezfiltrowym otworze studziennym s$rednica (w mm) i przelot od-do (w m) ujetej warstwy wodonosnej

*#%* Istnieja odcinki rury migdzyfiltrowej




Tabela B. Inne punkty dokumentacyjne pomini¢te na planszy glownej (sztolnie, szyby, studnie drenazowe, hydrogeologiczne otwory badawcze, otwory bez oprobowania
hydrogeologicznego, inne)

Numer punktu

Punkt dokumentacyjny

Poziom wodono$ny

zgodny zgodny z bankiem Miejscowos¢ Rok Straty- __ Strop__ Glebokosé¢ Wydajnos¢
z HYDRO lub innym Rodzaj punktu | wyko- |Glgbokos¢| Wysokos¢| grafia | Straty- Spag zwierciadta m*/h Uwagi
mapa zrédlem informacji* Uzytkownik nania spagu | grafia wody Depresja
[m] [m [m] [m] [m]
n.p.m.]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
101 399 Kierzkéwka otwor wiertniczy | 1985 1720,00 148,77 C, Cr3 15,00 7,50 nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwor zlikwidowany Michow 1G-2 114,00 podstawie pomiaréw geofizycznych
102 4 Abraméw otwor wiertniczy | 1970 2203,60 174,501 C; Cr; - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwoér zlikwidowany Abramow 4 122,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
103 1 Glinnik otwor wiertniczy | 1970 4825,80 155,00 D, Cr; - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwoér zlikwidowany Abraméw 1 116,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
104 2 Wielkie otwor wiertniczy | 1969 2202,00 153,801 C; Cr; - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwoér zlikwidowany Abramow 2 92,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
105 422 Amelin otwor wiertniczy | 1992 2407,00 155,00 Ds Cr; - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwor zlikwidowany Nasutow 2 77,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
106 98 Amelin szyb naftowy 1990 2325,00 155,001 Ds Cr; - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin ZGNiG Sanok Glinnik 3 83,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
107 99 Amelin szyb naftowy 1991 2450,00 158,50 Ds Cr; - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin ZGNiG Sanok Glinnik 4 80,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
108 96 Amelin szyb naftowy 1991 2402,00 157,001 Ds Cr; - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin ZGNiG Sanok Glinnik 1 76,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
109 205 Koztowka otwor wiertniczy | 1984 1700,00 171,84 C, Cr3 13,00 6,80 nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwoér zlikwidowany | Lubartow 1G-2 83,00 podstawie pomiaréw geofizycznych
110 3 Lako¢ otwor wiertniczy | 1970 2240,00 155,001 C, Cr3 - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwoér zlikwidowany Abraméw 3 95,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
111 102 Mesno otwor wiertniczy | 1993 2406,00 158,00 Ds Cr; - brak nie badano
BDGOW PIG Lublin | otwoér zlikwidowany Glinnik 7 - danych
112 100 Mesno otwor wiertniczy | 1991 2400,00 165,001 Ds Cr3 - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwoér zlikwidowany Glinnik 5 106,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
113 97 Staroscin otwor wiertniczy | 1988 2464,00 175,001 Ds Cr3 - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwoér zlikwidowany Glinnik 2 127,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
114 101 Staroscin otwor wiertniczy | 1993 2380,00 170,00 Ds Cr; - brak nie badano
BDGOW PIG Lublin | otwoér zlikwidowany Glinnik 6 - danych
115 9 Pryszczowa Gora | otwor wiertniczy | 1971 3300,00 181,00 Ds Cr3 - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwor zlikwidowany Abramow 9 117,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych
116 560 Lany otwor wiertniczy | 1987 2198,00 179,32 C; Cr3 26,50 17,20 nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwor zlikwidowany Putawy 1G-2 115,00 podstawie pomiaréw geofizycznych
117 7 Smugi otwor wiertniczy | 1986 2311,00 215,00 Ds Cr3 - brak nie badano  |Spag warstwy wodono$nej ustalono na
BDGOW PIG Lublin | otwor zlikwidowany Abramow 7 106,00 danych podstawie pomiaréw geofizycznych

* - BDGOW PIG Lublin - Komputerowa baza danych gtebokich otworéw wiertniczych Lubelszczyzny - PIG Lublin




Tabela C1. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych - materiaty archiwalne - reprezentatywne otwory studzienne

Wiek pigtra
Numer Miejscowosc wodonos$n. Sucha Zasado-
zgodn Data Glebokosé¢ pH pozos- wos¢ Twardo$¢ | Metno$¢ | Utlenial- | SO4 | NOo* | NH4* [ Fe
yz analizy Uzytkownik stropu pigtra tatos¢ ogodlna ogdlna | Barwa (Pt) nosé Cl | NOs* Mn Uwagi
mapa wodono$neg (02)
0
[m] [-] [mg/dm°] [mval/dm’] [mg/dm’
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1 89-07-10 Natalin Cr3 7,3 336 6,2 6,37 40 nb| 3 n.b 0,28 1,65
Wodociag wiejski 68,0 10 5 <0,1 0,05
2 87-09-14 Trzciniec Cr3 7,3 n.b 7,1 5,80 15 25| nb [ NW | 0,20 3,00
Punkt Skupu Mleka 65,0 10 3 NW 0,05
3 88-02-18 Ciotcza Cr; 7.4 nb n.b 5,50 5 25| nb [ NW | 0,28 2,00
Punkt Skupu Mleka 37,5 10 5 NW 0,20
4 93-08-04 Wypnicha Cr3 7,7 n.b n.b 3,18 10 nb| 59 n.b 0,22] 0,94
Wodociag wiejski 41,0 10 10 0,1 0,08
5 89-02-23 Kierzkowka Q+Cr3 7,5 343 n.b 3,40 5 nb| 38 n.b 0,02 0,22
Wodociag wiejski 9,0 10 29 0,5 NW
6 78-12-14 Kierzkowka Cr3 7.4 212 4,6 4,50 5 nb| 8 10,010 0,28 0,20 [ M.Coli-50
RSP - obecnie RDP 15,0 0 10 n.b NW
7 82-11-26 Kamionka Cr3 7,7 241 4,0 3,88 5 nb| 4 n.b 0,22] 0,27
Wodociag wiejski 15,0 5 9 0,3 NW
8 88-06-06 Abraméw Cr3 7,7 377 6,0 6,20 15 nb| 25 n.b 0,76 | 1,93
Wodociag wiejski 42,0 5 5 <0,1 0,10
9 88-03-24 Stanistawoéw Duzy Cr3 7,9 260 3,7 3,65 2 09| nb [ NW | 0,06] 0,90
Wodociag wiejski 39,0 15 1 <0,1 0,05
10 79-04-04 Samokleski Cr3 7,6 242 3,9 3,90 20 nb| 8 n.b 0,14 0,30
Wodociag wiejski, d. RSP 40,0 10 7 NW 0,05
11 71-06-20 Koztowka Q+Cr3 8,3 248 42 4,60 30 nb| nb 0,003 020]| 2,55 [ M.Coli-50
Sktad Muzealny 6,0 15 n.b n.b 0,10
12 82-10-27 Glinnik Cr3 7,6 381 7,3 6,04 25 nb| 8 n.b 0,65 | 2,82 | M.Coli - 100
Punkt Skupu Mleka 36,0 5 5 0,1 0,10
13 87-12-08 Amelin Cr3 7,5 281 4,5 4,60 5 nb| 14 n.b 0,42 0,40
Wodociag wiejski 19,0 5 6 NW 0,62
14 63-09-26 Samokleski Cr3 7.4 348 2,3 6,36 25 1,3 8 PGO | 0,23 | 0,49
Gorzelnia 43,0 10 18 n.b PGO
15 83-10-03 Koztowka Cr3 7,6 220 3,0 3,20 1 1,0 nb | NW [ 0,06| 0,08
Wodociag wiejski 13,0 10 3 NW NW

* zawarto$¢ NO,, NO;, NH, - podano w mg N/dm”.
NW - nie wykryto; PGO - ponizej granicy oznaczalnos$ci; n.b - nie badano
Tabela C1. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych - materiaty archiwalne - reprezentatywne otwory studzienne (c.d.)




Wiek pigtra
Numer Miejscowosc wodonos$n. Sucha Zasado-
zgodn Data Glebokosé¢ pH pozos- wos¢ Twardo$¢ | Metno$¢ | Utlenial- | SO4 | NOo* | NH4* [ Fe
yz analizy Uzytkownik stropu pigtra tatos¢ ogolna ogdlna | Barwa (Pt) nosé Cl | NOs* Mn Uwagi
mapa wodono$neg (02)
0
[m] [-] [mg/dm’] [mval/dm’] [mg/dm’
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
16 81-03-24 Bobowiska Cr3 7,6 344 6,2 5,90 n.b nb| 12 n.b 0,72| 2,58 [ M.Coli - 100
Punkt Skupu Mleka 31,7 40 12 0,1 0,12
17 86-08-20 Wola Przybystawska Cr3 7,7 310 4,1 4,33 2 L3 nb | NW | 0,02] 0,40
Punkt poboru wody 16,0 8 7 0,9 0,05
18 88-04-20 Wola Przybystawska Cr; 7,5 272 49 5,60 10 n.b 10 n.b 0,281 2,70
Gajowka 15,0 15 8 0,1 0,14
19 88-01-20 Zofian Cr3 7,6 298 5,6 6,32 10 nb| 4 n.b 0,32 1,39
Wodociag wiejski 21,5 5 4 <0,1 0,09
20 92-03-18 Pryszczowa Gora Crs 7,4 220 n.b 2,82 10 n.b 9 n.b 0,32 0,11 | Ni=0,019; Zn= 0,077,
Punkt poboru wody 33,0 5 6 0,20 NW | Pb=0,019; Cr-NW
21 77-08-09 Markuszow Cr3 7.4 486 8,0 8,00 100 2,3 6 0,001 | 0,40 [ 2,40 | M.Coli > 50
Wodociag wiejski 29,0 10 8 n.b 0,25
22 72-10-05 Wola Przybystawska Cr3 7.4 247 4,0 5,10 5 nb| 16 NW | 0,04 0,80 | M.Coli - 50
RSP 28,0 0 9 <0,1 NW
23 78-05-29 Borkow Q+Cr3 7.4 311 5,1 4,80 20 nb| 7 n.b 0,34 1,20 [ M.Coli - 50
Wodociag wiejski 29,0 20 8 <0,1 0,05
24 75-01-24 Krasienin Cr3 7,5 430 6,4 6,97 10 L,5] 31 (0,001 0,28 1,12 | M.Coli - 50
Wodociag wiejski 29,0 0 11 0,1 0,09
25 68-11-18 Kol. Gory Tr+Crs 6,6 330 7,6 13,60 20 2,6 | NW [ NW NW | 2,40
wodociag 46,0 0 7 NW 0,10
26 81-07-07 Gory - wie$ Cr3 7,1 255 5,7 5,90 2 1,2 nb [0,002| 0,40]| 0,10 | M.Coli - 50
Punkt Skupu Mleka 16,5 5 4 1,0 NW
27 84-12-14 Gutanow Cr3 7,5 386 7,0 5,56 10 n.b 8 n.b 0,32 1,60
Punkt Skupu Mleka 24,0 5 7 n.b NW
28 81-07-16 Gutanow Cr3 7.4 457 8,0 7,60 200 nb| 12 n.b 0,22 | 2,62 [ M.Coli - 50
Wodociag wiejski 41,0 10 8 0,2 NW
29 89-09-14 Przybystawice Cr3 7,6 500 6,6 6,17 15 L5 nb | NW | 0,28 | 2,40 | M.Coli- 16
Cukrownia "Garbow" 14,0 10 20 | <0,1 0,10
30 71-04-08 Garbow Cr3 7.4 335 5,7 5,40 10 1,5 7 NW | 0,34 2,14 | M.Coli - 50
Cegielnia 18,5 10 5 n.b 0,15

* zawarto$¢ NO,, NO;, NH, - podano w mg N/dm”.
NW - nie wykryto; PGO - ponizej granicy oznaczalnos$ci; n.b - nie badano
Tabela C1. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych - materiaty archiwalne - reprezentatywne otwory studzienne (c.d.)




Wiek pigtra
Numer Miejscowos¢ wodonos$n. Sucha Zasado-
zgodn Data Glebokosé¢ pH pozos- wos¢ Twardo$¢ | Metno$¢ | Utlenial- | SO4 | NOo* | NH4* [ Fe
yz analizy Uzytkownik stropu pigtra tatos¢ ogodlna ogdlna | Barwa (Pt) nosé Cl [ NOs* Mn Uwagi
mapa wodono$neg (02)
0
[m] [-] [mg/dm°] [mval/dm’] [mg/dm’
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
31 81-02-19 Garbow Cr3 7,2 440 6,0 7,50 1 1,0| nb |[0,001 | 0,02 0,20
Zaktad Mechaniczny - SKR 9,0 5 17 3,0 NW
32 63-06-25 Garbow Cr3 7.4 326 2,4 6,30 30 2,6 8 PGO | 0,57 | 2,50 | M.Coli-51
Gorzelnia 10,4 5 15 n.b n.b
33 76-11-11 Garbow Cr3 7,8 400 6,8 6,79 7 1, 2| nb [0,001| 0,20]| 2,40 | M.Coli - 50
Osiedle mieszkaniowe 27,0 10 7 0,1 0,30
34 81-07-07 Garbow Cr3 7,0 250 6,0 5,80 3 1,5 nb [0,001 | 024] 1,40
Zlewnia Mleka 13,0 10 1 <0,1 0,20
35 78-09-29 Garbow Cr3 7,0 406 7,5 7,40 40 6,3 4 n.b 0,40 | 3,00 [ M.Coli-0
wodociag 42,0 5 4 <0,1 0,10
36 73-04-07 Bogucin Cr3 7,5 473 8,9 8,67 200 4,5 5 NwW 1,27 3,75 | M.Coli - 10
SKR 40,0 15 18 n.b 0,20
37 85-08-15 Lesce Cr3 7,2 305 6,8 5,16 50 n.b 8 n.b 0,60 | 3,99
Punkt Skupu Mleka 32,0 10 5 NW 0,12
38 87-06-17 Piotrowice Wielkie Cr; 7,3 n.b n.b 5,80 1 43| nb NwW 0,28 | 2,40
Punkt Skupu Mleka 23,0 5 4 0,1 n.b
39 74-01-26 Piotrowice Wielkie Cr3 7,7 373 6,0 5,50 70 1,5 8 NW | PGO | 1,39 | M.Coli-51
Wodociag wiejski 34,1 5 5 n.b 0,25
40 65-05-10 Wygoda Cr3 7,5 304 6,0 5,53 30 241 2 NW | 0,70 [ 1,50 | M.Coli - 50
Z-d Ogrodn. PGR Jastkow 30,0 0 4 n.b 0,40
41 67-01-21 Osowka Cr3 8,9 313 5,4 5,64 20 2.4 8 NW | 0,23 2,50 | M.Coli - 51
Punkt Skupu Mleka 19,0 10 5 n.b 0,10
42 67- - Krasienin Cr3 7,5 282 44 n.b 10 nb| 23 n.b 0,08 | 0,49 [ M.Coli - 50
Punkt Skupu Mleka 21,0 50 nb [ NW NW

* zawarto$¢ NO,, NO;, NH, - podano w mg N/dm’.
NW - nie wykryto; PGO - ponizej granicy oznaczalno$ci; n.b - nie badano




Tabela C5. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych - materialy archiwalne - otwory studzienne pominigte na planszy gtowne;.

Wiek pigtra
Numer Data Miejscowosc wodono$nego Sucha | Zasado- | Twardo$¢ | Metnos¢ | Utlenial | SO4 | NOo* | NH4* | Fe
zgodn analizy Glebokosé¢ pH pozos- wosé ogoblna Barwa - Cl | NOs* Mn
yz Uzytkownik stropu tatos¢ ogodlna (Pt) nosé Uwagi
mapa warstwy (02)
wodonos$nej
[m] [-] [mg/dm® [mval/dm’] [mg/dm’]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
101 74-06-12 Wielkolas Q+Tr 7,4 308 5,8 6,00 5 L5 10 n.b nb| 1,01 [ M.Coli-51
Szkota Podstawowa 29,0 15 11 n.b NW
103 67-11-07 Ciotcza Tr 7,1 n.b 4,2 4,28 1 L5 nb [ NW | 0,04 0,90 | M.Coli - 50
Szkota Podstawowa 30,0 5 3 0,1 0,02
104 82-04-05 Wypnicha Q+Tr 6,6 n.b 0,9 1,40 5 22| nb (0,003 0,04( 0,10
Szkota Podstawowa 23,0 5 8 2,5 0,05
105 84-06-18 Kierzkowka Q 7,4 n.b 33 3,74 1 33 nb [0,005| 0,20| 0,07
otwér Michow 1G-2 15,0 15 27 0,2 n.b
106 79-03-08 Kierzkowka Cr3 7,4 300 4,0 3,90 5 n.b 4 n.b 0,30 | 0,30 | M.Coli - 51
RDP, d. RSP 15,0 5 4 NW 0,05
107 63-12-15 Kamionka Cr3 7,4 224 n.b 3,96 1 n.b 8 n.b 0,10 | 0,49 | M.Coli-51;Ca=1,4
wodociag, d.Kotko 17,0 20 4 n.b NW
Rolnicze
108 66-09-09 Marcinéw Tr+Cr3 7,5 218 4,0 4,10 0 1,6 5 0,038 nb| 1,46 | M.Coli - 50
Osrodek Kultury Rolnej 17,0 5 4 PGO PGO
109 74-01-05 Abraméw Cr; 7,9 299 n.b 5,50 100 1,4 6 NW | 0,20 1,27 | M.Coli - 51
Wodociag wiejski 36,0 5 4 n.b PGO
111 64-11-16 Samokleski Cr; 7,4 n.b 3,8 4,10 55 40| nb |0,001 | 0,04 550 | M.Coli -51
Wodociag wiejski 24,0 10 8 0,3 0,10
112 79-05-11 Samokleski Cr; 7,6 338 4,1 3,60 15 nb| 12 n.b 0,14 [ 0,60
Wodociag wiejski 44,0 5 10 <0,1 0,10
113 82-06-14 Siedliska Cr; 6,9 n.b 34 4,10 5 2,01 nb 0,001 | 0,14 1,20
Dom Nauczyciela 15,0 10 5 NW 0,10
114 86-11-15 Siedliska Cr; 7,6 n.b 3,5 4,00 35 1,4 nb |0,001| 0,28 0,50
Punkt Skupu Mleka 18,0 20 5 0,1 0,10
115 66-03-12 Samokleski Q+Cr3 7,2 n.b 6,4 5,49 22 1,8 nb [0,001 (| 0,24] 3,80 | M.Coli - 51
Dom Opieki 2,5 5 9 0,1 n.b
116 84-04-11 Staro$cin Cr; 7,9 233 52 4,82 40 nb| nb 0,002 | 046( 1,99
Szkota Podstawowa 20,0 15 n.b 0,1 0,23
117 70-03-10 Staro$cin Cr; 7.4 n.b 3,2 3,64 1 23| nb | NW | NW [ 0,10 | M.Coli - 51
Spoétdzielnia Zdrowia 14,3 5 3 0,1 NwW

* zawarto$¢ NO,, NO;, NH, - podano w mg N/dm’.

NW - nie wykryto; PGO - ponizej granicy oznaczalno$ci; n.b - nie badano




Tabela C5. Wyniki analiz chemicznych wod podziemnych - materiaty archiwalne - otwory studzienne pominigte na planszy gtéwnej (c.d.).

Wiek pigtra
Numer Data Miejscowosc wodono$nego Sucha | Zasado- | Twardo$¢ | Metnos¢ | Utlenial | SO4 | NOo* | NH4* | Fe
zgodn analizy Glebokosé¢ pH pozos- wosé ogoblna Barwa - Cl | NOs* Mn
yz Uzytkownik stropu tatos¢ ogodlna (Pt) nosé Uwagi
mapa warstwy (02)
wodonos$nej
[m] [-] [mg/dm® [mval/dm?] [mg/dm’]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
118 86-09-17 Lany Cr3 7,2 530 8,6 9,75 25 2,1 nb (0,001 024 4,80
otwoér Pulawy 1G-2 26,5 20 29 <0,1 0,15
119 62-05-04 Markuszow Cr3 7,2 n.b 8,0 9,03 20 2,1 | nb (0,002 0,06( 4,00
Wodociag wiejski 29,0 5 9 0,1 0,57
120 72-11-17 Wola Przybystawska Cr3 7.8 180 4,5 4,80 0 L7 12 NW [ 0,02 0,50
RSP 22,0 0 10 NW NW
121 74-06-27 Borkéw Q+Cr;3 79 300 4,8 5,10 80 LS| 28 NW | NW | 1,31 | M.Coli - 50
Wodociag wiejski 25,2 15 10 n.b 0,10
122 81- - Gory Markuszowskie Tr+Crs 7,5 n.b n.b n.b n.b nb| nb n.b nb| 532
Wodociag wiejski 47,0 n.b 7 n.b 0,08
124 72-03-25 Przybystawice Cr3 7,3 n.b 52 7,44 1 1,4 nb [0,001| 0,04 1,30 | M.Coli - 51
Cukrownia "Garbow" 14,0 10 7 <0,1 n.b
125 72-03-25 Przybystawice Cr3 7.4 n.b 6,0 7,49 1 1,6 [ nb [0,001| 0,22 2,40 | M.Coli - 51
Cukrownia "Garbow" 15,0 10 7 <0,1 0,10
126 82-11-10 Przybystawice Cr3 73 400 7,0 7,20 1 2,0| nb (0,001 0,36( 2,40
Cukrownia "Garbow" 22,0 5 7 <0,1 0,10
128 85-03-06 Przybystawice Cr3 7.4 380 4,7 5,81 1 L1 nb [ NW | 0,04]| 0,70 | M.Coli - 15
Przedszkole c."Garbow" 24,5 5 n.b 0,2 NwW
129 75-05-20 Garbow Cr3 7,2 n.b 6,4 9,99 5 30( nb | NW | 0,01 | 2,80 | M.Coli - 51
Wytw. Wéd Gazowanych 30,0 20 70 NW n.b
130 76-06-16 Garbow Cr3 6,8 390 7,1 6,79 30 1,9 7 PGO | 0,71 2,60 [ M.Coli - 50
Wodociag wiejski 42,0 n.b 5 PGO 0,15
132 66-07-04 Krasienin Cr3 7,8 275 4,8 6,60 5 0,8 1 NW | NW | 0,49 | M.Coli - 25
Agronomowka 22,0 5 7 n.b NW

* zawarto$¢ NO,, NO;, NH, - podano w mg N/dm’.

NW - nie wykryto; PGO - ponizej granicy oznaczalno$ci; n.b - nie badano
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WYBRANE WARSTWY INFORMACYJNE MAPY
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Abraméw W

WODONOSNOSC

Wydajnosé potencjalna studni wierconej, m3/h,

[ 10 - 30

BN 30 - 50

I 50- 70

I 70-120

JAKOSC WOD PODZIEMNYCH

Klasy jakosci:

b —gakoéc' dobra, ale moze bgc’ nietrwata z uwagi na brakizolacji,
woda nie wymaga uzdatniani
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STOPIEN ZAGROZENIA OGNISKA ZANIECZYSZCZEN
Zakfady przemystu:
- bardzo wysoki
I rolno-spozywczego i rolnego
[l inne
I:l Sredni [} emisja pytéw i gazéw
I:l niski B Magazyny paliw plynnych
BE‘ MB Oczyszczalnie Sciekéw: MB - mechaniczno-biologiczna
Migjsce zrzutu $ciekéw: Skladowiska odpaddw:
= komunalnych stalych (5) - male
orzemystowych o} statych (S) - duze
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