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l. Wstep

Arkusze Krynica Morska i Elay Potnoc Mapy gewoédowiskowej Polski w skali
1:50 000 (MGP) zostaty opracowane w Oddziale Gotaskim Pastwowego Instytutu Geo-
logicznego w Sosnowcu (plansza A) oraz widdaowym Instytucie Geologicznym w War-
szawie i w Przedsgbiorstwie Geologicznym PROXIMA SA we Wroctawiu (pkra B) w la-
tach 2008-009. Przy ich opracowywaniu wykorzystano materiaty archiwalne i informacje
zamieszczone na arkuszach Krynica Morska idglloinoc Mapy geologiczno-gospodarczej
Polski, w skali 1:50 000 (MGGP), wykonanych w 2003 roku w Przbdsistwie Geologicz-
nym SA w Krakowie (Bogacz, 2003). Niniejsze opracowanie powstato zgodnie z ,Ingtrukcj
opracowania Mapy geosdowiskowej Polski” (Instrukcja..., 2005) na podkige topogra-
ficznym w skali 1:50 000, w uktadzie wspdaidnych 1942.

Mapa geadowiskowa Polski zawiera dane zgrupowane wi@gaewarstwach infor-
macyjnych: kopaliny, gornictwo i przetwdérstwo kopalin, wody powierzchniowe i podziemne,
ochrona powierzchni ziemi (warstwy tematyczne: geochdm@dowiska, sktadowanie odpa-
déw), warunki podtoa budowlanego oraz ochrona przyrody i zabytkow kultiMapa adre-
sowana jest przede wszystkim do instytucji, samogw terytorialnych i administracji pa
stwowej zajmugcych seé racjonalnym zarglzaniem zasobamfrodowiska przyrodniczego.
Analiza jej tréci stanowi pomoc w realizacji postanowiastaw o zagospodarowaniu prze-
strzennym i prawa ochron§rodowiska. Informacje zawarte w mapie mdgc wykorzysty-
wane w pracach studialnych przy opracowywaniu strategii rozwoju wojewddztwa oraz projek-
tow i plandéw zagospodarowania przestrzennego, aetakbdpracowaniach ekofizjograficz-
nych. Przedstawiane na mapie informagjgdowiskowe stanowiogromnapomoc przy wy-
konywaniu wojewddzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrémoglowiska oraz
planéw gospodarki odpadami.

Poszczegolne zagadnienia mapy opracowano na podstawie analizy materiatdbw archi-
walnych, publikacji oraz konsultacji i uzgodnielokonanych w urkdach marszatkowskich
wojewddztw: warmisko-mazurskiego w Olsztynie i pomorskiego w @slal, urzdach wo-
jewoddzkich w Gdasku i Olsztynie, starostwach powiatowych, qst@ch miast i gmin,

w Centralnym Archiwum Geologicznym w Warszawie, Instytucie Uprawy Nawiazi Gle-
boznawstwa w Putawach oraz uytkownikow zt6z Zebrane informacje uzupetniono zwia-

dem terenowym przeprowadzonym we wérze 2008 roku.



Informacje dotyczce zit6z kopalin zostaly zamieszczone w kartach informaayny

opracowanych dla potrzeb komputerowej bazy danych @eboizwystpieniach kopalin.
lI. Charakterystyka geograficzna i gospodarcza

Obszar arkusza EWgy Pétnoc ograniczaj nastpujace wspotrzdne geograficzne:
19°15"i 19°30’ diugogi geograficznej wschodniej oraz 54°1(064°20" szerokodi geogra-
ficznej péinocnej. Poinocna €& terenu tego arkusza zajmuje Zalewsiaty. Obszar olgty
arkuszem Krynica Morska potony jest pomgdzy 19°15’ i 19°30" dlugosi geograficznej
wschodniej oraz 54°20’ 54°30’ szerokosi geograficznej potnocnefrodkows i pétnocna
jego czs¢ zajmup wody Zatoki Gdaskiej, kton od Zalewu Wdlanego oddziela Mierzeja
Wislana, stanowica waski pas 4du o szerokasi 620-1750 m. Pod wzglem administracyj-
nym obszar obydwu omawianych arkusziylev obrbie dwoch wojewodztw — pomorskiego
i warminsko-mazurskiego. Wkszos¢ obszaru arkusza EHg Poinoc oraz potudniowo-
wschodnia cgs¢ arkusza Krynica Morska znajduje sv granicach wojewodztwa warfako-
mazurskiego i obejmuje fragmenty gmin Elipl Milejewo i Tolkmicko z powiatu elbkkiego.
Zachodnia i potnocno-zachodniagé& arkusza Elklg Pétnoc oraz obszar Mierzei Vi&nej
na arkuszu Krynica Morska nakedo wojewddztwa pomorskiego i obejmudjagmenty po-
wiatu nowodworskiego (fragmenty gmin Sztutowo i Nowy Dwor &&#aoraz miasto Kryni-
ca Morska).

Wedtug podziatu fizycznogeograficznego (Kondracki, 2001) omawiany obszar le
w podprowincji Pobrzea Potudniowobaltyckie, w obbie makroregionu Pobrze Gdaskie.
W granicach obszaru arkusza RlplIPoinoc znajduj sie fragmenty trzech mezoregionéw:
Zutawy Wislane, Wysoczyzna Elgka i Wybrzee Staropruskie, a na arkuszu Krynica Mor-
ska fragment mezoregionu Mierzeja #dina. § to oddzielne jednostki geomorfologiczne
rézniace st rzezba, budowy geologiczna tektonika (fig. 1).

Zutawy Wislane g delty Wisly — nisko potosna rowning o powierzchni utworzonej
przez akumulagj namutéw rzecznych, dzigly sie naZutawy Gdaskie, Wielkie i Elbjskie,
rozdzielone rzekami Wigt Nogatem. Rowningeltowa tworza delty Nogatu i rzeki Ellag.
Jej powierzchnia jest ptaska i malo urozmaicona, mbrse ku pétnocy od 1,5 m n.p.m.
w okolicach Jazowej do 0,4 m n.p.m. we¥@wcu. Charakterystyczne dla tego rejoaypsto-
zone pontej poziomu morza obszary depresyjne. Nelwr depresi stanowi podmokly,
czesto zalewany, bagnisty obszar rag@jcy sk wzdtuz zatoki Zalewu Wilanego od Bato-

rowa po Elbdg. Niewielkie i niegtbokie depresje (0,2—0,9 m p.p.m.) veysija ponadto my-



dzy Kazimierzowem i Nowakowem oraz wepinach Matych. Najmiodsg lecz odgrywajca
wazna role w tym rejonie form rzezby terenu g starorzecza. §to formyswieze (zawodnio-
ne) lub wypetnione szybko narastaymi mutami. Wspdtczesny krajobraataw Wislanych
jest wynikiem dziatalnasi gospodarczej, prowadzonej od XIV wieku przez odatlv spro-
wadzonych z Holandii. Charakterystyczna dlataw gsta sié grobli, watdw przeciwpowo-

dziowych, kanatow i rowdéw melioracyjnych miata na celu osuszenie terendéw depresyjnych

w celu rolniczego wykorzystania urodzajnych gleb.
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Fig. 1. Potaenie arkuszy Elbhg Péinoc i Krynica Morska na tle jednostek fizycznogeograficznych
wg J. Kondrackiego (2001)
1 — granica podprowingcji, 2 — granica mezoregionu, 3 — granicstya

Prowincja: Ni Srodkowoeuropejski
Podprowincja: Pobrza Potudniowobaltyckie; makroregion: Pobiee Gdaiskie; mezoregiony:

313.53 — Mierzeja Wlana, 313.54 Zutawy Wislane, 313.55 — Wysoczyzna Elbka, 313.56 — ROw-

nina Warmnaska, 313.57 — Wybrze Staropruskie
Podprowincja: Pojezierza Potudniowobaltyckie; makroregion: Pojezierze lawskie; mezoregion:

314.90 — Pojezierze ltawskie
Wysoczyzna Elkiska to falista wysoczyzna morenowaagsiaca w rejonie Prochnika

wysoka¢ 189,5 m n.p.m. W kierunku zachodnim i potinocnynorstymi stokami opada ku



Zutawom i Zalewowi W8lanemu. Silna erozja przy znacznej wysakayzglednej (60-70 m)
wysoczyzny przyczynita sido powstania na jej zboczaclelgbkich, osagajacych kilkudzie-
sieciometrowe gtbokosci wawozow erozyjnych. Na jej zachodnim skionie odstangg pod
morena ity morskie z ostatniego okresu ¢dizylodowcowego, eksploatowane do niedawna
w licznych cegielniach. Stoki wysoczyzny awozy porastaj lasy mieszane z bukiem i-d¢
bem, natomiast jej e&¢ srodkowa zajta jest przez uprawy rolne.

Wybrzeze Staropruskie jest nisko potmia rowning akumulacji rzecznej i brzegowej,
ciagnaca Sic waskim pasem wzdtuZalewu Wilanego od Zatoki Ellakkiej po ugcie Pregoty.
Jest to teren réwninny o ptytkim zaleganiu wody gruntowegtyay duzej mierze przezaki
i pastwiska, ale na namutach rzecznych wygh rowniez pola uprawne. Charakterystyczna
jego cechas tereny podmokie i torfowiska.

Pétnocna czes¢ obszaru arkusza Elg Potnoc i potudniow arkusza Krynica Morska
zajmuja wody Zalewu WAdlanego. Brzegi Zalewuasniskie i bagniste, porodcte trzcina
I sitowiem.

Zalew WElany od wod Zatoki Gdeskiej oddziela Mierzeja Wiana. Jest to piaszczysty
wat z wydmami powstaty w wyniku dziataln@isfal i dryfu przybrzenego piaskow. W rze
bie tego terenu m@my wydzielt trzy strefy: plae nadmorskao szerokosi do 70 m, stref
niewielkich wydm biatych, wysfpujacych w bezpaednim gsiedztwie play oraz stref pa-
gorkéw wydmowych wydtuanych réwnolenikowo, o wysokogi w granicach 30-40 m. Po-
miedzy wydmami nadmorskimi, a stegbagorkdéw wydmowych wyspuija liczne niecki, stale
lub okresowo podmokie. Najurgza wydma na mierzei jest Wielbtlzi Garb 49,5 m n.p.m.

Omawiany obszar w podziale klimatycznym zalicza ¢o dzielnicy gdaskiej (Wo§
1999). W klimacie tego rejonu wytaie zaznacza siwptyw morza, najmniejsze w Polsce
amplitudy srednich temperatur rocznych, silne wiatry oraz kadtkagodna zima. Najcieplej-
szym miesicem jest lipiec, najzimniejszym luty. Okres wegepagyrwa 200—210 dniSred-
nia wieloletnia rocznych opadéw waha sid 552 mm w Krynicy Morskiej do 740 mm na
Wysoczynie Elbhkskiej. Pokrywasniezna naZutawach i Mierzei Wilanej zalega 30—40 dni,
na Wysoczynie okoto 50 dni.

Rejon Zutaw jest terenem typowo rolniczym. ¥Bzos¢ powierzchni pokrywaj mady
préchnicze, piaszczyste i mutowe eligi ochrong zaklasyfikowane gtéwnie do | i Il, rzadziej
do Il klasy bonitacyjnej. Te urodzajne gleby zajmpjawie caty obszar zakola Nogatu i jego
szeroko roztopnej delty. Uprawia gina nich pszenig buraki cukrowe,gczmien i rzepak.

Na obszarach poronych na potudnie od Zatoki Eliskiej i Nogatu dominuj gleby bagien-



ne, darniowo-glejowe, murszowe i torfowe. Na tym obszailde pastwiska przewanja zde-
cydowanie nad polami uprawnymi. Rozwjta jest tutaj na duzgkak hodowla bydta i trzody
chlewnej. Cechgharakterystycznjest catkowity brak lasow. Jedynymi drzewanirssnge
wzdtuz kanatéw wierzby, stanoaie nieodiczna cechetutejszego krajobrazu. Rolnictwo jest
catkowicie sprywatyzowane. Poza ustugowym nie istnieje w tym rej@uerz przemyst.

Na Wysoczynie Elbhskiej dominugcym typem gleb s gleby brunatne. W dolinach
rzecznych i na obszarach podmoktych rozwirsic czarnoziemy zdegradowane, gleby torfo-
we i murszowo-torfowe, a miejscami mady. Byiowierzchnie na zachodnich i pétnocnych
stokach wysoczyzny poraoicte s lasem mieszanym z bukami ilgemi.

Mierzeja Wilana jest wskim pasemadu porofiigtym w ponad 90% lasami.aSo
gtdbwnie bory sosnowe porasiag tereny wydmowe. Najweksza miejscowo€ia jest Krynica
Morska — typowa miejscowodfczasowo-letniskowa, zdominowana przez pensjonddyny
wczasowe. W miejscowoitej znajdug sie takze porty — rybacki i pasarski.

Przemyst w tym rejonie ograniczagsitownie do miasta Elhga. Waniejszymi zakia-
dami przemystowymi s elektrocieptownia, zaktady meblarskie Furnel Ingtional, ABB
Zamech i odlewnia Zamech oraz browary.

Potudniowym skrajem arkusza EiglPoinoc biegnie droga gdzynarodowa nr 7, pro-
wadzca z Gdaska do Warszawy. Jest to jeden zmiajszych szlakdw tranzytowych prowa-
dzacych przez Polsketacza sie z nig drogi krajowe prowadgce z Elbhga do Nowego Dwo-
ru, Kadyn, Tolkmicka i Braniewa. Mniejsze miejscowiopolaczone g drogami lokalnymi
o nawierzchni asfaltowej lub bitej. Z Elfgla do Braniewa wzdtufinii brzegowej Zalewu
Wislanego biegnie linia kolejowa, stanawa odgaizienie od trasy kolejowej Malbork-
Braniewo.

Wzdtuz Mierzei Wilanej przez caly jej obszar biegnie droga asfaltpveavadaca do

portu rybackiego w Piaskach (poza etem arkusza Krynica Morska).
[ll. Budowa geologiczna

Budowa geologiczna obszaru arkuszy kgbP6tnoc i Krynica Morska zostata przed-
stawiona na podstawie Szczegotowej mapy geologicznej Polski w skali 1 : 50 000, arkusze
Elblag Péinoc (Makowska, 1988a) i Krynica Morska (Makowsk988b) wraz z objaie-
niami (Makowska, 1991).

Obszar obydwu arkuszy znajduje 8 zas¢gu zachodniej cgci syneklizy perybaityc-

kiej platformy prekambryjskiej. Pokrysplatformy tworz osady starszego paleozoiku (sylur)



przykryte kompleksem permsko-mezozoicznym aasuo<i okoto 1500 m, obejmagym
osady cechsztynu (anhydryty, sole kamienne, wapienie i mutowce) oraz wszystkache-
zozoicznych (mutki, piaski, itowce, mutowce, piaskowce, margle). Utwory te zostaly stwier-
dzone w jednym otworze odwierconym na Mierzeghlhej w rejonie Krynicy Morskiej. Naj-
starszymi, doktadniej rozpoznanymi utworamimmargle, wapienie, piaski i piaski glaukoni-
towe kredy gornej (mastrycht), nawiercone w kilku otworach beepogo pod utworami
czwartorzdowymi na obszarzZutaw (do 34,5 m mizszogi) oraz w obgbie Wysoczyzny
Elblaskie] (mhzszosédo 7,0 m), gdzie przykrytey ®sadami trzeciogowymi.

Utwory trzeciorzdowe wystgpuja gtdbwnie na obszarze Wysoczyzny kHHiej. S to
paleocéskie, drobnoziarniste, zielonkawe, wapniste, glaitkere piaski z konkrecjami fos-
forytow, zawierajce miejscami niewielkie domieszki drobnegwiru. Ich maksymalna
stwierdzona mizszos¢ wynosi 24,8 m. N&utawach osady paleogenu stwierdzono jedynie
w dwu odebnych, niewielkich ptatach w Jazowej oraz w Kazirnvie (oligocéskie piaski
glaukonitowe i ity). Na pozostatym obszarze arkuszadgli?étnoc utwory trzecioezlowe
nie wystpuja. Na Mierzei Wélanej margle i ity trzeciorglowe nawiercono jedynie w Kryni-
cy Morskiej.

Utwory czwartorzdowe twora na obszarze omawianych arkuszy kompleks agzsap-
sciach od okoto 70 m w rejonigutaw Wislanych i Mierzei Wilanej do okoto 300 m na Wy-
soczynie Elbhkskiej (fig. 2). Na Wysoczinie Elbkskiej charakteryzaj sic one niezwykle
skomplikowanabudows, gdyz w gornej czsci swego profilu pionowegoassilnie zaburzone
glacitektoniczne.

Osady plejstocenu reprezentowanepszez gliny zwatowe oraz piaskiwiry, muiki
i ity rzeczne, jeziorne i wodnolodowcowe oraz zastoiskowe zlodawg@odudniowo-,$rod-
kowo- i pétnocnopolskich

Najstarszymi plejstogeskimi osadami gpiaski izwiry rzeczne interglacjatu augustow-
skiego (kromerskiego) o muiszoci 10-15 m, spoczywagie wprost na osadach kredowych.
Osady zlodowadae potudniowopolskich, reprezentowane przez gliny pme, 0 mizszo<ci
od 20 do 47 m oraz gliny zwatlowe przewarstwiane cyklicznie itami jeziornymi lub itami
warwowymi, 0 mazszoLi 36—49 m. Znaneasone jedynie z otworéw wiertniczych wykona-
nych na Wysoczinie Elbhkskiej.
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Fig. 2. Polaenie arkuszy Krynica Morska i Elblag P6inoc na tle Mapy geologicznej Polski w skali 1:500
000 wg L. Marksa, A. Bera, W. Gogotka, K. Piotrowskiej (red.) (2006).

Czwartorzed, holocen: 1 — piaski, muiki, ity i gytie jeziorne; 3 — piaskiwiry, mady rzeczne oraz torfy i namuty;
czwartorzed nierozdzielony: 5 — piaski eoliczne, lokalnie w wydmach; 6 — piaskwiry stozkow naptywowych;
plejstocen, zlodowacenia pétnocnopolskid0 — gliny, piaski i gliny z rumoszami soliflukcyjno-deluwialne,
12 — piaski i muiki jeziorne; 13 — ity, mulki i piaski zastoiskowe; 14 — piagkiily sandrowe; 18 — gliny zwatowe,
ich zwietrzeliny oraz piaski zwiry lodowcowe;plejstocen, zlodowacenigrodkowopolskie: 28 — gliny zwatowe,
ich zwietrzeliny oraz piaskizwiry lodowcowe

Zachowano numeragwydzielé zgodm z Mapg...(Marks i in., red. 2006)

Powyzej opisywanych osadéw rozpoznane zostayry, piaski i mutki rzeczne oraz je-
ziorne interglacjalu mazowieckiego (wielkiego) oatrszo<i dochodzcej do 48 m. Stwier-

dzone zostaly one w kilku otworach w okolicach Edfa, na zitawach i na Mierzei Vdlane;.



Osady zlodowadepotudniowopolskich najlepiej rozpoznane zostatyejomie Préchni-
ka i Jagodnej, gdzie ich niiszos¢ przekracza 100 m oraz w okolicackklewa. Na po-
wierzchni odstaniaj sic one w okolicach Ella (fig. 2), opisane zostaty takiha podstawie
wiercer naZutawach i na Mierzei Wlanej Wyksztatconeasone jako gliny zwatowe, miej-
scami z itami czerwonymi limnoperyglacjalnymi, piaski, ity szare i czerwone oraz piaski,
muiki i mutki torfiaste, jeziorne.

Utwory interglacjalu emskiego twagzserie skladage s¢ z mutkdw i itdw jeziornych,
itbw morskich oraz w wikszo&i z rzecznych, deltowych lub jeziornych piaskéwhiroziar-
nistych. Zostaly one stwierdzone w pojedynczych odséiach w Baantarii pod Elbdgiem
I w Suchaczu oraz w szeregu profili wiertniczych.

Na powierzchni Wysoczyzny Elgkie] odstaniaj siec gtéwnie osady zlodowaaepot-
nocnopolskich wyksztatcone jako trzy gtbwne poziomy glin zwatowych, rozdzielone dwiema
dobrze rozwinitymi seriami me¢dzymorenowymi. Lokalnie w rejonie Suchacza dochodzi
najstarszy, cienki, czwarty poziom glin zwatowych. Gliny te twone wschodniej cgci
obszaru arkusza wysoczyzmeorenow, jedynie na potnocnym wschodzie w rejonie Kadyn
niewielki obszar zajmuje taras pradolinny zbudowany z piaskowirdsv wodnolodowco-
wych. W rejonie fcz, Prochnika i Ellalga wznosz sie niewielkie wzgorza kemowe zbudo-
wane z niezaburzonych piaskédw drobnoziarnistych, pylastych lub mutkéw. Osady zloflowace
potnocnopolskich tworg na wysoczgnie kompleks o zmiennych aiszaciach od 30 do 80 m,
miejscami na skutek zaburzglacitektonicznych znacznie przekraczgrch te wartosi.

Na obszarze&Zzutaw Wislanych i Mierzei Wilanej osadéw zlodowagepotnocnopol-
skich nie stwierdzono.

Utwory holocaskie wystpuja powszechnie na obszarZetaw Wislanych i Mierzei
Wislanej. W starszym holocenie (okres preborealny-gitki) akumulowane byly rzeczne
piaski i piaski zezwirami oraz ity, muty i mutki torfiaste rzeczne izierne z cienkimi (0,2—
0,6 m) warstwami torfow. Na mierzei w stropie tej serii osadzgypsaski morskie. Utwory
mtodszego holocenu (okres atlantycki-subatlantycki) wyksztatcanedmiennie. NaZuta-
wach g to ity, muitki, miejscami piaski jeziorne Zalewu ¥Minego oraz piaski rzeczne i mady
delt kolejnych etapow akumulacji, natomiast na Mierzei osady te reprezentowgmees
morskie piaski mierzei przechogtz stopniowo w piaski eoliczne. Osady jeziorne rgyag
si¢ na odcinku od Batorowa po Stare Nowakowo, w rejaiigowca, Kazimierzowa i Kpy
Rybackiej, natomiast wzdtubrzegu zalewu ggna si¢ cienkim, kilkudziesiciometrowym

pasem. Pozostaly obszar pokrywasady rzeczne delt. Na obszarzeadym na wschéd od
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Nogatu przewzaja osady piaszczyste, natomiast mady pokrgwajickszos¢ obszaru
w zachodnim zakolu Nogatu (rejon Stobne)).

Piaski budujce mierzej sa dobrze wysortowane, sypkie, drobnoziarniste, w janyen
lub wigkszym stopniu zwydmione. Wystuja tu dwa rodzaje wydm. Wydmyoite, ktore
zajmuja prawie caty obszar mierzei i wydmy biate, wymitjace w bezpaednim gsiedztwie
plazy. Piaski plaowe g drobno i §ednioziarniste. Jedynie na wschod od Krynicy Magki
spotyka si czesto domieszki piaskdw gruboziarnistych.

Wzdtuz catego potudniowego brzegu Mierzei dfdinej oraz w licznych ob#eniach
miedzywydmowych wysipuja torfy. Najwicksze torfowisko znajduje giw okolicy Przebrna
(dtugosé okoto 2,5 km, szerokos800 m), ale mizszogi tych torfow g niewielkie, rzadko

przekracza 1 m.
IV. Ztoza kopalin

Na obszarze arkuszy Efig Poinoc i Krynica Morska aktualnie udokumentowane s
cztery ztoaa kopalin. Wszystkie one zlokalizowang rsa arkuszu Ellahy P6tnoc. § to trzy
zZtoza surowcow ilastych ceramiki budowlanej: ,Nadliee ,Kadyny” i,Dabrowa” oraz
Ztoze piaskow ,Préchnik”. Ztoe piaskow ,tecze” zostato w 1981 roku wykilene z ,Bilan-
su...” ze wzgkdu na wyeksploatowanie kruszywa. Charakterysty&gpodarcg zt6z i ich

klasyfikacg sozologiczngprzedstawiono w tabeli 1.

1. Piaski

Ztoze kruszywa naturalnego ,Prochnik” udokumentowanaakagjestracyjnana po-
wierzchni 1,28 ha (Solczak, 1977). Wymtija w nim jasnoszare, drobnoziarniste piaski
z domieszkapiaskowsrednioziarnistych i pylastych o rzeczno-jeziornepgmde. Jest to ziez
typu gniazdowego. W nadktadzie o grubiodd 0,5 do 3,0 méf. 1,6 m) wystpuja gleba, pia-
ski zaglinione i gliny piaszczyste. Mliszos¢ztoza waha s od 7,0 do 10,0 nmsf. 8,6 m). Za-
wartos¢ ziarn osrednicy do 2,5 mm wahagsod 53,5 do 99,0 % drednio wynosi 96,9 %,
a gestosé nasypowa W stanie zesgczonym migci sie w przedziale od 1,66 do 1,82 T¥m
(srednio 1,74 T/m). Zawartosé pyldw mineralnych waha siod 1,6 do 6,6 % $tednio
3,64 %). Piaski nie zawiergaganieczyszczeobcych. Kruszywo ma by stosowane do za-
praw, wypraw i gladzi. Z uwagi na uziarnienie i duzawartos¢pytow w naturalnym stanie

tylko czesciowo nadaj sie do betonow. Jest to zlesuche.
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Tabela 1
Ztoza kopalin i ich charakterystyka gospodarcza oraz klasyfikacja na obszarze arkusza Effg Potnoc

¢l

Zasoby geolo- Stan Wydobycie
Numer Wiek kom- | giczne bilanso-| Kategoria | Wydoby Zastosowanie| Klasyfikacja
. : ) ._| zagospodarowanig (tys. ton) . . Przyczyny
zloza . Rodzaj pleksu we (tys. ton; | rozpoznania . kopaliny zloza . -
Nazwa zida : . . zloza (tys. m™) konfliktowosci
na kopaliny| litologiczno- tys. nt*) soza
mapie surowcowegd
P I wg stanu na 31.12.2007 (Gientka i in. red., 2008) Tisz Elésg
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
i(ic)
1 Kadyn 986* C Z* - Sch 4 B K, L
yny g(gC) Q 1
i(ic)
2 Nadbrzee p Q 166* B Z - Scb 4 B K
3 Prochnik p Q 139 C* Z - Sb 4 B K
4 Dabrowa ?((i%;’) Q go* C* z - Sch 4 B K
tecze p ZWB
Rubryka 3: rodzaj kopaliny: p — piaski, i (ic) — ity ceramiki budowlanej, g (gc) — gliny ceramiki budowlane;j
Rubryka 4: Q — czwartoed
Rubryka 6: kategoria rozpoznania zasob6w udokumentowanych: kopalin statych;zBz€zarejestrowane (kategoria przypisana umowniey— C
Rubryka 7: ztéa: Z — zaniechane; Z* — zaniechane, marw&oncest; ZWB — zlaze wykrelone z ,Bilansu...” (zlokalizowane na mapie dokumentacyjnej, zamieszczo-
nej w materiatach archiwalnych)
Rubryka 9: kopaliny skalne: Sb — budowlane, Scb — surowce ceramiki budowlanej

Rubryka 10:  ztea: 4 — powszechne; licznie wyptijace, fatwo dosfpne
Rubryka 11:  ztea: B — konfliktowe
Rubryka 12: K — ochrona krajobrazu, L — ochrona laséw,



2. Surowce ilaste ceramiki budowlanej

Ztoze itbw ,Nadbrzee” potozone jest w pasie nadbrzgym, na stromo opadgjym ku
Zalewowi WEglanemu stoku Wysoczyzny Elskiej. Na powierzchni 2,57 ha, w dwoéch od-
dzielnych polach udokumentowano ity i mutki yoldiowe (e#tkie) (1,92 ha) oraz piaski
schudzagce (0,65 ha) (Samocka, 1977). d#8zos¢ serii ilastych jest bardzo zmicowana
i waha st w granicach 4,2—-21,6 nirédnio 12,6 m). Nadklad twagzpiaski gliniaste i gliny
piaszczyste, o grubok 0,0-5,4 m {rednio 0,53 m). Jakoskopaliny charakteryzajnastpu-
jace parametry: zawarto&iarn margla >0,5 mm — 0,0-0,358%b. (0,046%), skurczliwos¢
wysychania — 6,7-10,0%r( 8,36%), woda zarobowa — 25,99-42,85% 82,84%), zawar-
tos$¢ siarczanOw rozpuszczalnych w wodzie — 0,01-0,1894(058%) (po wypaleniu spora-
dycznie niewielkie naloty). Parametry tworzywa ceramicznego wypalonego w temp. 260°C s
nastpujace: nasikliwos¢ — 14,50-24,31%:s(. 18,29%), wytrzymatosha sciskanie — 12,1—
37,6 MPa §r. 22,8 MPa) i catkowita mrozoodpornodd/ody w obebie ztoza itdw wystpuja
jedynie w soczewkach mutkow zapiaszczonych i piaskéw ilastych niestayotvi ciagtej
warstwy. Kopalina nadajeesdo produkcji cegly petnej i cegly kratowki. Optymalschudze-
nie piaskiem to 15-20%. Dodatek piasku schug®gjo ma korzystny wpltyw na olienie
nashkkliwosci i poprave mrozoodpornasi. Pole piaskéw schudzajych ztoa ,Nadbrzee”
udokumentowano na powierzchni 0,65 ha. Pol jest ono okoto 190 m na wschdéd od pola
itdw. Seria piaszczysta o mszo<i od 2,8 do 24,0 msé(. 13,4 m) nie jest przykryta nadkia-
dem. Piaski charakteryzujsic bardzo drobnym uziarnieniem, miejscamiane pylaste lub
lekko zaglinione (zdecydowana przewaga ziarn z#9rd,32 mm). Punkt piaskowy waha si
od 98,9 do 100%. Ziazjest suche.

Ztoze surowcoéw ilastych ,Kadyny” potane jest w strefie kragdziowej Wysoczyzny
Elblaskiej, pocetej licznymi wciciami erozyjnymi (do kilkudziesciu metrow gébokosci)

i dolinami strumieni. Na powierzchni 9,80 hardd czwartorzdowych piaskow i glin zwa-
towych, w peciu polach udokumentowane zostaty w kategoyiiitZ i mutki (zwane elbd-
skimi) oraz gliny pylaste, wyksztalcone w formie n&f wielkogi ptatéw, gniazd oraz socze-
wek, (Samocka, 1986). Powstanie itow ed#ltich zwhzane jest z okresem neoplejstoce
skim. S to osady interglacjalnego morza. Seria otoa jest silnie zaburzona glacitektonicz-
nie. Miazszos¢ ztoza waha s od 1,8 do 29,8 m. W polach -1V polmych na wschéd od
wyrobiska,srednia mazszos¢ kopaliny wynosi 6,7 m, natomiast w polu V, przylpggm od

potudnia dosciany wyrobiska, mizszosc¢ jest zdecydowanie wksza (11,2 m). Do serii zto-
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zowej zaliczono take partie wysipujacych w stropie itOw i glin pylastych, charakteryzuj
cych sk wigkszymi zawartodiami frakcji itowej i pytowej. Mazszosctych glin wynosi 0,2—
7,8 m,srednio 2,1 m. Segiztozowa przykrywa nadkiad, ktéry twoszpiaski gliniaste i gliny
piaszczyste o grubok od 0,0 do 4,0 mst. 1,2 m) w polu V i od 0,0 do 6,0 ndr( 1,7 m)

w polach I-1V. Jakoskopaliny charakteryzajnastpujace parametry: zawartogiarn margla
>0,5 mm - 0,01-0,64%r( 0,058%), skurczliwosévysychania — 2,1-11,0%r( 7,3%,) woda
zarobowa — 14,9-40,0%sr( 29,5%), zawartosésiarczandéw rozpuszczalnych w wodzie —
0,17-0,21% ¢r. 0,15%) (brak wykwitow po wypaleniu). Tworzywo eemiczne wypalone
w temperaturze 980°C charakteryzuje: siasakliwoscia — 13,7-19,8%%¢. 17,1%), wytrzy-
matoscia na sciskanie — 10,4-16,1 MPar( 12,88 MPa) i catkowit mrozoodpornasia.

W érédztozowych soczewkach w nadkladzie serii doéej i sporadycznie w spa ztoza,

w piaskach podidelajacych wystpowa moz woda. Kopalina jest przydatna do produkcji
cegty petnej i rurek drenarskich.

Ztoze glin zwatowych i itbw warwowych ,Bbrowa” potoone jest okoto 6 km na pot-
nocny wschéd od Elhfa, na zachéd od miejscoveddDabrowa. Na powierzchni 2,03 ha
udokumentowano kagtrejestracyjnaniewielki ptat itdw i stropowe (do 3 m glokosi) war-
stwy glin (Rudzihski, 1958). Mazszos¢ ztoza waha s od 2,1 do 11,2 m drednio wynosi
4,7 m. W nadkiadzie wyspuja piaski i gliny osredniej grubogi 0,6 m. Jakos&opaliny okre-
Slaja nastpujace parametry: zawarto&iarn margla < 1,0 mm — paj 1%, skurczliwosé
wysychania — 3,0-8,4%, woda zarobowa — 15,1-24,3%. Tworzywo ceramiczne po wypaleniu
w temperaturze 900°C charakteryzuje smasikliwoscia — 9,1-15,7% i wytrzymataia na
sciskanie — 10,0-41,2 MPa. W @bre zloza itbw w soczewkach zapiaszczonych mutkow
I piaskow ilastych wygpuje woda gruntowa. Omawiane gliny i ity nagaje do produkcji
cegly petnej i cegly dziurawki.

Dla wszystkich zt6ézdokonano klasyfikacji sozologicznej ze wadjh na ich ochroneg
i ochrong$rodowiska. Wszystkie zt@zznajdujce sk na arkuszu Ellah P6tnoc, zaliczono do
klasy 4 — zt6zpowszechnie wyspujacych, tatwo dosfpnych, konfliktowych (klasa B) z uwa-
gi na lokalizacg w obrbie Parku Krajobrazowego Wysoczyzny RRKiej. Ztoze ,Kadyny”

potozone jest ponadto w dyin kompleksie lenym, w poblizu rezerwatu ,Kadgski Las”.
V. Gornictwo i przetworstwo kopalin

Aktualnie w obebie arkuszy Elklg Potnoc i Krynica Morska nie jest prowadzona kon-

cesjonowana eksploatacja kopalin.
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Eksploatacja itéw i glin ze zt@z,Kadyny” trwata z przerwami od 1905 r. W latach 80
190. na surowcu z tego zlazbazowata cegielnia w Suchaczu, prodaéajcegt petna
i cegielnia w Kadynach, produkigg rurki drenarskie. W 1999 roku eksploatazgkonczono.

W 2000 koncesja na eksploatagpstata przedhoena do 2010 roku, ale koncesjobiorca (Za-
ktad Budowlany w Elkjgu — Wiadystaw Belewicz) nie uzyskat zgody na paszeie obszaru
gorniczego na teren pola IV, z uwagi na brak zgody dyrekcji Parku Krajobrazowego Wyso-
czyzny Elbhskiej. Koncesja obejmuje jedynie fragment pola Vowjerzchni 1,9 ha, na
przedpolusciany wyrobiska, w granicach wiasmofrzedsgbiorcy. W ramach postanowienia
koncesyjnego wyznaczono obszar i teren gorniczy o powierzchni 10,32 ha. Do chwili obecnej
nie wznowiono eksploatacji i nic nie wskazuje nazebgzie ona w najbliszym czasie pod-

jeta, zwlaszczaze gliny i ity ceramiki budowlanej w granicach zé#bgtego koncegj zosta-

ty prawie catkowicie wyeksploatowane. Obecnie, okresowo w niewielkichiald$ eksplo-
atowany jest jedynie piasek (wydobycie nie jest wykazywane w Bilansie...). Na pozostatych
polach nie przewiduje sieksploatacji z powodu lokalizacji w terenigrigm, na obszarze
projektowanego rezerwatu, w Parku Krajobrazowym Wysoczyzny$kid.

Eksploatacja glin i itbw ze zi@ ,Dabrowa” trwata z przerwami od lat 30. XX wieku.
Wydobycie zakonczono w latach 60., gtdbwnie ze wdgl na z4 jakos¢ surowca ilastego.
Wyeksploatowano gtownie stropowe, ptytsze partie atdk/yrobisko zostato zrekultywowa-
ne.

Ztoze piasku ,Préchnik” eksploatowane byto w latach FaA@3. W czsci potudnio-
wej w wyrobisku poeksploatacyjnym znajduje niewielkie stawy.

Wydobycie surowca ilastego na ztozgNadbrzee” zakonczono w 1993 r. Pozostato du-
ze, obecnie mocno zamugte i trudno dosfpne wyrobisko o diuga ponad 400 m, szeroko-
sci okoto 150 m i wysokasi scian 20—-30 m. Obecnie w gxi potudniowo-wschodniej od-
krywki prowadzona jest okresowa niekoncesjonowana eksploatacja itow.

W pasie nadbrzeaym, w latach ubiegtych, rozwigty byt silnie przemyst ceramiki bu-
dowlanej. Na odcinku wybrza od Kamionka po Kadyny znajdujeg stilka nieczynnych,
mocno zaroligtych wyrobiska (rejony: Suchacza, Potonigkléwa), gdzie wydobywano ity
yoldiowe, ktére stanowity surowiec do grubo- i cienkiefinych wyrobow ceramicznych wy-
rabianych w szeregu nieczynnych dzisiaj cegieln¢§ez nich zdewastowana). Oprocz itdw
eksploatowano tale piaski.

Aktualnie na obszarze arkusza ktpPo6tnoc okresowa, niekoncesjonowana eksploata-

cja piaskdw na matskak prowadzona jest w okolicach Prochnika i JagodniKacejonie
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Suchacza eksploatowang il elblaskie i gliny. Wyrobisko w Prochniku powstate na sdut
eksploatacji utworéw piaszczystych i gliniastychagsdo znaczne rozmiary (okoto 700 m
dtugosci, kilkanacie metréw wysokasi). Wyrobisko jest obecnie rekultywowane przez Fun-
dacg EkologicznaZalewu Wilanego. Jedynie w pétnocnej jegoz€a prowadzona jest eks-
ploatacja piaskéw na potrzeby okolicznych miesziéav. Na obszarze arkusza Krynica Mor-

ska nie ma niekoncesjonowanych punktow eksploatacji kopalin.
VI. Perspektywy i prognozy wysgpowania kopalin

Na obszarze arkuszy Krynica Morska i RliplPétnoc z uwagi na specyficzny charakter
omawianego terenu istnigjniewielkie molwosci poszerzenia istniggej bazy zasobowej.
Znaczne obszary zajmuparki krajobrazowe oraz wody Zalewu d#dinego i Zatoki Gda
skiej. Badaniami geologicznymi, prowadzonymi w celu udokumentowania nowychlsiaz
objeta zachodni cz¢$¢ obszaru arkusza EHg Pétnoc i Mierzej Wislana. Perspektywy dla
udokumentowania ztokopalin wyznaczono na podstawie wynikow nielicznyehc geolo-
giczno-poszukiwawczych, zwiadowczych i dokumentacyjnych. Wyznaczone zostaty jedynie
obszary prognostyczne wygpbwania piaskoéw. GZ¢E obszarow olgtych poszukiwaniami
kruszywa piaszczystawirowego, surowcow ilastych ceramiki budowlanej otarsztynéw
uznano za negatywne.

W 1983 r. dla obszaréw w rejonie Suchacza, Préchnika i Rubna Wielkiego opracowane
zostaly orzeczenia z batdgeologicznych wykonanych w celu udokumentowanias,miam-
nych” do budowy watéw przeciwpowodziowych Zalewu &hego. W rejonie Suchacza
i Prochnika utwory piaszczyste i gliniaste byly eksploatowane. Zeztzgla brak informacii
o skali prowadzonej w latach 80. i 90. eksploatacji — dgoywzrjjewody elbdskiego z uwagi
na ,wyjatkowy charakter przeznaczenia surowca” inwestor mi@oly zostat z opracowania
planu ruchu i projektu zagospodarowania atez obszarow tych nie zaznaczono na mapie
(Jasiéska, &drzejewska, 1983), Prochnik (Wytykedizejewska, 1983). W okolicach Rubna
Wielkiego wyznaczono dwa obszary o prognostycznych zasobach piaskuze{@wska,

1983b). Parametry geologiczno-jakaswe piasku przedstawiono w tabeli 2.
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Tabela 2
Wykaz obszaréw prognostycznych na obszarze arkusza Effg) Potnoc

. , . Grubas¢
N Powierz . Wiek .Parz,'slr.netry Sredn,k”:\ kompleksu Zastoso-
obszarl - "] Rodzaj| kompleksu jakosciowe grubas¢ | : Zasoby :
na chnia kopaliny| litologiczno- od-do nadkfadu litologiczno- (tys. n?) wanie
_ (ha) paliny 9 surowcowe{ V> kopaliny
mapie surowcowego (%) (m)
go (m)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
unkt piasko
I 6,54 P Q P P W 0,0-4,5 0,8-10,0| 358,77 Sb
71-100
unkt piaskowy 95-99
Il 7,30 P Q P P W 0,0-3,2 1,8-6,6 217,76 Sb
zawartg¢ pytow 1-5
Rubryka 2: p — piaski
Rubryka 9: Sb — kopaliny skalne, budowlane

Obszar | — ,Rubno Wielkie I” zajmuje powierzchn®,54 ha. Piaski wysgpuja tutaj
w warstwach stropowych (potnocnagéé) lub pod nadktadem gliniasto-pylastym €& po-
tudniowa). Mazszoscserii piaszczystej wahagsod 0,8 do 10,0 m. Punkt piaskowy kruszywa
zawiera st w przedziale od 71 do 100%, a zawartpyow mineralnych od 0 do 18%. Zaso-
by piasku oceniono na 358,77 tys® (fedrzejewska, 1983b).

Obszar Il — ,Rubno Wielkie 1I” zajmuje powierzchni,30 ha. Mazszos¢ serii piasz-
czystej jest niewielka i wahaesbd 1,8 do 6,6 m. Zasoby oszacowano na 217,76 /gkm
drzejewska, 1983b).

W ramach poszukiwaztéz kruszywa piaszczystego w okolicach miejscosvdsrasny
Las (na potnocny wschéd od Elbgh) prowadzono prace mag na celu udokumentowanie
Ztoza piaskow. Piaski drobnoziarniste ogpszo<i 9,4 i 18,9 m, pod nadktadem o grubios
5-6 m, nawiercono jedynie w dwéch z &ze wykonanych otworéw. Catosbada zakon-
czono negatywnym sprawozdaniem (Wojtkiewicz, 1983). Negatywne wyniki daty rdwnie
prace poszukiwawcze w rejonie Kadyrdidzejewska, 1983a). W kilku wykonanych tu otwo-
rach pod warstw gleby nawiercono jedynie piaski drobnoziarnistegitgokosci 3 m. Nizej
stwierdzono zaleganie glin piaszczystych i pylastych oraz piaskow gliniastych. Zedwzgl
mata miazszosci niewielkie rozprzestrzenienie serii piaszczystptiszar ten uznano za nie-
perspektywiczny.

Na arkuszu Elblg P6tnoc, w olgbie zachodniego i pétnocnego skionu Wysoczyzny
Elblaskiej, prowadzone byly poszukiwania zigarowcow ilastych ceramiki budowlanej na
potrzeby dziatajcych w tym rejonie cegielni. Z uwagi na faki, &4 to obszary bardzo silne

zaburzone glacitektonicznie, serie zZbwve wystpuja najczsciej w formie gniazdowej,
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w skomplikowanych warunkach geologiczno-gorniczych, utrudcyah zagospodarowanie
zZloza. Wszystkie podje dziatania nie przyniosty oczekiwanych rezultat®Ww.rejonie udo-
kumentowanego zt@zitow yoldiowych ,Nadbrzge” prowadzono prace poszukiwawcze ma-
jace na celu poszerzenie ista@gj bazy surowcowej jupd lat 60. Na potudnie od obszaru
ztoza odwiercono 37 otworow wiertniczych. Nawiercona@townie gliny zwatowe oraz pia-
ski i zwiry wodnolodowcowe. Stwierdzono wygbwanie itéw yoldiowych w trzech niewiel-
kich soczewkach, o bardzo zmiennepsizo&i od 3,1-37,9 m. Z uwagi na mghowierzch-
ni¢ wysigpowania i zmiennaniazszos¢oraz odosobniony charakter soczewek ilastych, stwie
dzono brak mdivosci powickszenia zasobow i badania zangtainegatywnym sprawozda-
niem (Szkoép, 1963). W naginych latach, w ramach kontynuacji poszukiwibadaniami ob-
jeto odcinek pomidzy ztozem, a cegielni w dnie starego wyrobiska oraz teren po obu stro-
nach szosy w rejonie kopalni (Wojtkiewicz 1967). W dnie wyrobiska stwierdzongpuoyst
wanie itéw yoldiowych o mjzszogci 3,6-9,6 m, w wskim pasie wzdtuzoréw kolejki. Poza
wyrobiskiem, na powierzchni okoto 0,5 ha, rozpoznano soczé@keo miazszo&i od 3,4—
22,1 m. Z uwagi na te trudne warunki gorniczo- geologiczne oraz male rozprzestrzenienie
stwierdzono,ze surowiec ten praktycznie nie nadaje @b eksploatacji (nie ma mib&osci
powigkszenia zasobow). W 1980 roku, w rejonie Nadkaze@dwiercono kolejne trzy otwory
do gkbokogi okoto 30 m. Nie stwierdzono obecrod#tow yoldiowych, nawiercono jedynie
piaski i gliny piaszczyste (Jurys, Wytyk, 1980).

W pasie szeroka$ 1-1,5 km pomidzy miejscowogiami Jagodno i Rubno w latach 60.
w ramach poszukiwania surowca ilastego dla cegielni Jagodno odwiercono szereg otworow
rozpoznawczych. Tylko w kilkunastu otworach nawiercono utwory ilasto-mutkowe o zmien-
nej mazszogLi i warunkach zalegania. Pod dwumetrowym nadklademierdzono wysipo-
wanie dwoch niewielkich soczewek @énicy okoto 50 m i mizszo&i od kilku do 25 m.
Obliczone szacunkowo zasoby wyniosty 93,5 tys.imyly niewystarczajce do utworzenia
w tym rejonie kopalni (Profic, 1962). W roku 1968, w obszarze potgin na pétnoc od opi-
sywanego, midzy wsiami Jagodno i Kamionek Wielki, w ramach peadadowczych od-
wiercono cztery otwory wiertnicze. Z uwagi na faktserie ilaste niewielkiej mkszogci na-
wiercono tylko w jednym z nich, zrezygnowano z Il etapu badanajac badany obszar za
nieperspektywiczny (Bajorek, Niedzielski, 1968).

Negatywne wyniki daty talke poszukiwania surowca ilastego przeprowadzone onmiej

Krasnego Lasu oraz pogeizy Dabrows i Jagodnikiem (Wytyk, 1980).
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Na obszarze arkusza E{gIPéinoc, w rejonie Kadyn (potnocnagéz arkusza), w latach
1975-1978 prowadzone byly poszukiwania nagromadmesztynu w utworach czwart@rz
dowych. W rejonie tym nie natrafiono na bilansowe nagromadzenia bursztynéw. Zaledwie
w 6 otworach stwierdzono wygtowanie drobnych okruchéw bursztynu (0,0002-0,0021
kg/tong) (Jurys, 1979). Poszukiwania nagromadharsztynu prowadzone byty takav latach
1981-1985 na Mierzei Wlanej (arkusz Krynica Morska). Na odcinku Skowrordaynica
Morska odwiercono kilkadziesi otworéw zlokalizowanych w czterech polach poszuaiw
czych. Obecnosdursztyndow niespetnigiych kryteriow bilansowad stwierdzono jedynie
w kilku z nich (0,004 do 0,028 kg/otwor). Tylko w jednym z otworéw (w Krynicy Morskie))
wydajnos¢ wyniosta 0,53 kg/otwoér. Wyniki badauznano za negatywne g@ak, Matuszew-
ski, 1987).

VIl. Warunki wodne

1. Wody powierzchniowe

Obszar arkusza Elgy Potinoc odwadniany jest przez dwagmire uktady hydrograficz-
ne naleace do zlewni Zalewu Wianego: systemy wodno-melioracyjne Szkarpawy i Nwgat
naZutawach oraz zlewnie rzek sptywaych z Wysoczyzny Elhkiej do Zalewu Wilanego,
rozdzielone szeregiem dziatdbw wodnych pierwszegduZPrussak, 1998a).

Na Zutawach sié hydrograficznauzupetnia polderowy, wodno-melioracyjny system
odwadniania. Jest tocgta si€¢ kanatéw, rowow melioracyjnych i pomp, ktorych zaidam
jest osuszanie terenu oraz zapobieganie powodziom. Gtownymi rzekamzguotmi kana-
tem Elbhskim 1 Nogat wraz ze swejodnog Cieplicowka i rzeka Elbdg. Obydwie rzeki
maja charakter nizinny i charakteryaugic minimalnym spadkiem i o niskim przeptywem.
Przeptyw Nogatu regulowany jest sztucznie. Wcig tych rzek pod wptywem wiatrow pot-
nocnych czsto wystpuja tzw. ,cofki”, gdy stonawe wody Zalewu \dlanego wlewaj si¢
gtab ladu, co powoduje podniesienie gioziomu woéd, w skrajnych przypadkach nawet do 2—
3 m. Obydwie rzeki $ obwatowane i prowadzswoje wody powsye] ptaskiej powierzchni
polderéw.

Drugi uktad hydrograficzny twoezrzeki Wysoczyzny Ellakkiej. Jest to szereg niewiel-
kich ciekow, uchodzych bezpoagéednio do Zalewu, ktérych obszarembdliskowym g stoki
wysoczyzny. Rzeki te przevaie maj niewielka dlugosé (rzedu kilku kilometrow) i sptywag

gteboko wcketymi dolinami o duych spadkach, co nadaje im charakter rzek gorsiRchst
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sak, 1998a). Najwksz rzekana omawianym terenie jest Kumiela, wyptyaeg dwoma od-
nogami z jezior Martwego i Starego, ktérepaig znajduje s poza obgbem arkusza. Nie-
wielki rejon na potnoc od Kadyn zajmupbszary depresyjne. Stosunki wodne regulowane s
tu przez system rowow melioracyjnych (Prussak, 1998a).

Mierzeja Wilana (arkusz Krynica Morska) jest obszarem prawikosdcie pozbawio-
nym odptywdéw powierzchniowych. Podmok&$wystpuja sporadycznie w obagniach
miedzywydmowych, ktdre wypetnione dorfami i namutami (Makowska, 1991). W rejonie
Krynicy Morskiej istnieje system rowdw melioracyjnych, a w rejonie Przebrna polder, odpro-
wadzajice nadmiar wod bezpegdnio do Zalewu.

Stan jako€i wod powierzchniowych na obszarze arkuszadglifioinoc podano na pod-
stawie danych WIG w Olsztynie (Raport..., 2008). Klasyfikacpparto na projekcie rozpo-
rzadzenia MinistraSrodowiska w sprawie form i sposobu prowadzenia nooiniggu jednoli-
tych czsci wéd powierzchniowych i podziemnych. Gtownymmddiami zanieczyszcherzek
sa zrzuty sciekow bytowych, hodowlanych oraz splywy powierzdwe z terenow rolni-
czych. Wody @browki, badane w przekroju pomiarowym zlokalizowanymiejscowoegi
Rubno, zaliczone zostaly do klasy IV (jakodtezadowalajca), o czym decydowaty barwa,
zawiesiny ogolne, wskaiki tlenowe, azot Kjeldahla, fosforany, indeks olgy i wskaniki
bakteriologiczne. Badania wod rzeki Eflw przekroju ujciowym wskazuyj na IV klag
jakogi, z uwagi na azot Kjeldahla, bagswwskaniki tlenowe, bakteriologiczne oraz chlorofil
»a". Wody Kamionki w przekroju ggiowym zakwalifikowano do IV klasy. Zadecydowaty
o tym: azot Kjeldahla, barwa, zawiesina ogolna, bakterie typu coli. W przekriajiowym
w 2007 roku jakosavdd Nogatu odpowiadata IV klasie, na co wptyw miatiska zawartos¢
tlenu, azot Kjeldahla, bawrywskaniki tlenowe, fosforany. Wody Nogatu i Efigla znajduy
sie pod wptywem stonawych wéd Zalewu $Winego, std wskaniki zasolenia wysipuja
w bardzo wysokich wartasach (nieuwzgidnione przy Kklasyfikacji). Rzeka Olszanka
w punkcie pomiarowym w Kadynach prowadzi wody IV klasy jakae wzgédu na barw,
zawiesiny ogolne, wskaiki tlenowe, azot Kjeldahla, fosfor ogdlny i liczlimakterii. Wody
rzeki Suchacz zaliczono do IV klasy jakog uwagi na barg; zawiesiny ogélne, fosfor ogol-
ny i fosforany a take wskaniki bakteriologiczne. Rzeka Grabianka w przekrojaypjscio-
wym prowadzi wody zaliczone do klasy V (jaka#ta), o czym zdecydowaty wskaiki tle-

nowe, azot Kjeldahla, barwa i wskaki mikrobiologiczne.
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Na obszarze arkusza znajglsje dwie mechaniczno-biologiczne oczyszczakuekow
w Elblagu i Zajedzie oraz oczyszczalnie lokalne w Kadynach, Kamieitblaskiej i Pia-

stowie.

2. Wody podziemne.

Gtéwnym uytkowym pitrem wodonodym na tereni¢Zutaw (arkusz Elkig P6tnoc)
jest petro czwartorgdowe. Tworz je utwory plejstocesko-holocéskie o mazszogi do
20 m (Prussak, 1998a). W ich stropie wystia staboprzepuszczalne mady i namuly
0 miazszogci od kilku do kilkunastu metréw. Zwierciadto wodsst napite i stabilizuje si na
gtebokogi 0,5 m. Zasilanie bezpdnie z opaddéw atmosferycznych odgrywa tu minimalna
role¢ ze wzgtdu na staboprzepuszczalne warstwy wgsjace w stropie oraz odwadnianie
obszarow delty przez system melioracyjny. Zasilanie odbywavgiacznie drog ascenzji
z glebszych pozioméw. Wodoprzewodnagtienia si od 100 do okoto 500 #24h grednio
180 nf/24h). Ugcia maj niewielka wydajnoséod 2 ni/h (w zachodniej agci Elblaga) do
60 m’/h na stacji pomp w Nowakowie. Przexag, ujecia o wydajnogiach 5-9 rivh.

Na obszarz&utaw, w strefie przykraedziowej wysoczyzny, istnigjponadto dwa pi
tra wodono#ge — trzeciorgdowe i kredowe, wygpujace na gtbokogi powyzej 100 m p.p.t.
Maja one jednak bardzo mate znaczenigtkawe. Wody czwartorgowo-trzeciorzdowe
uimuje jedynie elkdski browar. Poziom wodonay tworz warstwy trzeciorgdowe
i najstarsze ogniwa czwartqdu. Wydajnosétego grupowego ggia wynosi 150 rifh. Ujecie
wod kredowych znajdage s¢ w Nowakowie ujmuje wody z gbokogi 99 m p.p.t. Warstw
wodono$ia sa tu margle krzemionkowe. Wydajno§égo ugcia wynosi 10 nYh. Wody kre-
dowe i trzeciorgdowe charakteryzujsic ponadnormatywnym zasoleniem. ¢k§zos¢ wod
podziemnych ujmowanych na tererdetaw to wody niskiej jakad ze wzgédu na wysokie
zawarto<i zelaza, manganu i nadmierne zasolenie (Kreczko RB0Q). Jedynie otwory stu-
dzienne zlokalizowane w rejoniegy Rybackiej, Bielnika Il i Kpek ujmup wody zdatne do
uzytku.

Na terenie Wysoczyzny Elskiej (arkusz Elklg Pétnoc) wysipuje jedynie czwarto-
rzedowe petro wodonofie, zwihzane z piaskami wodnolodowcowymi zlodowagstnocno-
polskich i piaskami interglacjatlu emskiego. Zwierciadto wody jest swobodne lulgt@api
Gtebokos¢ zalegania stropu warstw wodomgéh jest wyranie zrémicowana, wzrasta
z zachodu na wschdd od 5 do 50 m p.p.tadglzos¢warstw wodonadych wzrasta w kierunku

wschodnim od okoto 5m w strefie przykreadziowej wysoczyzny, do okoto 30 m (lokalnie
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40 m) we wschodniej ¢ci arkusza. Warstwa nie posiada dobrych paramets@tolyeolo-
gicznych. Jej wodoprzewodnoéynosi srednio 120 ry24h, wydajnosépotencjalna studni
w granicach 10-30 fth (miejscami 30-50 fh), a lokalnie ponad 70 i w rejonie up¢
Jagodowo-[@Rbowe Pole i Mate Bielany. Wydajnoddie¢ jest bardzo zrdiicowana od kilku
do 270 ni/h. Na mapie zaznaczonczgia 0 wydajnoéi powyzej 50 ni/h. Na obszarze Wyso-
czyzny, w potudniowo-wschodniej €ci arkusza, znajduje sszereg duch ugé dla miasta
Elblaga: Krasny Las, Jagodowoebowe Pole, Mate Bielany idbrowa. Wszystkie te egia
maja ustanowione strefy ochrony peslniej. Dla u¢¢ Jagodowo-Bbowe Pole | Mate Bielany
wyznaczono wspolnstrek ochrony pokedniej. P¢tro czwartorzdowe zasilane jest bezpo-
srednio z opaddéw atmosferycznych. Wody czwakdmvego pitra wodonoBego na obsza-
rze wysoczyzny to wody stodkie o odczynie od staboskyeh do stabo zasadowycha B
gtébwnie wody twarde luBrednio twarde, o podwgzonej zawartai zwiazkow zelaza i man-
ganu, zaliczone do Il klasy jakas czyli do wod dobrych, wymaggajych prostego uzdatnie-
nia. Obecnoséwdd ztych, Il klasy jakosi, stwierdzono jedynie w rejonie Kadyn (Prussak,
1998a).

Na obszarze Mierzei Banej (arkusz Krynica Morska) ytkowe znaczenie majwy-
tacznie wody poziomu plejstoasko-holocéskiego (Prussak, 1998b). Osadami wodoyosi
sa piaski drobno- isrednioziarniste lokalnie rozdzielone mutkami, piaskgylastymi lub
mutkowymi. Warstwa wodonoa wystpuje na gibokosi 0,4-24,0 m. Zwierciadto wody
jest swobodne i stabilizujegsna poziomie 0,3-1,0 m n.p.m. szos¢ warstwy wodonase]
jest zmienna ze wzglu na wysgpowanie niecigtej warstwy mutkowo-ilastej. Wspotczynnik
filtracji zmienia s¢ w granicach od 2,2 do 19,4 m/24nednio 8,5 m/24h). W rejonie ¢gia
miejskiego w Krynicy Morskiej wspotczynniki filtracji asnizsze, od 2,2 do 8,%rednio
5,1 m/24h, co ogranicza tu wielkosrzewodnogi warstwy wodonadej do okoto
200 nf/24h, podczas, gdy na pozostalym obszarze jej wagiega 500 m/24h. Obszar ten
jest stref intensywnej wymiany woéd. Zasilanie poziomu wodarego odbywa giwytacznie
przez infiltracg opaddw atmosferycznych. Poeie zwierciadta wody zatae jest od ilogi
opaddw i standéw zarbwno morza jak i wod Zalewu. Baenaowa sa oba te akweny. Poto-
zenie Mierzei pomidzy basenami wod zasolonych powoduje wody podziemne wygbuja
tu w postaci soczewy, opiesapj Sk 0 strop osadéw stabo przepuszczalnychadgch na
gtebokogi okoto 50 m p.p.t. Ukiad ten jest mato stabilpgkiekolwiek zaktécenia rownowa-
gi (przekroczenie poboru wody ponad wielkaggsilania) moe spowodowa doptyw waod

zasolonych do warstwy wodofrtej. Wydajnoséwickszoci ujeé jest niewielka i waha siod
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6,3 do 18,4 rith. Na mapie zaznaczonoedje miejskie w Krynicy Morskiej o udokumento-
wanych zasobach w ilok 108 ni/h. Dla tego ujcia opracowany zostat w 1999 r. projekt stre-
fy ochronnej ujcia wod czwartorgdowych, ktory nie zostat zatwierdzony. Wody teveo-
dami stodkimi, o odczynie od stabo k$vgch do stabo zasadowych,¢kkie i srednio twarde,
zawierajce nieznacznie podwrgzone ilogi zelaza i manganu. Okila sk je jako dobre, lecz
o0 nietrwatej jakogi, ze wzgtdu na brak izolacji od powierzchni terenu oraz jalaxly $red-
nie wymagajce prostego uzdatnienia (Prussak, 1998b).

Wedtug A. Kleczkowskiego w potudniowej gxi arkusza Elklg Potnoc znajduje si
niewielki fragment GZWP 204 Zutawy Elbkskie (fig. 3). Z uwagi na niespetnienie kryte-
ribw wymaganych przy zatwierdzaniu tego typu zbiornikow, w 2000 roku zostata opracowana

dokumentacja likwidujca w/w zbiornik (Ortowski, 2000).

Zatoka Gdanska

/R_Iggy/é
ybackie

Nowy Dwoér
/ Gdanski

Fig.3. Potazenie arkuszy Elbhg P6tnoc i Krynica morska na tle obszaréw gtéwnych zbiornikéw wod pod-
ziemnych (GZWP) w Polsce, wymagaicych szczegdlnej ochrony wg A. S. Kleczkowskiego (1990)

1 — obszar wysokiej ochrony; 2 — obszar napzgj ochrony; 3 — granica GZWP érodku porowym; 4 — granica fistwa
Numer i nazwa GZWP, wiek utworéw wodamgych: Dolina Letniki — 203, czwartagd (Q), Zbiornik médzymore-
nowy Zutawy Elbhskie — 204, czwartoed (Q)
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W 1973 roku, w ramach wierttestrukturalnych, nawiercono w Krynicy Morskiej tria-
sowe wody termalne silnie zmineralizowane. W piaskowcach triasowychcbakgici 854—
894 m nawiercono hipotermalne solanki jodkowo-bromkowe. Temperatura tych wod waha si
w granicach 20-35°C (na wyptywie 24°C). Zwierciadto wody ma charakter artezyjski
i stabilizuje st 39 m powyej poziomu terenu (40 m n.p m.). Wydajnasgnosi 44,7 n¥h
przy depresji 39 m. Oprdcz jodu i bromu wody te zawdedajmieszki boru, chloru i sodu.
Mineralizacja wynosi 38,1 g/litr (Siggga, 2002). Ujcie to jest nieczynne. Istnieje potencjal-
ne zagrognie,ze w razie uszkodzenia gtowicy n®hasipi¢ doptyw wod solankowych do

uzytkowego poziomu wodonoggo.

VIIl. Strefa wybrzeza morskiego

1. Zalew Wislany

Obszar pomidzy ladem, a Mierzey Wislana wypetniah wody Zalewu Wilanego —
najwickszego zbiornika przybrzeego potudniowego Baltyku. Jego powierzchnia wynosi
838 knt, z czego w granicach Polski znajduje 328 knf. W granicach arkuszy Edg Pot-
noc i Krynica Morska znajduje gjego zachodnia g&¢ o diugog<i okoto 20 km, szerokas
od 7,5-9,5 km. Zalew Wiany jest ptytkim zbiornikiem (maksymalmicbokos$¢ 4,4 m osiga
we wschodniej agci, w strefie przygranicznej) o bagiennych i torfamlybrzegach. Gtéwna
mas; stodkich wod Zalew otrzymuje z Nogatu, Szprotawgsiki i Pregoty. Z Baltykiem
taczy sk on przez Rynn8attijska, dziki czemu wody Zalewu wykazaniewielkie zasolenie
wahajce st (zmiany sezonowe) od 0,7 do %9 przy sredniej rocznej 2 %o (Prussak,
1998b).

Monitoring wod Zalewu Walanego jest agcia krajowego projektu obejmagego mo-
nitoring wod przejciowych i przybrzenych polskiej strefy Morza Baltyckiego i prowadzony
jest w ramach monitoringu diagnostycznego. Na obszarze arkusza Krynica Morska znajduje
si¢ jedno stanowisko pomiarowe. Wody Zalewuslainego w tym punkcie majlll klasg ja-
kosci (zadowalajca) z uwagi na barg zawiesingogolng OWO i indeks olejowy (Sprawoz-
danie..., 2009). W okbie arkusza Ellag Po6inoc, w jednym z punktéw pomiarowych, wody
Zalewu WElanego zaliczono do klasy Il z uwagi na bara@awiesingogdlng OWO i indeks
olejowy, a w drugim z punktow do klasy IV (jakofitezadowalajca) ze wzgidu na barw,
zawiesingogoblng OWO, chlorofil ,a”, wskaniki tlenowe i indeks olejowy (Sprawozdanie...,
2009).
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Od strony Zalewu Wilanego brzeg mierzei jest typu nizinno-bagiennegodmoktymi
rowninami zalewowymi, por@ictymi rodlinnoscia szuwarow, gtébwnie trzcing Odcinek
srodkowy niskiego wybrzea Zalewu jest przeksztatcony antropogenicznie peadridovg
portows i waty przeciwpowodziowe.

Na zachodnim odcinku brzegu (na zachod od watu przeciwpowodziowegepwysize-
rokie, podmokte, pomicte szuwarami niziny nadbrzee. Wzdhi brzegéw Zalewu Wlanego,
zarowno od strony mierzei, jak i od stromygll chgnie sé waski pas terendw zabagnionych i
podmokiych. Pas ten jest szerszy od stramlp\wej, gdzie dochodzi miejscami do 200 m. W
strefie przybrzenej zaznacza siredepozycja osadow dennych, ktéra od strony mieizgnie
si¢ od brzegu do gbokasci 0,5 do 2 m (zasg poziomy 0,2-0,8 km), a od strorydll do 1,5—
2,5 m gkbokdsci (zaseg poziomy 0,5-2 km). W okresie zimowyrednia liczba dni z lodem
na wodach Zalewu wynosi 90-120 dni. Na obszarze Mierzélawéj w granicach arkusza
znajdup sie trzy miejscoweci letniskowe — Kty Rybackie, Przebrno i Krynica Morska. W tej
ostatniej miejscowsxi zlokalizowana jest klimatologiczna stacja pomweadMGW.

Na wodach Zalewu Wianego wyznaczono kilka torow wodnych. Gtowny taegmacy
przez caty Zalew z zachodu na wschdod do granicsipea, wyznaczajtrzy stawy: Gdask,
Elblag i Frombork. Na arkuszu EHg Pétnoc znajduajsie stawy Gdask i Elblag. Przez wody
Zalewu prowadz jeszcze tory wodne z Krynicy do Edgl, Tolkmicka i Fromborka oraz tory

rybackie z Kitow Rybackich i Krynicy Morskiej.

2. Zatoka Gdaska

Wody Zatoki Gdaskiej zajmuy 2/3 powierzchni arkusza Krynica Morska.eBdkos¢
zatoki w tym rejonie waha siod kilku metrow w pobfiu brzegu Mierzei Wilanej do 70 m
na potnocnym zachodzie. Zasolenie i temperatura gziaee g od gkbokogi. W warstwie
do 70 m (czyli na catym obszarze arkusza) temperatura jest zmienna, a zasolenie wynosi do
7°loo. W gkbszych wodach (jupoza obszarem arkusza) zasoleni@i@évraz z gibokoia,
spada natomiast temperatura. Temperatura powierzchniowej warstwy wodyejwierze
uzalezniona jest nie tylko od temperatury powietrza, ales# od kierunku wiatru. Wiatr wie-
jacy z poétnocnego wschodu powoduje naptyw zimnych wdahtoki Botnickiej i obrienie
temperatury wody, najcieplejsza jest ona natomiast przy wiatrach zachodnich.

Warunki sprzyjajce rozwojowi pokrywy lodowej na wodach Zatoki Gdkiej s uwa-
runkowane szeregiem czynnikéw takich jak: temperatura, diugkégsu zimowego, pdy

morskie, zasolenie wod oraz rodzaj osadow dennych w warunkach ptytkiego dna (Majewski,
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1994). Przy brzegu mierzei wypuje strefa osredniej liczbie okoto 10-15 dni z lodem
(Girjatowicz, 1990). W odlegtas okoto 6 km od brzegu naggokosi 40-50 m konczy si
strefa wystpowania lodu.

Brzeg mierzei przechodzi w skton nachylony ku pétnocnemu zachodowi perh 20—
30°. Skton ten dochodz do gebokogi 25 m przechodzi w rowninabrazyjno-akumulacyjna
wystepujaca W ptytkowodnej czsci Zatoki Gdaskiej do gébokosi 35 m (Wscinowicz, Za-
chowicz, 1994). Cate wybrze od strony morza w olfrsie arkusza Krynica Morska jest typu
wydmowego i nie nosiladéw rozmywania. Na dtugich odcinkach jest stabilperosicte
przez rodinnos¢ trawiasy i krzewiasy (Zachowicz i in., 2007).

Na obszarze omawianego arkusza strefa redepozycji osadéw dengrycle G od
brzegu mierzei do gbokogi okoto 30—35 m (&cinowicz, Zachowicz, 1992). W olbie tej
strefy wystpuje jeden obszar o przewadze abrazficfowicz, Zachowicz, 1992). Kierunek
przemieszczania sirumowiska jest tutaj zlony do poinocnego, natomiast w strefie przy-
brzeznej, w zachodniej &&ci, dominuje kierunek wschodni (wzdilirzegu). Brzeg w tej
czesci mierzei jest na catej diugoswydmowy i stabilny, poza krotkimi (100-150 m) dakc
kami abradowanymi, gdzie nie ma pfa lini¢ brzegova wyznaczaj wydmy nadbrzene. Na

mierzei od strony zatoki nie madnych miejscowad letniskowych.

IX. Geochemiasrodowiska

1. Gleby

Kryteria klasyfikacji gleb

Dla oceny zanieczyszczenia gleb zastosowano wartidpuszczalne sten metali
okreslone w Zahczniku do Rozpormizenia MinistraSrodowiska z dnia 9 wrZeia 2002 r.
w sprawie standardéw gleby oraz standardéw jakzi€mi (DzU nr 165 z dnia 4 pdzierni-
ka 2002 r., poz. 1359). Dopuszczalne waritgierwiastkow dla poszczegdlnych grupytiz
kowania, ich zakresy oraz przeirie zawartosi w glebach umieszczono w tabeli 3 dla terenu
arkusza Krynica Morska oraz w tabeli 4 dla terenu arkuszadePdtnoc. W celu poréwnania
tabele uzupetniono danymi o zawadoprzecetnych (median) pierwiastkdw w glebach tere-

néw niezabudowanych Polski (najmniej zanieczyszczonych w kraju).

Materiat i metody badalaboratoryjnych

Dla oceny zanieczyszczenia gleb wykorzystano wyniki ze zbioru analiz chemicznych

wykonanych do ,Atlasu geochemicznego Polski 1:2 500 000" (Lis, Pasieczna, 1995) — opré-
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bowanie w siatce 5x5 km oraz ,Atlasu geochemicznego Padbr@saskiego 1:250 000,
cze$¢ I” (Lis, Pasieczna, 1999) — oprébowanie w siatcé km.

Prébki gleb pobierano za pomyposondy ecznej z wierzchniej warstwy (0,0-0,2) m. Po-
bierana gleba o masie okoto 1000 g byla suszona w temp. pokojowej, kwartowana
| przesiewana przez sita nylonowe o oczkach 2 mm.

Przedmiotem zainteresowania byta grupa metali, kidéejtem g zanieczyszczenia an-
tropogeniczne, a wt pierwiastki stabo zwzane i tatwo tugowane z gleb. Gleby analizowane
dla ,Atlasu geochemicznego Polski” mineralizowano w kwasie solnym (HCI 1:4), a probki
dla ,Atlasu geochemicznego PobraeGdaskiego” — w wodzie krolewskiej w temp. 95°C,

w ciagu 1 godziny. Oznaczenia As, Ba, Cd, Co, Cr, Cu,Ri,i Zn wykonano za pomac
atomowej spektrometrii emisyjnej ze wzbudzeniem plazmowym (ICP-Ate8ctively Co-

upled Plasma Atomic Emission Spectromjetrgastosowaniem spektrometréw: PV 8060 fir-

my Philips i JY 70 Plus Geoplasma firmy Jobin-Yvon. Analizy Hg przeprowadzono metoda
absorpcyjnej spektrometrii atomowej technikgnnych par (CV-AASCold Vapour Atomic
Absorption Spectromefry uzciem spektrometru Perkin-Elmer 4100 ZL z systemenep
ptywowym FIAS-100. Wszystkie oznaczenia wykonano w laboratoriunst®awego Insty-

tutu Geologicznego w Warszawie. Kontrgakosci gwarantowaty analizy wielokrotne tych
samych prébek umieszczanych losowo w seriach analitycznych oraz stosowanie materiatdw
referencyjnych (wzorce Montana Soil, SRM 2710, SRM 2711, IAEA/Soil 7).

Prezentacja wynikow

Zastosowana gptos¢ pobierania prébek (1 prébka na okoto 25%kmey 1 prébka na
okoto 1 knf) nie jest dostateczna do wykienia izoliniowej mapy zawartci pierwiastkéw
zgodnie z zasadami przgymi w kartografii (dla skali 1:50 000 koniecznetjeprobowanie
w siatce 0,5x0,5 km, czyli jedna prébka — jedna informacja na®intapy dla catego arku-
sza). Wyniki bad& geochemicznych zostaly ga przedstawione na mapie w postaci punktow.

Lokalizacg miejsc pobierania probek (wraz z numegargodnaz baza danych) przed-
stawiono na mapie w postaci kwadratéw wypetnionych kolorem gsayj dla gleb zaklasyfi-
kowanych do grupy A, B i C (zgodnie z Rozpgizeniem MinistraSrodowiska z dnia
9 wrzesnia 2002 r.). Przy klasyfikacji stosowano zasadiczania gleb do danej grupy, gdy
zawartos¢co najmniej jednego pierwiastka przeasyata gornggranie wartoLi dopuszczal-

nej w grupie niszej.
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Zanieczyszczenie gleb metalami

Wyniki bada geochemicznych gleb odniesiono zaréwno do wartskzen dopusz-
czalnych metali okrdonych w Rozporzdzeniu MinistraSrodowiska z dnia 9 wrZeia
2002 r., jak i do wartasi przecetnych okrélonych dla gleb obszaréw niezabudowanych cate-
go kraju (tab. 31 4).

Tabela 3
Zawartos¢ metali w glebach w obebie arkusza Krynica Morska (w mg/kg)
Zakresy Wartasé prze- | Wartcs¢ przecit-
Wartcici dopuszczalne sten w glebie|  zawartdci  |cigtnych (melian) nych (median) w
lub ziemi (Rozporadzenie Ministra w glebach w glebach | glebach obszar6ow
Srodowiska z dnia 9 wrzaia 2002 r.) niezabudowanych
N=32 N=32 Polski?
Metale Frakcja ziarnowa Frakcja ziarnowa|
2) ) <2mm <1l mm
Grupa AY Grupa B Grupa G Mineralizacja Mineralizacja
woda krolewsk HCI (1:4)
Gtebokas¢ (m p.p.t. Glebokas¢ (m p.p.t.)
0,0-0,3 0-2 0,0-0,2
As Arser 20 20 60 <56 <5 <5
Ba Bar 200 200 1000 2-72 6 27
Cr Chrom 50 150 500 1-22 3 4
Zn Cynk 100 300 1000 5-89 13 29
Cd Kadm 1 4 15 <0,5-0,7 <0,5 <0,5
Co Kobalt 20 20 200 <1-8 <1 2
Cu Mied: 30 150 600 <1-18 1 4
Ni Nikiel 35 100 300 1-29 1 3
Pb Oléw 50 100 600 <3-24 6 12
Hg Rie¢ 0,5 2 30 <0,05-0,12 <0,05 <0,05
llos¢ badanych prébek gleb z arkusza 3Krynicald grypa A
Morska v poszczegolnych grupactiyikowanic a) nieruchomgci gruntowe wchode w sktad obsza
As Arset 32 poddanego ochronie na podstawie przepiséw ug
Ba Ba 32 Prawo wodne,
Cr Chron 32 b) obszary poddane ochronie na podstawie prze
Zn Cynk 32 o ochronie przyrody; jeli utrzymane aktualneg
Cd Kadn 32 poziomu zanieczyszczenia gruntéw nie stwarza zagro-
Co Kobal 32 zenia dla zdrowia ludzi lurodowiska — dla obsza-
Cu Mied 32 row tych stzenia zachowuj standardy wynikaice z€
Ni Nikiel 32 stanu faktycznego,
Pb Otov 32 ? grupa B —grunty zaliczone do aytkéw rolnych
Hg Ri¢ 32 z wytaczeniem gruntéwpod stawami i gruntow pq
Sumaryczna klasyfikacja badanych gleb z obszaru rawami, grunty léne oraz zadrzewione i zakrzewio|
kusza Krynica Morska do poszczeg6lnych grugtdl nieuzytki, a take grunty zabudowane i zurbanizow,
kowania (ilg¢ prébek z wylaczeniem terenéw przemystowychzytkéw ko-
palnych oraz terenéw komunikacyjnych,
® grupa C — tereny przemystowezytki kopalne, teren
komunikacyjne,
32 4 Lis, Pasieczna, 1995 Atlas geochemiczny Pols
1.2 500 000
N — ilos¢ prébek
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Tabela 4
Zawartos¢ metali w glebach w obebie arkusza Elblag Pétnoc (w mg/kg)

Zakresy Wartas¢ prze-| Wartos¢ przecet-
zawartgci w cietnych (me-| nych (median) w
Wartacsci dopuszczalne sten w glebie glebach dian) w glebac| glebach obszaréw
lub ziemi (Rozporadzenie Ministra niezabudowanych
Srodowiska z dnia 9 wrZeia 2002 r.) Polski®
Metale N=145 N=145 N=6522
Frakcja ziarnowa
Grupa B? | Grupa C? <lmm
Grupa AY Mineralizacja
HCI (1:4)
Glebokasé¢ (m p.p.t. Gilebokas¢ (m p.p.t.)
0,0-0,3 0-2 0,0-0,2
As Arsen 20 20 60 <5-8 <5 <5
Ba Bar 200 200 1000 9-260 57 27
Cr Chrom 50 150 500 3-41 12 4
Zn Cynk 100 300 1000 10-367 48 29
Cd Kadm 1 4 15 <0,5-1 <0,5 <0,5
Co Kobalt 20 20 200 5-9 5 2
Cu Mied: 30 150 600 2-144 12 4
Ni Nikiel 35 100 300 2-31 15 3
Pb Otéw 50 100 600 <3-79 11 12
Hg Rig¢ 0,5 2 30 <0,05-0,63 0,08 <0,05
llos¢ badanych probek gleb z arkusza 58 —&gtR6h D grypa A
noc w poszczegolnych grupachiytkowanie a) nieruchoméci gruntowe wchodze w sktad obsza
As Arser 14% poddanego ochronie na podstawie przepis6w us
Ba Ba 144 1 Prawo wodne,
Cr Chron 145 b) obszary poddane ochronie na podstawie prze
Zn Cynk 13¢ 6 1 o ochronie przyrody; jeli utrzymanie aktualnego p
Cd Kadn 145 ziomu zanieczyszczenia gruntéw nie stwarza zagro
Co Kobal 14¢ nia dla zdrowia ludzi lusrodowiska —dla obszar6
Cu Mied: 142 3 tych stzenia zachowwj standardy wynikagce ze std
Ni Nikiel 14~ nu faktycznego,
Pb Oféw 144 1 2 grupa B — grunty zaliczone dozykéw rolnych
Hg Rigé 144 1 zwytaczeniem gruntéw pod stawami i gruntow
Sumaryczna klasyfikacja badanych gleb z obszarnu rawami, grunty léne oraz zadrzewione i zakrzewio

kusza 58 —Elblag Péinoc do poszczegélnych g
uzytkowania (ilg¢ prébek

137

niewytki, a take grunty zabudowane i zurbanizow
Z wylaczeniem terenéw przemystowychzytkow ko-
palnych oraz terendéw komunikacyjnych,

% grupa C — tereny przemystoweiytki kopalne, teray
komunikacyjne,

4 Lis, Pasieczna, 1995 Atlas geochemiczny Pols
1: 2500 000

N — ilos¢ prébek

()

2
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Arkusz Krynica Morska

Przeceétne zawartosi analizowanych pierwiastkow w badanych glebachusek s
mniejsze lub réwne w stosunku do wadbprzecetnych (median) w glebach obszaréw nie-
zabudowanych Polski.

Pod wzgtdem zawartasi metali wszystkie badane probki spetaigjarunki klasyfika-
cji do grupy A (standard obszaru poddanego ochronie), co pozwala na wielofunkcyne uz
kowanie gruntow.

Z uwagi na zbyt niskgestos¢ oprobowania dane prezentowane na mapie nie liimoz
wiaja oceny zanieczyszczenia gleb z terenu catego arkiszavalag tylko na oszacowanie

ich stanu w miejscach pobrania i w niezbyt odleglym otoczeniu.

Arkusz Elbhg P6éinoc

Przecgtne zawartosi: arsenu, kadmu i otowiu w badanych glebach arkigsmniejsze
lub réwne w stosunku do warto§rzecetnych (median) w glebach obszaroéw niezabudowa-
nych Polski. Wgksze wartoéi median wykazwj cynk i rig¢. W przypadku baru i kobaltu
wzbogacenie jest ponad dwukrotne, chromu i miedzi trzykrotne, a nikitiokiotne,

w stosunku do przgfych wartogi przecetnych.

Pod wzgkdem zawartasi metali 94% (137 spodd badanych prébek) spetnia warunki
klasyfikacji do grupy A (standard obszaru poddanego ochronie), co pozwala na ich wielo-
funkcyjne uytkowanie. Do grupy B (standard yakéw rolnych, gruntow lénych oraz za-
drzewionych i zakrzewionych nieytkOw, a takz gruntow zabudowanych i zurbanizowa-
nych) naley 4% (6 probek) zaklasyfikowanych ze wadih na wzbogacenie w cynk, miedz
rte¢ lub otéw. Do grupy C (standard terendw przemystowychytkidw kopalnych i terenéw
komunikacyjnych) nates 2 probki ze wzgidu na zawartosbaru i cynku.

Punktowe anomalie baru (>150 ppm) wymija w glebach wschodniej egci arkusza
(maksymalna wartos260 ppm w probce 41).

Podwyzszone zawart@$ cynku (> 0,96 ppm) obejmupgleby pdinocno-zachodniej €z
$ci miasta Elbdga z maksymalnwartogia 367 ppm w punkcie 145.

Na obszarze zachodniejeézi arkusza domingj mady i namutyZutaw, a w czsci
wschodniej gleby wyksztatcone z glin zwatowych i piaskow gliniastych. Na terenigg&lbl
gleby @1 czsciowo zdegradowane przez procesy urbanizacji i aofeesji, czego dowodz
wysokie zawartasi metali cgzkich, stwierdzone w postaci anomalii punktowych (kiyn

138, 142 — grupa B oraz punkt 145 — grupa C).
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2. Osady wodne

W osadach powstgjych na dnie jezior, rzek i zbiornikédw zaporowychwyniku se-
dymentacji zawiesin mineralnych i organicznych poclhogezh z erozji, a take sktadnikow
wytracajcych s¢ z wody oraz osadzaniaggnateriatu docieragego zesciekami przemysto-
wymi i komunalnymi, jest zatrzymywana ¢kiszos¢ potencjalnie szkodliwych metali i zya-
kow organicznych trafiacych do wdd powierzchniowych. Zanieczyszczone osadgine
moga szkodliwe oddziatywé&na zasoby biologiczne wod powierzchniowychgsta posed-
nio na zdrowia cztowieka. Osady o wysokiej zawartaszkodliwych skladnikdéw s poten-
cjalnym ogniskiem zanieczyszczerieodowiska. Czs¢ szkodliwych skladnikéw zawartych
w osadach maz uleggé ponownemu uruchomieniu do wody w rgstwie proceséw che-
micznych i biochemicznych przebiegeych w osadach, jak rowrienechanicznego porusze-
nia wczeaniej odtozonych zanieczyszczonych osadow na skutek naturalpg@teséw albo
podczas transportu 8z bagrowania. Tale podczas powodzi zanieczyszczone osadyamog

by¢ przemieszczane na gleby taraséw zalewowych albspmatowane w doét rzek.

Kryteria oceny osadéw

Jakos¢osadow dennych, w aspekcie ich zanieczyszczenialan@t ckzkimi oceniono
na podstawie kryteribw zawartych w Rozpgizeniu MinistraSrodowiska z dnia 16 kwietnia
2002 r. w sprawie rodzajow orazestn substanciji, ktore powodyjze urobek jest zanie-
czyszczony (DzU nr 55 poz. 498 z 14. 05.2002 r.). Dla oceny ¢aksadéw wodnych ze
wzgleddw ekotoksykologicznych zastosowano watt@¥EL (ang. Probable Effects Levels) —
okreslajace zawartosierwiastka, powsej ktérej prawdopodobny jest szkodliwy wptyw za-
nieczyszczonych osadow na organizmy wodne. W tabeli 5 zamieszczonaznljeed w Pol-
sce dopuszczalne zawartbdpierwiastkbw w osadach wydobywanych podczas egjuizek,
kanatow portowych i melioracyjnych oraz wantoich tta geochemicznego dla osadéw wod-
nych Polski i ich wartasi PEL.

Materiat i metody badalaboratoryjnych

W opracowaniu wykorzystane zostaty dane z @BEMONOS, zawieragej wyniki ba-
dan geochemicznych osaddéw wodnych Polski wykonywanyalzlecenie Gtownego Inspek-
tora OchronySrodowiska w ramach Ratwowego MonitoringuSrodowiska (PM§). Probki
osadow rzecznychagpobierane ze strefy brzegowej koryt rzecznych, spierzchni wody,
Z przeciwnej strony do nurtu, w miejscach, gdzie twoyzsk osad charakteryzujegsivicksz

zawartogia frakcji mutkowo-ilastej. W badaniach analitycznyalykorzystano frake ziar-
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nowa drobniejsza 7i0,2 mm. Zawartad arsenu, chromu, otowiu, miedzi, niklu i cynku
oznaczono metod@atomowej spektrometrii emisyjnej ze wzbudzenienzmplawym (ICP-
OES), z roztworéw uzyskanych po roztworzeniu probek osadow wadewska oznaczenia
kadmu wykonano metodabsorpcyjnej spektrometrii atomowej w wersji ptomavej (FA-

AS), takz z roztworow uzyskanych po roztworzeniu probek 6sadiodakrolewska a ozna-
czenia zawartas rteci wykonano z probki statej metocpektrometrii absorpcyjnej przy za-
stosowaniu techniki zimnych par (CV-AAS). Wszystkie oznaczenia wykonano w Centralnym
Laboratorium Chemicznym BRstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie.

Tabela 5.

Zawartosé pierwiastkéw i trwatych zanieczyszcz# organicznych
w osadach wodnych (mg/kg)

Pierwiastek Rozp&rgdzenle PEL* Tlo geochemiczne
Arsen (As) 30 17 <5
Chrom (Cr) 200 90 6
Cynk (Zn) 1000 315 73
Kadm (Cd) 7,5 3,5 <0,5
Miedz (Cu) 150 197 7
Nikiel (Ni) 75 42 6
Otéw (Pb) 200 91 11
Rte¢ (Hg) 1 0,49 <0,05

* — ROZPORZADZENIE Ministra Srodowiska z dnia 16 kwietnia 2002 r. we sprawie rodzajow oegeissubstancii, ktore
powoduj, ze urobek jest zanieczyszczony. Dziennik Ustaw nr 55 poz. 498 z dnia 14 maja 2002 r.

*»* — MACDONALD D., 1994 — Approach to the Assessment of sediment quality in Florida Coastal Waters. Vol. 1 —
Development and evaluation of sediment quality assessment guidelines.

Prezentacja wynikow

Lokalizacg miejsc oprébowania osadow przedstawiono na mapigostaci trojkia
o odmiennych kolorach dla osadéw zaklasyfikowanych do zanieczyszczonych (czerwony) lub
niezanieczyszczonych (fioletowy) i o przekroczonych warteh PEL (niebieski) pod
wzgledem zawartasi potencjalnie szkodliwych pierwiastkow. Przy klkscji stosowano
zasadezaliczania osadow do danej grupy, gdy zawart@dnego pierwiastka lub zwzku
organicznego nie przewgzata gornej granicy wartoi$ dopuszczalnej w tej grupie.
W przypadku zakwalifikowania osadu do zanieczyszczonegdykaunkt opisano na mapie

symbolami pierwiastkéw decydagych o zanieczyszczeniu.

Zanieczyszczenie osadow

W obrbie arkusza Ellaly Pétnoc zlokalizowany jest jeden punkt obserwacypigs
(Paristwowy MonitoringSrodowiska)na rzece Elllg w Elblagu, w ktérym prébki do bada

pobierane g raz na trzy lata. Osady rzeki charakterygzig niskimi zawartogiami potencjal-
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nie szkodliwych pierwiastkow w poroéwnaniu do wadoich tta geochemicznego (tab. 6).
Zawartogi te g nizsze od ich dopuszczalnychesn wediug Rozporgdzenia MinistraSro-
dowiska z dnia 16 kwietnia 2002 rg ene take nizsze od ich wart@i PEL, powyzej ktorej
obserwuje si szkodliwe oddziatywanie na organizmy wodne. Darez@ntowane na mapie
umodiwiaja jedynie ocenganieczyszczenia osadow w miejscach pobrania iezbyt odle-
gtym otoczeniu. Powinny liyjednak sygnatem dla odpowiednich ¢daw i wtadz wskazuaf
cym na koniecznospodgcia bada szczegotowych i wskazaniaddet zanieczyszche nawet
w przypadku, gdy przekroczenia zawadiodopuszczalnych zaobserwowano tylko dla jedne-
go pierwiastka.

Osady wodne w obbie arkusza Krynica Morska nie byly badane.

Tabela 6

Zawartos¢ pierwiastkow w osadach rzecznych
w obrebie arkusza Elblag Pétnoc (mg/kg)

Pierwiastek E:E:::g
Arsen (As) <5
Chrom (Cr) 13
Cynk (Zn) 44
Kadm (Cd) <0,5
Miedz (Cu) 39
Nikiel (Ni) 5
Otéw (Pb) 30
Rte¢ (Hg) 0,019

3. Pierwiastki promieniotwércze

Materiat i metody bada

Do okralenia dawki promieniowania gamma iegtnia radionuklidéw poczarnobyl-
skiego cezu wykorzystano wyniki batlgamma-spektrometrycznych wykonanych dla Atlasu
Radioekologicznego Polski 1:750 000 (Strzelecki i in., 1993, 1994). Pomiary gamma-
spektometryczne wykonywano wzdtp#gofili o przebiegu N-S, przecingjych Polskeco 15”.

Na profilach pomiary wykonywano co 1 kilometr, a w przypadku stwierdzenia stref
0 podwyzszonej promieniotwdrczoé pomiary zagszczano do 0,5 km. Sonda pomiarowa
byta umieszczona na wysokws$l,5 metra nad powierzchinierenu, a czas pomiaru wynosit

2 minuty. Pomiary wykonywano spektrometrem GS-256 produkowanym przez ,Gedfizyke
Brno (Czechy).
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Prezentacja wynikow

Z uwagi na toze gzstos¢ oprobowania nie pozwala na opracowanie map izalipai
w skali 1:50 000, wyniki przedstawiono w formie stupkowej (fig. 4) dla dwoch édainar-
kusza mapy (zachodniej i wschodniej). Zabieg taki jestlimgzgdyz te dwie krawdzie &
zbiezne z generalnym przebiegiem profili pomiarowych. \Wady stupkowe spogdzono je-
dynie dla punktéw zlokalizowanych na opisywanym arkuszu, natomiast do interpretacji wyko-
rzystano informacje zawarte w profilach na arkuszsiaslupcym wzdtuz zachodniej lub
wschodniej granicy opisywanego arkusza.

Prezentowane wyniki dawki promieniowania gamma obejnsupe promieniowania

pochodzacego od radionuklidow naturalnych (uran, potas, itegtucznych (cez).

Wyniki

Wartogi dawki promieniowania gamma wzdtugrofilu zachodniego wahdj si
w przedziale od okoto 32 do okoto 58 nGy/h. Pramwe wartoscta wynosi okoto 43 nGy/h
I jest wyzsza odsredniej dla obszaru Polski wynasej 34,2 nGy/h. Wzdtuprofilu wschod-
niego wartog€i promieniowania gamma zmieniagic od okoto 18 do okoto 48 nGy/h
I przecetnie wynosz okoto 35 nGy/h.

Mady, dominujce wzdtuzprofilu zachodniego, charakteryzigic srednio najwyszymi
dawkami promieniowania gamma na badanym arkuszu (pevagwavartoi zawarte
w przedziale: 35-55 nGy/h). W profilu wschodnimasge wartogi promieniowania gamma
zwigzane § z glinami zwatowymi (25-50 nGy/h), wygtujacymi wzdtuz potudniowego
i srodkowego odcinka profilu, a ¥8ze z utworami wodnolodowcowymi i rzecznymi (20—
25 nGy/h), zalegapymi wzdtuzpo6tnocnego kngca profilu.

Stezenia radionuklidow poczarnobylskiego cezu zmieraondtuz obu profili @ bardzo
niskie, charakterystyczne dla obszaréw bardzo stabo zanieczyszczonych. \pzdHu za-
chodniego wynoszod 1,2 do 5,0 kBqg/f a wzdtuzprofilu wschodniego wahajic od 2,2 do
7,1 kBg/nf.
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Fig. 4. Zanieczyszczenia gleb pierwiastkami promieniotwdrczymi na obszarze arkusza ElIP6tnoc (na osi rednych — opis siatki kilometrowej arkusza)
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X. Sktadowanie odpadéw

Zasady wydzielania potencjalnych obszaréw lokalizacji sktadowisk odpadéw

Przy okrélaniu obszaréw predysponowanych do lokalizowaniadiddvisk uwzgid-
niono zasady i wskazania zawarte w ,Ustawie o odpadach” (Ustawa..., 2001) oraz w Rozpo-
rzadzeniu MinistraSrodowiska z dnia 24 marca 2003 r. w sprawie szcpeg@h wymaga
dotyczcych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamkaia, jakim powinny odpowiadapo-
szczegOlne typy skladowisk odpadéw (Rozpodeenie..., 2003). W nielicznych przypadkach
przyjeto zmodyfikowane rozwzania w stosunku do virgj wymienionych aktéw prawnych,
co wynika ze skali oraz charakteru opracowania kartograficznego i nie stoi w sproecznos
z modiwoscia pémiejszych weryfikacji i uszczegotowiena etapie projektowania sktado-
wisk.

Na mapie, w navdzaniu do powyszych kryteridw, wyznaczono:

1) tereny wyhczone catkowicie z maizvosci lokalizacji wszystkich typow sktadowisk ze
wzgledu na wymagania ochrony hydrosfery, przyrody, iriftagury oraz warunki ing-
niersko-geologiczne;

2) tereny preferowane do lokalizowania w ich gifde sktadowisk odpadow, ze wzdu na
istnienie naturalnej, gruntowej warstwy izolacyjngjose traktowane jakpotencjalne
obszary dkalizowania ktadowisk (POLS);

3) tereny nieposiadage naturalnej warstwy izolacyjnej, na ktérych miwa jest jednak
lokalizacja sktadowisk odpaddw pod warunkiem wykonania sztucznej bariery izolacyj-
nej dla dna i skarp obiektu.

Wymagania dotycce naturalnych cech izolacyjnych poddoa take $cian bocznych
potencjalnych sktadowiskasuzalenione od typu skladowanych odpadoéw (tab. 7).

Ocena wyksztatcenia naturalnej bariery geologicznej pozwala na migroe w obgbie
POLS:

- warunkow izolacyjnéci podtaza zgodnych z wymaganiami przggmi w tabeli 7;

- zmiennych wiaciwosci izolacyjnych podtga (warstwa izolacyjna znajdujezgpod przy-
kryciem osadami piaszczystymi ogiézaci do 2,5 m; mizsza¢ lub jednorodnét war-

stwy izolacyjnej jest zmienna).
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Tabela 7
Kryteria izolacyjnych wtas ciwosci gruntéw

Wymagania dotycgce naturalnej bariery geologiczne

Rodzaj sktadowanych odpadow

Miazszas¢ | Wspoétczynnik filtracjik Rodzaj gruntow
(m) (m/s)
N — odpady niebezpieczne >5 <1 10° lly,
K — odpady inne giniebezpieczne i obetne 1-5 <1-10° Hotupki
O — odpady obgjtne >1 <1 10’ Gliny

Omawiane wyej wydzielenia przestrzenne zostaty przedstawion®laaszy B Mapy
geogodowiskowej Polski. Jednocgge na dadiczonej do materiatdw archiwalnych mapie
dokumentacyjnej (tylko dla arkusza ElglP6tnoc), wskazano lokalizaojvybranych wierce,
ktorych profile geologiczne wykorzystano przy wyznaczaniu obszarow POLS.

Tto dla przedstawianych na Planszy B informacji stanowi stiopagroznia gtbwnego
uzytkowego poziomu wodonaggo, przeniesiony z arkuszy Krynica Morska i &jbP6inoc
Mapy hydrogeologicznej Polski w skali 1:50 000 (Prussak, 1998a; b). Stgmeoznia wod
podziemnych wyznaczono w gauiostopniowej skali (bardzo wysoki, wysokedni, niski,
bardzo niski) i jest on funkgjnie tylko warto€i parametrow filtracyjnych warstwy izohgej
(odpornog€i poziomu wodonasego na zanieczyszczenia), ale takzynnikow zewnigznych,
takich jak istnienie na powierzchni ognisk zanieczysZzozey obszarOw prawnie chronio-
nych. Stopi@ ten jest parametrem zmiennym i syntetyzyin rozne naturalne i antropoge-
niczne uwarunkowania. Dlategaztebszarow o rGiym stopniu zagrania nie nalgy wprost
porownywa& z wyznaczonymi na Planszy B terenami pod skladaviskpaddéw. Wydzielone
tereny o dobrej izolacyjnos (POLS) mog wspotwystpowa z obszarami o rdwm zagroe-
niu jakosci wod podziemnych.

Informacje zaprezentowane na tej planszy zawiezlgmenty wiedzy agrodowisku,
niezbedne przy optymalnym typowaniu funkcji terenéw w mamaniu przestrzennym. Natu-
ralne warunki izolacyjnasd podioza s przestankanie tylko przy projektowaniu sktadowisk
odpaddw, lecz takez powinny by uwzgkdniane przy lokalizowaniu innych obiektéw zalicza-

nych do kategorii szczegolnie geliwych dla §odowiska lub mogrych pogorszyjego stan.

Obszary 0 bezwzgtinym zakazie lokalizacji skladowisk odpaddéw

Na terenie arkuszy Krynica Morska i EglP6tnoc bezwzgtinemu wyhczeniu z loka-

lizowania sktadowisk wszystkich typow odpaddéw podlggaj
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obszary WielkichZutaw Malborskich (po zachodniej stronie Nogatujutaw Elbk-
skich (migdzy Nogatem i rzek&lblag). Ten ptaski, cgciowo depresyjny teren, zajmu-
jacy okoto 50% obszaru arkusza BEMplPotnoc buduj holoceskie osady akumulacji
deltowej: muiki i ity (mady), zalegage na piaskachzwirach rzecznych, lokalnie takz
nimi przykryte. Utwory te stanowipodtoz zyznych gleb klas bonitacyjnych I-1ll oraz
tak na glebach pochodzenia organicznego;

obszar Mierzei Walanej, stanowicy catos¢ladowej powierzchni arkusza Krynica Mor-
ska, utworzony przez holoaskie piaski morskie, eoliczne, piaski i ity jezioramz lo-
kalnie torfy;

obszar pasa nadmorskiego o szerokdskm, licac od brzegu Zatoki Gaskiej i od
strony morskich wéd wewrieznych Zalewu Walanego (obejmugcy w catoci Mierzeg
Wislana — arkusz Krynica Morska), w granicach arkusza dgj?étnoc obejmugy uj-
sciowe odcinki Szkarpawy, Nogatu i Kanatu Cieplicowiaz zachodni skton Wyso-
czyzny Elbhskiej, wraz z odcinkami wybrza klifowego, diugich stokow i obszaréw
wystepowania stokow naptywowych.

tereny o nachyleniu lokalnie znacznie przekragzan 10° — z uwagi na mbwos¢ za-
grozenia procesami erozyjnymi i geodynamicznymi (sphekive, spetzywanie i po-
wstawanie aktywnych osuwisk), zwykle obejaug kravedzie gkboko wcktych doli-
nek, wawozoéw i rozce¢ erozyjnych licznych na Wysocayie Elbhskiej (Grabowski,
(red.), 2007);

obszary wysfpowania aluwiéw, namutow i torféw zalegaych lokalnie na powierzch-
ni wysoczyzny (arkusz Elbty P6tnoc), wypetniaicych roinego typu obriienia dolinne
(rzeczne osady holofigkie akumulowane wzdtugziekdéw: Kurmieli ijej doptywow,
Grabianki, Olszanki, Suchacza, Kamienicy, Rongory, Kamionkirdwki i Dundwki),
bezodptywowe dolinki denudacyjne i drobne zfggnia po martwym lodzie;

obszary w otoczeniu matych jezior (Stare, Martwe, Goplenica) i drobnych zbiornikow
wodnych o ronej genezie, w strefie o szeroko250 m;

obszary zwartej zabudowy komunalnej, terenéw zielonych, infrastruktury ogolnoprze-
mystowej (istniejcej i planowanej), w okbie granic administracyjnych miasta Eitph
oraz zabudowy miejscowogKadyny;

strefy ochrony ug¢ wod podziemnych ,Jagodowoebowe Pole-Mate Bielany”, ,Kra-
sny Las” i ,Dabrowa”;

otoczeniezrodet i wysekow, terendw bagiennych i podmokiych;
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- tereny chronionegérodowiska przyrodniczego w granicache@@owo pokrywagcych
sie obszaréw Europejskiej Sieci Ekologicznej NATURA ROGiedliskowego — PLH
280007 (,Zalew WAlany i Mierzeja Wilana”) i ptasiego — PLB 280010 (,,Zalew Wi-
slany”). Obejmuj one w catogi ladowy obszar arkusza Krynica Morska oragsciowo
przybrzezny pas 4du w granicach arkusza Edlgl Poinoc, wraz z ornitologicznymi re-
zerwatami przyrody ,Ujcie Nogatu” i ,Zatoka Elkiska”;

- zwarte kompleksy ke (czsciowo uprawy sadownicze) o powierzchni przekragagjj
100 ha, w wgkszogci objete granicami Parku Krajobrazowego Wysoczyzny dskiej,

w granicach ktorego utworzono rezerwat przyrody ,Kestty Las”.

Obszary bezwzghinie wyhczone zajmuyj caly obszar arkusza Krynica Morska i okoto
85% ladowej powierzchni arkusza Elg) Poinoc. ZaznacZynalery, ze granice cgci wy-
dzielen, z uwagi na ich niewielkie powierzchnie, jakie zajmzostaty zgeneralizowane i we-
szty w obreb wylaczen bezwzgédnych, bglz w obrb okr&lonego typu potencjalnych obsza-
row lokalizacji sktadowisk.

Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszaréw spatgel) wymagania dla skladowa-

nia odpaddéw obetnych

Wschodni czes¢ arkusza Elllg Pétnoc stanowi Wysoczyzna Elbka, obgta zaburze-
niami glacitektonicznymi (Ber, 2006). Ponieivatanowi ona jedyny w omawianym rejonie
obszar, na ktorym wyspuja osady mogce stanowd naturalnabariee geologicznapod skia-
dowiska odpaddw, wyikowo nie zostat on wytzony bezwzgidnie, a przeprowadzona ana-
liza warunkdéw geologiczno-hydrogeologicznych utiveiia rekomendowanie wybranych
rejonow pod ktem modiwosci sktadowania odpadow wadznie obogtnych. Zgodnie z tre-
$cia Rozporadzenia MinistraSrodowiska z 24 marca 2003 r. (Rozpgizenie..., 2003 z péz
niejszymi zmianami) nie wyklucza ¢simodiwosci lokalizowania tego typu sktadowisk na
terenach zaangawanych tektonicznie.

Zaburzenia glacitektoniczne obejmecg osady Wysoczyzny Elskie] maj zaloznia
srodkowoplejstocaskie, pogébione w okresie zlodowacenia wisty (Makowska, 1999-
wstate, a nagpnie przemodelowane struktury glacitektoniczne prygk 2 niezaburzona
najmtodsz gling zwatowy fazy poznésko-pomorskiej lub osadami piaszczystymi o genezie
wodnolodowcowej.

Rejony, w ktdorych lokalizacja sktadowisk odpaddw jest dopuszczalna wyznaczono je-

dynie we wschodniej gci obszaru arkusza Elg Potnoc i zajmu one okoto 15% jego

39



waloryzowanej powierzchni. Wyznaczono je na terenie wysoczyzny polodowcowejppejoz
na poétnoc i wschéd od zabudowy Elga, w okolicy jego peryferyjnych osiedli: Rubno Wiel
kie, Krasny Las i @Qbrowa oraz w rejonie miejscowmsJagodnik, Prochnik idcze.

Jako preferowane do lokalizacji sktadowisk odpadéw wytypowano obszary w przewa-
zajacej czsci posiadajce naturalnavarstwe izolacyjng zgodnaz wymaganiami dotyeazymi
naturalnej bariery geologicznej (tabela 7). W qiiie omawianego terenu cechy izolacyjne
spetniapce warunki pod sktadowiska odpaddéw wykazpjejstocéskie gliny zwatowe faz
poznaiskiej i pomorskiej stadiatu gtbwnego zlodowaceniatwi{zlodowacenia pétnocnopol-
skie) tworace pakiet gruntow spoistych. Wygptlja one na przewajacej CZsci wysoczy-
znowej powierzchni terenu omawianego arkusza, citlasjarsze osady i formy powstate
podczas wczaiejszych cykli glacjalnych. Ich mitszosénie jest dua i wynosi od 2 do kilku,
miejscami kilkunastu metréw.aSo gliny zwigzte, w partiach stropowych piaszczyste,efi-
ilasto-piaszczyste. W wielu miejscach gliny fazy pomorskiej zalegegposednio na star-
szych, zaburzonych glacitektonicznie glinach i mutkach ilastych stadiatu gtbwnego, o czym
swiadczy moze lokalny wzrost mizszo<i pakietu izolacyjnego do 29 m w rejonie Krasnego
Lasu i Dibrowy i do 38 m na wschdd od Préchnika. Végsiface w profilach otworow ity
i muiki, podcielajce lub przerastage gliny zwatowe, odstanige s¢ wzdtuz krawedzi wy-
soczyzny i w dnie licznych rozet erozyjnych, s doskonatym surowcem ceramicznym (el-
blaskie ity yoldiowe) i stanowd istotne wzmocnienie bariery izolacyjnej w rejonigmienio-
nych miejscowaosi. Wymienione utwory, jak zatl@nho na wsipie, mog stanow¢ warstwe
izolacyjnawytacznie dla lokalizacji sktadowisk odpaddéw oltojych.

Na omawianym terenie powierzchniwvysoczyzny morenowej nadbudowupiaski
z domieszkafrakcji zwirowej 0 genezie wodnolodowcowej (twace formy o charakterze
kemow i moren martwego lodu) lub piaski jeziorne. Budowa litologiczna tych obszardéw okre-
$la je wiec jako pozbawione naturalnej warstwy izolacyjnely guazszos¢osadow piaszczys-
tych przekracza 2,5 m, lub jako obszary o warunkach zmiennych, w rejonach gdzie warstwa
utworéw przepuszczalnychzgych na glinach zwatowych ma grubgsénizej 2,5 m. Loka-
lizacja sktadowisk odpadéw w aftnie POLS o zmiennych warunkach zalegania bariery izo
lacyjnej, bgzie wymagata usugtia warstwy nadktadu piaszczystego, waglie wykonania
sztucznej przestony izolacyjnej na etapie prac przygotowawczych.

Przedstawione na mapie preferowane obszary wydzielono na podstawie zgeneralizowa-
nego obrazu budowy geologicznej przedstawionego na arkuszig Elbinoc Szczegdbtowej
mapy geologicznej Polski w skali 1:50 000 (Makowska, 1987, 1991). Rtidkrnalery, ze
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charakterystyka litologiczna utworow stanawayich naturalnabarier geologiczng przedsta-

wiona w materiatach archiwalnych Banku Danych Hydrogeologicznych i vérabjaach do

SMGP jest bardzo ogdlna i nie opisuje w petni cech izolacyjnych warstwy.

W zasegu obszaréw preferowanych pod sktadowiska odpaddamjetitych na obszarze
arkusza gtowny ugtkowy poziom wodonasy zwiazany jest z podglinowymi piaskami wod-
nolodowcowymi zlodowacenia wisty i interglacjatlu eemskiego, lokalnie — z piaskagdzyni
glinowymi. Potoznie zwierciadta wody jest zmienne, od 0 do 130 panm.

Stopier zagroenia uytkowego poziomu wodonag€go w obgbie wickszoLi wyzna-
czonych obszarow predysponowanych do lokalizowania sktadowisk odpaddéw uznano za ni-
ski, jedynie w rejonie Bbrowy (na wschéd od Eliga), z uwagi na dobrizolacg od zanie-
czyszczé z powierzchni terenu, zostat okieny jako bardzo niski.

Nalezy podkréli¢, ze kazdorazowa lokalizacja sktadowiska odpadow wyndalgalzie
przeprowadzenia szczego6towych badpgeologicznych (magych na celu potwierdzenie roz-
przestrzenienia poziomego i pionowego naturalnej warstwy izolacyjnej), hydrogeologicznych
oraz geologiczno-irynierskich. Jest to szczegdlnie istotne na omawiaalpsrarze, na kto-
rym powszechnie wygpuja zaburzenia glacitektoniczne. Budowa sktadowiskaaddp be
dzie wymagata wykonania szczegotowej dokumentacji geologiczrnymigrskiej.

W obrbie wyznaczonych POLS wydzielono rejony wyspecyfikoywch uwarunkowa
(RWU) wyromnione na podstawie ogranigzéokalizowania sktadowisk, wynikagych z ist-
nienia obszaréw podlegaiych ochronie ze wzgtiu na:

- b — obszary zwartej zabudowy komunalnej, terenéw zielonych péinoagiej &blaga
(w promieniu 1 km) oraz obszary potmie w promieniu 8 km od centrum lotniska spor-
towego Aeroklubu Elbiskiego potobnego w potudniowej @&ci miasta (poza grani-
cami arkusza).

- p — obszar ochronny w granicach Parku Krajobrazowego i jego otuligcio®o po-
krywajacej st z Obszarem Chronionego Krajobrazu WysoczyznyaEKkj — Zachéd.
Ograniczenia te nie magcharakteru bezwzglinych zakazow, lecz powinny dyozpa-

trywane indywidualnie w ocenie oddziatywania §radowisko potencjalnego sktadowiska,

aw dalszej procedurze w ustaleniach z odpowiednimibstoni: nadzoru budowlanego, go-
spodarki wodnej, ochrony przyrody, konserwatorem zabytkbw oraz administgagjlo-
giczna. Poniewa potudniowa cz$¢ waloryzowanego obszaru potwra jest w granicach ad-
ministracyjnych miasta Elhfja, wskazania lokalizacyjne dla sktadowisk odpad@wipny

uwzgkdniat zatazenia zatwierdzonych miejscowych planéw zagospodan@yazestrzennego.
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Problem lokalizacji sktadowisk odpadow komunalnych

Na terenie arkusza nie wyznaczono rejonéw spealryah wymagania pod lokalizacj
sktadowisk odpadéw innych hiniebezpieczne i obgthe (komunalne), dla ktérych wymaga-
na jest ptytko wysfpujaca warstwa gruntow spoistych o wspotczynniku wodepuszczalno-
§ci <1x10°m/s i miazszogi od 1 do 5 m. Zgodnie z Rozpadzeniem MinistraSrodowiska
(Rozporadzenie..., 2003) wykluczagsliokalizowanie sktadowisk tego typu odpaddéw na tere-
nach zaburze glacitektonicznych.

Odstaniagce st lokalnie w krawedziach wysoczyzny (a takzwzdtuz wcigtych dolin
ciekbéw ja odwadniagcych) plejstocaskie ity yoldiowe § osadem spetnigiym warunki dla
lokalizacji sktadowisk odpaddw innychznobogtne i niebezpieczne. Wygtuja one jednak
na obszarach wytzonych z moiwosci skladowania odpadow, giébwnie ze wadl na
uksztattowanie morfologii terenu (strome stoki, hwas¢ wysigpowania ruchéw masowych)
I obecnosczaburzé glacitektonicznych. Ity te, jako osad bardzo staepuszczalny (eksplo-
atowany dawniej jako surowiec ceramiczny) m@gdnak znal& zastosowanie jako natural-

ny materiat uszczelniagy podtoz i skarpy sktadowiska odpaddéw.

Ocena najkorzystniejszych warunkéw geologiczno-hydrogeologicznych dla lokalizowania

skladowisk

Najkorzystniejszych warunkéw geologicznych dla skiadowania odpadovetoipch
mozna spodziewasic w rejonie potosnym na wschod od Préchnika. Powierzchnie tych ob-
szarow twora lokalnie dwa kompleksy glin zwatowych zlodowacemigsty: 18-metrowy
z 1-metrovs wktadka mutkéw oraz 11-metrowy, rozdzielone pakietem itoverskich lub
jeziornych mazszo&i 9 m, co 4cznie tworzy pakiet mizszoci 38 metrow. Charakterystycz-
ny jest wzrost zawartas frakcji ilastej w spgowych partiach glin zwatowych, co ave st
z warunkami akumulacji osadéw glacjalnych, ktérasciowo zachodzita wrodowisku wod-
nym (morskim wzgtdnie jeziornym). W rejonie Krasnego Lasu aldbowy gliny zwatowe
0 miazszo&i odpowiednio 5,51 17,5 m zalegapezposednio na wspomnianych itach, kto-
rych spg znajduje si na gkbokosi 28,51 26, 5 m. Izolacja gtbwnegoyakowego poziomu
wodono$ego jest dobra (niski i bardzo niski stapEagroznia), jednak naky zwrdcik uwa-
ge na niekorzystne dla konfliktowydrodowiskowo inwestycji, gsiedztwo stref ochronnych
uje¢ wod podziemnych, a dla niemal calego waloryzowarsggzaru — wymogi ochrony wa-

loréw przyrodniczych.
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Charakterystyka wyrobisk poeksploatacyjnych

Na terenach nie oktlych bezwzgidnym zakazem lokalizowania sktadowisk nie wyst
puja wyrobiska po eksploatacji kopalin, ktore z racjiptzostawienie niezagospodarowanych
nisz i zagtbien w morfologii terenu mogtyby kyrozpatrywane jako potencjalne miejsca
sktadowania odpaddw. Wyrobiska stanaee pozostatospo eksploatacji kruszywa natural-
nego zostaty wyréwnane (na zachdd od Jagodnika) lub catkowicie zrekultywowerrse (L
Jagodnik).

W jednej z niecek w poétnocnej gxi Elblaga funkcjonuje zaktad utylizacji i sktadowi-
sko odpadoéw komunalnych dla miasta i okolic. W pablznajduje si obecnie nieczynne
sktadowisko odpadow, na obszarze gegonym z waloryzaciji.

Przedstawione na mapie tereny i miejsca predysponowane do sktadowaniaiorroz
nych typéw odpadoéw natg traktowa jako podstaw pdmiejszych wariantowych propozycji
lokalizacyjnych i w nawizaniu do nich projektowania odpowiednich badgeologicznych
i hydrogeologicznych.

Dane i oceny zaprezentowane na planszy B zawielamenty wiedzy grodowisku
niezbedne przy optymalnym typowaniu funkcji terendw w lammniu przestrzennym. Natu-
ralne warunki izolacyjnas podioza s przestankanie tylko dla sktadowania odpaddw, lecz
takze powinny by uwzgkdniane przy lokalizowaniu innych obiektow zaliczamyto katego-
rii szczegolnie uaizliwych dla srodowiska i zdrowia ludzi lub magych pogorsz§ stansro-
dowiska. Informacje dotyezre zanieczyszczenia gleb i osadow dennych wéd poeviaio-
wych mog by¢ uzyteczne przy wskazaniu optymalnych kierunkéw zagdapmwania tere-
now zdegradowanych. Plansza B prezentugewarowno wybrane aspekty odporoiosro-
dowiska jak i zapis istotnych wskaikdw zanieczyszczg do ktérych dostosowane powinny

by¢ szczegotowe rozwrania w zakresie zagdzania przestrzeni
XI. Warunki podto za budowlanego

Na obszarze arkuszy Krynica Morska i BlplP6thoc dokonano oceny warunkow geo-
logiczno-inynierskich podtoa budowlanego z wytzeniem: terendéw parkéw krajobrazo-
wych, rezerwatow, zwartej zabudowy miasta &dblobszarow knych, gleb chronionych
(klas bonitacyjnych 1-1Va) igk na glebach pochodzenia organicznego.

Obszary o korzystnych i niekorzystnych warunkach dla budownictwa wydzielone zosta-
ly na podstawie map topograficznych, geologicznej (Makowska, 1988a, b) i hydrogeologicz-
nej (Prussak, 1998a, b).
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Podtoz budowlane o warunkach korzystnych dla budowniciaaows grunty spoiste:
zwarte, p6izwarte i twardoplastyczne, oraz grunty niespoistgszerpne luldrednio zagsz-
czone, gdzie zwierciadto wody gruntowej znajdugeminizej 2 m p.p.t.

Tereny o warunkach niekorzystnych dla budownictwa to rejony, gdziepwsigrunty
stabonoge (organiczne, spoiste ¢kkoplastyczne i niespoiste lne) oraz wszystkie rejony,
gdzie zwierciadto wod gruntowych wysgtuje na gtboko&i mniejszej ni 2 m p.p.t.

Na obszarze arkusza Elbl P6tnoc wyromnic moma dwa typy genetyczne obszarow
o odmiennych warunkach pod®zW czsci zachodniej, n&utawach Wilanych wystpuja
utwory holocéskie: mady, mutki, namuty i piaski rzeczne delt,rktév wickszo<i stanowa
poditoze o warunkach niekorzystnych dla budownictwa. \3fygt tu grunty stabonime: mek-
koplastyczne mady i muitki oraz piaski stabo ¢agzone, z ptytko zalegaym zwierciadtem
wod gruntowych (powkej 2 m p.p.t.). Z analizy wytzono obszary wyspowania gleb chro-
nionych (zakole Nogatu i obszary pamzy Nogatem, CieplicowkiazatokaElblaska)

We wschodniej agci arkusza Elklg Poinoc, na Wysoczpie Elbhskiej dominuj
utwory plejstocenu. $to gtownie utwory zlodowacgepétnocnopolskich: nieskonsolidowane
gliny zwalowe oraz piaski rzeczne i jeziorne z przewarstwieniami ilasto-mutkowymi.
W stosunku do osadow holaskich stanowi one lepsze podi@zbudowlane, niemniej jed-
nak s nieskonsolidowane i wykazujvieksz scisliwos¢ i mniejsz nonosé niz utwory star-
szych zlodowace, a take bardzo ogsto @ silnie zaburzone glacitektonicznie. Ponieva&o-
to 80% tego obszaru stanavtereny Parku Krajobrazowego Wysoczyzny kdklej i tereny
zabudowy miejskiej Ellalga, gdzie nie prowadzono oceny warunkow poatbadowlanego,
waloryzacg warunkow geologiczno-iryhierskich rozpatrywano jedynie na niewielkim obsza-
rze, pomg¢dzy miejscowosiami: Rubno Wielkie, Jagodno, Krasny Las, Drewniklblag.
Podtoze budowlane stanowitu gliny zwatowe zlodowade potnocnopolskich, esto nie-
skonsolidowane, w stanie plastycznym lukgkkioplastycznym i piaski rzeczne, a zwierciadto
woOd gruntowych na przewajacym obszarze znajdujeesponizej 2 m p.p.t. Wkszosétego
terenu zaliczono do obszarow o korzystnych warunkach budowlanych. Jednak z uwagi na
charakter wysfpujacych tu glin zwatowych oraz mbwos¢ wysigpowania warstw silnie za-
burzonych glacitektonicznie, konieczne jest wykonanie wyprzedye) dokumentacji geo-
logiczno-inynierskich. Do obszarow o zdecydowanie niekorzydinw@runkach podiaz
budowlanego zakwalifikowano niewielkie powierzchnie terenu w rejonie: Rubna Wielkiego,
Krasnego Lasu i na péinoc od Ebh, gdzie wysipuja taki podmokte i mokradta. Na za-

chodnim sktonie wysoczyzny maegvysktpowa rozmycia i sptywy powierzchniowe na sku-
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tek erozji oraz osuwiska lub zsuwy powierzchniowe, spowodowane nasyceniem gruntu woda
na skutek intensywnych opadoéw i podniesieniazsiierciadta wod gruntowych (Grabowski
red. 2007).

XII. Ochrona przyrody i krajobrazu .

Obszar arkuszy Elbfy Potnoc i Krynica Morska ma charakter rolniczo-esayjny. Re-
jon Zutaw jest terenem typowo rolniczym. ¥iszos¢ powierzchni pokrywaj mady prochni-
cze, piaszczyste i mutowe, gtéwnie klas bonitacyjnych | i Il, rzadziej lll. Te urodzajne gleby
zajmup prawie caly obszar zakola Nogatu i jego szerokéovmnej delty. Na obszarach po-
tozonych na potudnie od Zatoki Ejskiej i Nogatu dominuj gleby bagienne, darniowo-
glejowe, murszowe i torfowe. Na tym obszarzea  pastwiska przewaaja zdecydowanie nad
polami uprawnymi. Gleby iaki objete ochronawystkpuja tu w niewielkiej iloci. Cechacha-
rakterystyczngutaw jest catkowity brak laséw. Jedynymi drzewamiasnge wzdtuzkana-
téw wierzby, stanowice nieodicznacechetutejszego krajobrazu.

Na Wysoczynie Elbhskiej dominugcym typem gleb s gleby brunatne. W dolinach
rzecznych i na obszarach podmoktych rozWirsjc czarnoziemy zdegradowane, gleby mur-
szowo-torfowe i torfowe, a gdzieniegdzie mady. Gleby chronione zajmeyvielkie obszary,
gtdbwnie w okolicach Elkiga, Prochnika i &cz. Zachodnie i pothocne stoki wysoczyzny poro-
$nicte g lasem. § to gtdéwnie lasy iglaste, rzadziej mieszane (sodaia).

Obszar Mierzei Wilanej jest w ponad 90% pomgty lasem (miode lasy sosnowe).
Deby, buki i graby, ktére w ubiegtych wiekach rosty tyan obszarze, obecnie spotyka si
rzadko. W pasie przybrzeym od strony Zalewu Wianego wysipuja sporadycznie aki
I pastwiska (rejon Przebrna i Krynicy Morskiej).

Ochrora przyrody i krajobrazu obje jest ponad 90% obszaru arkusza Krynica Morska.
Caly teren mierzei zajmyjtereny Parku Krajobrazowego Mierzei dfdinej, utworzonego
w 1985 roku na obszarze 3887 ha, w celu ochrony unikatowych waloréw przyrodniczych, kultu-
rowych, historycznych i krajobrazowych m. in. charakterystycznych ceghyrzer@nicowania
sedliskowego, naturalnego charakteru brzegow # pi@az zachowania naturalnego charakteru
mierzei, pasa wydm nadmorskich i niskich wylisg@adzalewowych. Przez wody Zalewu Wi-
slanego, potudniowgrania wojewodztwa pomorskiego, biegnie granica otulingkpa

W obrbie parku, w celu zachowania jedynego naturalnegioostiska buka na tym te-
renie, ustanowiono w 1962 r. rezerwainke ,Buki Mierzei Wislanej”, o powierzchni 7 ha

(tab. 8). Wiek drzewostanu wynosi okoto 150 lat. Oprocz bukowarastakze swierki, deby
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szyputkowe, sosny i brzozy. Runo twegrzawilec, konwalijka dwulistna, borowka czarna

i sibdmaczek ky.

Na terenie parku planujeesutworzenie dwoch rezerwatow. W @bie rezerwatu krajo-

brazowego ,Wielbddzi Garb”, o powierzchni 76,3 ha, ochronie podéebedzie jedna z naj-

wyzszych, najpéniej utrwalonych wydm na Mierzei \Blanej oraz specyficzne dla tego obszaru

lasy z grupy acydofilnychatirow. W celu zachowania najlepiej wyksztatconychnmarzei

nadmorskich boréw sosnowych projektuje @iworzenie rezerwatudeego ,Bory Mierzei”.

Na terenie parku, w oblbbie arkusza Krynica Morska, znajdigic dwa pomniki przyro-

dy — ddb szyputkowy i buk zwyczajny. Projektujeggponadto uznadwa déy szyputkowe,

lipe drobnolistnai jarzab pospolity za pomniki przyrody (tab. 8).

W celu zachowania zraicowanego krajobrazu mierzei obejmuggo petnasekwenci

form wydmowych, siedlisk i zbiorowisk ridnych projektuje si utworzenie zespotu przy-

rodniczo-krajobrazowego ,Krajobrazy Mierzei” o powierzchni 847 ha.

Tabela 8

Wykaz rezerwatow, pomnikéw przyrody i zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych
na obszarze arkusza Krynica Morska

Nr Forma . . Gmina Rok Rodzaj obiektu
obiektu ochron Miejscowai¢ i zatwierdzenig  (powierzchnia w ha)
na mapie y Powiat g p
1 2 3 4 5 6
. Krynica Morska . K —,Wielbtadzi Garb”
1 R Krynica Morska nowodworski (76.3)
Krynica Morska . L — ,Bory Mierzei”
2 R Przebmo nowodworski (b.d.)
3 R Przebmo Krynica Morsk_a 1962 L :,,Buk| Mierzei Wisla-
nowodworski nej
: Krynica Morska .
4 P Krynica Morska nowodworski 1995 Pz —dab szyputkowy
Lesnictwo Sztutowo . ;
5 P Przebrno nowodworski 1993 Pz - buk zwyczajny
Lesnictwo Sztutowo * .
6 P Przebrno nowodworski P2 — dab szyputkowy
Krynica Morska * .
7 P Przebrno nowodworski Pz — dab szyputkowy
Krynica Morska * . :
8 P Przebrno nowodworski Pz — jarzab pospolity
9 P Przebrno Krynica Morsk_a * Pz —lipa drobnolistna
nowodworski
10 7 Skowronki, Sztutowo, Krynica Morska . .Krajobrazy Mierzei”
Przebrno nowodworski T (847)
Rubryka 2: R — rezerwatP — pomnik przyrodyl — wytek ekologicznyZ — zesp6t przyrodniczo-krajobrazowy
Rubryka 5: * obiekt projektowany
Rubryka 6: rodzaj rezerwatl:— lesny, K — krajobrazowy

rodzaj pomnikaPz — przyrodyzywej
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Wschodnia cgs¢ obszaru arkusza EHg Potnoc wchodzi w okb Parku Krajobrazo-
wego Wysoczyzny Ellkkiej. Park ten, o powierzchni 13732 ha, utworzon@985 roku
w celu zachowania najcenniejszych walorén@dowiska przyrodniczego Wysoczyzny Elbl
skiej, przede wszystkim form terenowychawozdéw, jaréw, malowniczych strumieni, jezior
i oczek wodnych, mokradet oramdlesnych jeziorek powstatych w zagdgieniach poerozyj-
nych. W parku rodie wiele rzadkich, w tym talkzpodlegajcych ochronie, gatunkow riig.
Szczegolnie interesage jest toze wystpuja tu rodiny charaktery-styczne dla obszarow pod-
gorskich, m.in.zebrowiec gorski, piéropusznik strusi i lilia ztotogd. W celu zabezpieczenia
parku przed zagr@hiami zewntrznymi ustanowiona zostata jego otulina, obepoajobszar
22 948 ha. W jej granicach znajduje €bszar Chronionego Krajobrazu Wysoczyzny &lbl
skiej-Zachod oraz potudniowa €& Zalewu Wilanego. W zachodniej e&ci arkusza znajdu-
je st Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Nogat. Niewiglgment obszaru arkusza przy
zachodniej jego granicy zajmuje Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Szkarpawy.

Na obszarze arkusza Elbl P6éinoc utworzono trzy rezerwaty przyrody (tabe)a 9
W 2001 roku na terenach przybimgch, przylegajcych od wschodu do igiowego odcinka
rzeki Nogat utworzono rezerwat ornitologiczny gtlp Nogatu”. Zajmuje on powierzchni
356,72 ha i chroni bogat zréznicowanafaung ptakdw wodno-btotnych i kaych (kgowych
I migrujacych) oraz ich siedliska.

Rezerwat ornitologiczny ,Zatoka Elgka”, o powierzchni 420,01 ha, obejmuje&z
Zalewu Wilanego u ujcia rzeki Elbhg oraz fragment Ziotej Wyspy. Zostat utworzony
w 1991 r. celem ochrony ptactwa wodno-btotnego i ich siedlisk.

Rezerwat leny ,Kadyaski Las” utworzony zostat w 1972 r. na powierzchfi38ha ze
wzgledu na ochrongkoto 200-letniego starodrzewu bukowego bowego. Na terenie re-
zerwatu rofiie najstarszy w Polsce pomnik przyrody -bdm. J. Baynskiego. Runo lee
reprezentowane jest tutaj przezelitotogtow, widtak wroniec, czerniec gronkowy i inoie-
kawe roiny.

Plan ochrony Parku Krajobrazowego przewiduje utworzenie kolejnych rezerwatow.
W rezerwacie léno-krajobrazowym ,Dolina Suchacza”, o powierzchnbB5 ha, ochronie
podlegé& beda ekosystemy ke z udziatem rzadkich, chronionych gatunkéwlinofiaczy-
niowych. Powotanie rezerwatu krajobrazowo-florystycznego ,Dolina Olszanki” ma na celu
ochronedoliny potoku i jej otoczenia z bogaszat rodlinna (obecnoségorskich gatunkow)
oraz ptakéw i ssakéw. Zajmie on powierzch2i25 ha, z czego okoto 140 ha w granicach

arkusza Elbdg Potnoc. W rezerwaciedeo-florystycznym ,Dolina Kamienicy”, o powierzch-
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ni 210 ha, ochronie podlegatybyegbkie rozcecia erozyjne i porastgje je typowe dla Wy-
soczyzny Elbskiej lasy bukowe. Celem powotania rezerwatiméekrajobrazowego ,,Rangoé-
ry”, o powierzchni 345 ha, lokzie ochrona mato zmienionego krajobrazu morenowego-
katowego pasa podgia krawedzi wysoczyzny oraz porasiaych je zbiorowisk Ienych

(w tym kwanej buczyny niowej), a take ochrona rzadkich i cennych okazow awifauny.
W wodno-lgnym rezerwacie ,Dolina Kumieli”, na powierzchni 28& (okoto 230 ha w gra-
nicach arkusza), ochronie podlégheda ekosystemy wodne jezior. Starego, Martwego
I Goplanica orazatzacej je rzeki Kumieli z otaczagymi ja ekosystemami faymi. Rezerwat
lesny ,Las Baantaria”, o powierzchni 570 ha (okoto 540 ha w graoh arkusza), obejmie
znacznacze$¢ lasow komunalnych Elbga i przyleglty kompleks laséw fistwowych.

Na obszarze arkusza ElblPo6tnoc znajduje si214 pomnikéw przyrody. £to gtdwnie
pomniki przyrody ¥wej, najczsciej deby szyputkowe (okoto 80%), rzadziej buki, klony \ip
wiazy, kasztanowce i modrzewie. Nagoej okazatych drzew oftiych ochronawystpuje
w rejonie Kadyn. Najstynniejszym jest 700-letnibdBazynskiego zaliczany do najstarszych
I najbardziej okazatych w Polsce (obwdd 1015 cm wysoR6sén). Ochrongpomnikowy ob-
jeto siedem gtazéw narzutowych. Ysz0s¢ z nich znajduje gina terenie Baantarni, w re-
jonie Srebrnego Potoku. Najstynniejszym jest tzw. Diabelski Kanfeojektowane jest ofj
cie ochronakilkudzieskciu drzew o wyjtkowych walorach.

Tabela 9

Wykaz rezerwatow, pomnikow przyrody, stanowisk dokumentacyjnych przyrody nie-
ozywionej, uzytkow ekologicznych i zespotdéw przyrodniczo-krajobraowych na obszarze
arkusza Elblag Pétnoc

l_\lr Forma .- . Gmina Rok Rodzaj obiektu
obiektu ochron Miejscowai¢ i zatwierdzenig (powierzchnia w ha)
na mapie y Powiat g p
1 2 3 4 5 6
Tolkmicko L — ,Kadynski Las”
1 R Kadyny elblaski 1972 (8.15)
. Elblag O —,Uj$cie Nogatu”
2 R Nowotki elblaski 2001 (356,72)
3 R wody Zatoki Elblag, Tolkmicko 1972 O — ,Zatoka Elbhska”
Elblaskiej m. Elblkg, elbhski (723,5)
Tolkmicko ; ]
. L, K —,Dolina ,Suchacza
4 R Suchacz, kcze elblaski (155,65)
5 R Ostrobrzeg, Ka- Tolkmicko " K, FI —,Dolina Olszanki”
dyny elblaski (225)
L m. Elbkg, Tolkmicko L, FI —,Dolina Kamienicy’
6 R Préchnik Elblag, elbhski * T (210) Y
Elhlan
Elblag N L, K —,Rango6ry”
/ R Jagodna m. Elbkg (345)
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1 3 4 5 6
8 Jagodnik m.Elil)llaalzg,,el\l/lk:ESJEivvo . W, L —,,D(()gg%Kumen"
9 Elblag, Dabrowa m E:EES * L-.las B(z‘z;lg;aria”
10 Kadyny Tg:lgll”;;:(li(o * Pz —brzoza
11 Kadyny TZ:EE;?(TO 1967 Pz — dab szyputkowy
12 Kadyny Tg:lgll”;;:(li(o 1996 Pz — buk pospolity
13 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz buk pospolity
14 Kadyny Tg:lgll”;;:(li(o 1993 Pz dab szyputkowy
15 Kadyny TZ:EE;?(TO 1993 Pz dab szyputkowy
16 Kadyny Tg:lgll”;;:(li(o 1993 Pz dab szyputkowy
17 Kadyny TZ:EE;?(TO 1993 Pz dab szyputkowy
18 Kadyny Tg:lgll”;;:(li(o 1996 Pz dab szyputkowy
19 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
20 Kadyny T‘e’:ggi'i‘o 1996  |Pz wiaz gorski
21 Kadyny Tolkmicko 1996  |Pz dab szyputkowy
elblaski
22 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1967 Pz dab szyputkowy
23 Kadyny TZ:EE;?(TO 1967 Pz dab szyputkowy
24 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1967 Pz dab szyputkowy
25 Kadyny TZ:EE;?(TO 1993 Pz dab szyputkowy
26 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1993 Pz dab szyputkowy
27 Kadyny TZ:EE;?(TO 1993 Pz dab szyputkowy
28 Kadyny "Gl 1993 e
29 Kadyny TZ:EE;?(TO 1993 Pz dab szyputkowy
30 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1993 Pz dab szyputkowy
31 Kadyny TZ:EE;?(TO 1993 Pz dab szyputkowy
32 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1993 Pz dab szyputkowy
33 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
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1 3 4 5 6

34 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
35 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
36 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
37 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
38 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
39 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
40 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
41 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
42 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
43 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
44 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
45 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
46 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
47 Kadyny TZ:EE;?(TO 1993 Pz dab szyputkowy
48 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1993 Pz dab szyputkowy
49 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
50 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
51 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
52 Kadyny Tg:lgll”;;:(li(o 1996 Pz dab szyputkowy
53 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
54 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
55 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
56 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
57 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab czerwony
58 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab czerwony
59 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab czerwony
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60 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
61 Kadyny TZ:EE;:(TO 1962 \Tvzs_rng r?::\;mv ;Zbyggzﬁa\imh
skiego
62 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1992 Pz dab szyputkowy
63 Kadyny TZ:EE;?(TO 1993 Pz dab szyputkowy
64 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz swierk pospolity
65 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz jesion wyniosty
66 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz jesion wyniosty
67 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
68 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
69 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
70 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
71 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
72 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz buk pospolity
73 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
74 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
75 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
76 Peklewo TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
77 Peklewo TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
78 Peklewo TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
79 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
80 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz dab szyputkowy
81 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
82 Kadyny TZ:EE;(I:(I?O 1996 Pz jesion wyniosty
83 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz buk pospolity
84 Kadyny Tolkmicl_<o 1996 Pz lipa drobnolistna
elblaski
85 Kadyny TZ:EE;?(TO 1996 Pz dab szyputkowy
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Tolkmicko * .
86 Kadyny elblaski Pz olsza czarna
Tolkmicko L .
87 Kadyny elblaski 1996 Pz jesion wyniosty
88 Kadyn Tolkmicko 1096  |Pz dab szyputko
yny elblaski # 0ab Szyputkowy
89 Kadyn Tolkmicko 1996 Pz wiaz szyputko
yny elblaski 2 \Wiaz SzypuiKowy
Tolkmicko * . .
90 Kadyny elblaski Pz grupa bukow
91 Suchacz Tolkmicko 1998 |PnG
elblaski
Tolkmicko .
92 Suchacz elblaski 1998 Pz dab szyputkowy
Tolkmicko . .
93 Suchacz : 1998 Pz 2 lipy drobnolistne
elblaski
94 Suchacz Tolkmlcl_<o . Pz grupa lip drobnolist-
elblaski nych
95 Ostrobrzegi Tolkmicko 1996 Pz dab szyputko
¢ elblaski 2 0ab szypuowy
96 Nadbrzee Tolkmicko 1996  |Pz2 topole
elblaski
. Tolkmicko . -
97 Potoniny elblaski 1998 Pz buk pospolity
. Tolkmicko * . N
98 Potoniny elblaski Pz grupa bukow i dbéw
99 Bogdaniec Tolkm|cl_<o 1996 Pz kasztanowce 20 sztuK
elblaski
Tolkmicko . Pz grupa bukéw pospoli-
100 tecze elblaski tych
Tolkmicko . . I
101 tecze elblaski Pz topola z jemiod
102 Lecze Tolkmlcl_<o . Pz klon_ zwyczajny, WAZ i
elblaski daglezja
103 Lecze Tolkmlcl_<o 1996 Pz _bul_< pospolity, forma
elblaski zwisapca
Kamienica Elbd- Tolkmicko * . I
104 ska Elblag Pz 2 topole z jemict
. - Tolkmicko Pz grupazywotniku,
105 Kamionek Wiel elblaski ’ swierk, kasztanowiec
. Tolkmicko * . P .
106 Potoniny elblaski Pz grupa bukow i grabow
. Tolkmicko * . .
107 Potoniny elblaski Pz szpaler gbow
P m. Elbkg * . -
108 Préchnik Elblag Pz grupa bukéw i sosen
P m. Elbkg
109 Préchnik Elblag 1998 Pn G
Préchnik m. Elbhg . S
110 Elblag Pz lipa i wierzba
. Elbla . .
111 Rangory elblqsai * Pz grupa bukow
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112 Jagodno ei?ii‘% * Pz szpaler dbow
agoro | 5o N
 [rampaieinin
115 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
toog [o% R e o
117 Jagodno elftl)?;;‘% 1996 Pz dab szyputkowy
118 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [P dab szyputkowy
119 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
120 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [P dab szyputkowy
121 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
122 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [Pz buk pospolity
123 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz buk pospolity
124 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [Pz buk pospolity
125 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
126 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [P dab szyputkowy
127 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
128 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [Pz buk pospolity
129 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz buk pospolity
130 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [P dab szyputkowy
131 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
132 Jagodno ei?ii‘% 1992 EZSZQF )y szypuikowe
133 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
134 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [P dab szyputkowy
135 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
136 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [Pz buk pospolity
137 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
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138 Jagodno ei?ii‘% 1992 Pz dab szyputkowy
139 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
140 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [Pz dab szyputkowy
141 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
142 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [P dab szyputkowy
143 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz wierzba
144 Jagodno ei?ii‘% 1992 Pz dab szyputkowy
145 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
146 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [P dab szyputkowy
147 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
148 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [P dab szyputkowy
149 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
150 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [P dab szyputkowy
151 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
152 Jagodno e':ﬁ')tl’gii 1992 [Pz buk pospolity
153 Jagodno elftl)?;;‘% 1992 Pz dab szyputkowy
154 Jagodno ei?ii‘% 1992 Pz buk pospolity
155 Krasny Las elftl)l:l);:;gl . E/Zc ﬁrupa bukéw pospoli-
156 Krasny Las mélillzstg N g’/zc rg]rupa bukéw pospoli-
157 Krasny Las mai'@'é‘g 1967 (PSigff_’;’ szypulkowe
158 Krasny Las mélillbb‘g 1967 Pz 5 zragnietych wiazéw
ag
159 Krasny Las mlélltz)llgslg 1968 Pz buk czerwonolistny
160 Krasny Las mlélillzstg 1996 Pz jesion wyniosty
161 Krasny Las mlélltz)llgslg 1996 Pz kasztanowiec
162 Krasny Las méﬂ:;‘g 1996  |Pzlipa drobnolistna
163 Jagodnik I\Aeillt?IJgIZio * Pz szpaler lip zywotnik
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. Milejewo * . I
164 Jagodnik elblaski Pz dwa jesiony
m. Elbhg . .
165 Deboleka Elblag 1996 Pz buk pospolity
m. Elbkg . o
166 De¢boteka Elblag 1996 Pz dwa jesiony
m. Elb .
167 Deboteka E|b|q§g 1996 [Pz dab szyputkowy
m. Elb .
168 Debokeka Elblqgg 1996  |Pi dab szyputkowy
m. Elbhg . .
169 Deboteka Elblag 1996 Pz lipa drobnolistna
170 Zajazd m. Elbkg 1988 Pz lipa drobnolistna
Elblag
. m. Elblg . .
171 Zajazd Elblag 1988 Pz buk pospolity
. m. Elbkg oo
172 Zajazd Elblag 1988 Pz wigz
173 Zajazd m. Elbkg 1988 Pz lipa drobnolistna
Elblag
. m. Elb .
174 Zajazd EIqugg 1988 Pz dab szyputkowy
. m. Elb .

175 Zajazd Elblqgg 1988 Pz dab szyputkowy
176 Zajazd m. Elbkg 1996 Pz lipa drobnolistna
Elblag

m. Elbhg .
177 Dabrowa Elblag 1996 Pz dab szyputkowy
m. Elbkg * , ;
178 Dabrowa Elblag Pz buk z biogrup
m. Elbhg . .
179 Dabrowa Elblag * Pz buk z biogrup
180 Jagodnik Mllejew_o . Pz dab bgzszypu’rkowy
elblaski wraz z biogrup
. m. Elblg .
181 Bielany Elblag 1988 Pz dab szyputkowy
. m. Elbhg .
182 Bielany Elblag 1988 Pz dab szyputkowy
. m. Elblg .
183 Bielany Elblag 1988 Pz dab szyputkowy
. m. Elbhg .
184 Bielany Elblag 1988 Pz dab szyputkowy
. m. Elblg .
185 Bielany Elblag 1988 Pz dab szyputkowy
. m. Elbhg .
186 Bielany Elblag 1988 Pz dab szyputkowy
. m. Elblg 5 .
187 Bielany Elblag 1988 Pz lipa drobnolistna
m. Elbkg * , .
188 Dabrowa Elblag Pz grupa ¢boéw
m. Elbhg . .
189 Elblag Elblag 1988 Pz kasztanowiec
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190 Elblag mélf)'lgc';’tg 1973 |Pz dab szyputkowy (4 szt
m. Elbhg .
191 Elblag Elblag 1973 Pz dab szyputkowy
m. Elbhg . .
192 Elblag Elblag 1973 Pz lipa drobnolistna
. . m. Elbkg * . .
193 Las Baantarnia Elblag Pz buk z biogrup
. : m. Elbkg * . .
194 Las Baantarnia Elblag Pz buk z biogrup
. . m. Elbkg * . .
195 Las Baantarnia Elblag Pz buk z biogrup
; . m. Elbhg . . L
196 Las Baantarnia Elblag Pz buki i deby
197 Las Baantarnia m. Elblg * Pz 2 bzy czarne
Elblag
108 Las Baantarnia m. Elbkg 1968  |Pz topola biata
Elblag
199 Las Baantarnia m. Elblg 1993 Pz topola biata
Elblag
200 Las Baantarnia méli'lzgg 1968 |Pz dab szyputkowy
201 Las Baantarnia mélillglgg 1968 Pz dab szyputkowy
202 Las Baantarnia méli'lzgg 1968 |Pz dab szyputkowy
203 Las Baantarnia mélillglgg 1992 Pz dab szyputkowy
204 Las Baantarnia méli'lzgg 1968  |Pz dab szypuliowy
. . m. Elblkg * . -
205 Las Baantarnia Elblag Pz dab i szpaler sosen
. : m. Elbkg . . .
206 Las Baantarnia Elblag Pz grupa grabow
. . m. Elblkg * . : .
207 Las Baantarnia Elblag Pz grupa jaworéw
. : m. Elbkg . . Lo
208 Las Baantarnia Elblag Pz grupa bukow i dbéw
. : m. Elbkg . .
209 Las Baantarnia Elblag 1993 Pz buk pospolity
. . m. Elbhg . .
210 Las Baantarnia Elblag 1993 Pz buk pospolity
211 Las Baantarnia mélillglgg 1968 Pz dab szyputkowy
. . m. Elbhg . .
212 Las Baantarnia Elblag 1993 Pz buk pospolity
213 Las Baantarnia mlélltz)llgslg 1993 Pz lipa drobnolistna
. , m. Elblg Pn G
214 Las Baantarnia Elblag 1968 Diabelski Kamie”
215 Las Baantarnia m. Elbkg 1992  |PnG
Elblag
Pz kilkanascie pomniko-
216 Las Baantarnia ml'Elillzstg * wych okazéw bukow,

debbéw i sose

56

~



1 3 4 5 6
217 Las Baantarnia m. Elbhg 1993 Pn G
Elblag
218 Las Baantarnia m. Elbhg 1993 |PnG
Elblag
. , m. Elbhg
219 Las Baantarnia Elblag 1993 Pn G
220 Las Baantarnia mélf)llggg 1996 Pz modrzew
221 Las Baantarnia m|'5|%||239 * Pz grupa bukow
222 Las Baantarnia mélf)llggg * Pz czerénia
. : m. Elbkg * . .
223 Las Baantarnia Elblag Pz deby i kasztanowce
. P 60-metrowasciana wy-
224 Kadyny Tg:lgn;il?o * robiska eksploatacyjnegq
2 ztoza glin ,Kadyny”
nadmorski pasak
295 Suchacz Tolkmicko . i szuwaréw oraz przylegt
elblaski fragment wdd Zalewu
(12,5)
Tolkmicko . dawne wyrobiska cegielni
226 Suchacz elblaski »Suchacz” zaréla, mura-
cze$¢ wyrobiska ztaa glin
Tolkmicko . .Kadyny” z inicjalnymi
221 Kadyny elblaski zbiorowiskami — w tym ze
skrzypem olbrzymim (4,4
Kamienica Elbi- Tolkmicko . olszyna z bogatym runem
228 ska elblaski oraz przylegte szuwary
t (15!
. zbiornik z r@linnoscia
229 Kamionek Wielki T(e):ll;:néili(o * wodm i szuwarovy
b (0,68
. zargila srodpolne w zaba
230 tecze TZ:ET;T(TO * gnionym zagtbieniu
2 (0,56)
. . pas wzdtz cieku wodngo
231 tecze, Prochnik Tolkrgllgrz,kimgsbt; Elbig * Z radlinnoscia wodno-
At 9 szuwarow (8,7)
. . stawy z rdélinnoscia wod-
232 Marzecino Nole?(/)vla(\;\:jovzésrgglskl * na, bagna i mokradta
(16,3
zbiornik wodny z rélinno-
233 Prochnik mélillbb‘g * $cia wodmy i szuwarovy
9 (0,84)
zbiornik wodny z rélinno-
234 Préchnik m. Elbhg . $ciag wodmy i szuwarov,
Elblag bogat flora i awifaury
(3,0)
zbiornik wodny z rélinno-
235 Préchnik mélillbb‘g * $cia wodmy i szuwarovy
a9 (0,90
zbiornik wodny z rélinno-
236 Prochnik méE::;‘g * $cig wodmy i szuwarovyg

(0,53
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) . “Eb oc_zko Wod_ne Z rdinno-
237 U Prochnik m kg * $cig wodm i szuwarovy
Elblag .
(0,25
zbiornik wodny z zarda-
. . m. Elbkg . mi inicjalnym olsem oraz
238 U Jelenia Dolina Elblag pasem terenu semiigego
(2,8
ulegapcy ladowaceniu
239 U Jagodnik Mllejew_o . ma+}/_zb|0’m|k wodny
elblaski Z radlinnoscia szuwarowy
(0,50
Mileiewo zbiornik wodny z rélinno-
240 U Jagodnik Jew! * $cig szuwarowy i wodm
elblaski .
(0,81
m. Elbky wysychajice zabagnigie z
241 U Las Baantarnia i 9 * szuwarami, ziotorgla
Elblag
(3.0
Sztutowo . Ujscie Rzeki Szkarpawy
242 z Dublewo nowodworski (3429) *
N m. Elbhg . klif morza litorynowego
243 z Rubno Wielkie Elblag (29)
Rubryka 2: R — rezerwatP —pomnik przyrodylJ — wytek ekologicznyZ —zespo6t przyrodniczo-krajobrazowy
Rubryka 5: * obiekt projektowany
Rubryka 6: rodzaj rezerwat@ — ornitologiczny,L — lesny, K — krajobrazowyFI — florystyczny,W — wodny

rodzaj pomnikaPz — przyrodyzywej, Pn —przyrody niegywionej
rodzaj obiektuP — profil, Wr — wyrobisko,G — gtaz narzutowy
* - catkowita powierzchnia, obiekt kontynuuje sia arkuszy Kty Rybackie

Na obszarze arkusza Elbl P6inoc projektuje siutworzenie 17 witkow ekologicz-
nych. S to przewanie podmokie, zabagnione obszaryalee w pasie nadmorskim oraz stawy
I niewielkie zbiorniki wodne z rdifinoscia wodno-szuwarow Projektuje si utworzenie
uzytku ekologicznego w wyrobisku ztaztow ,Kadyny” z inicjalnymi zbiorowiskami i skrzy-
pem olbrzymim oraz w wyrobisku cegielni ,Suchacz”, gdzie wysja murawy i zarok
Z ptatami tubinu.

Projektuje st takze ustanowienie stanowiska dokumentacyjnego przyroegawio-
nej. Jest to 60-metrowej diugn&ciana wyrobiska eksploatacyjnego w Kadynach, ktgre}
fil dokumentuje budow geologicznaWysoczyzny Elkiskiej.

W poitnocno-zachodniej egci arkusza Elllg Potnoc projektuje siutworzenie zespotu
przyrodniczo-krajobrazowego ,kie Rzeki Szkarpawy”. W rejonie Rubna Wielkiego mrop
nuje s¢ ustanowienie zespotu przyrodniczo-krajobrazowedglif fidorza litorynowego”.

Przewaajaca czs$¢ omawianego arkusza wchodzi w ebrostoi sieci Natura 2000 —
specjalnego obszaru ochrony siedlisk ZalewsMfiy i Mierzeja Wilana (PLH 280007) oraz
obszaru specjalnej ochrony ptakéw Zalewslaty (PLB 280010), powotanego rozpguze-
niem MinistraSrodowiska z dnia 05.09.2004 r. (tab. 10).
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Wykaz obszarow chronionych Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000

Tabela 10

Nazwa obszaru Polazenie centrainego IounktJPowierzchnia Potazenie administracyjne obszaru w granicach arky
Typ Kod . : obszaru Kod
Lp. obszaru | obszaru| symbol oznaczenia Szerokdé obszaru NUTS
na mapie Diugosé geogr. geoar (ha) Wojewoddztwa Powiat Gmina
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
} warminsko-  |braniewski Braniewo, Frombor
1 J PLB Zalew WBlany E 19°28'26" N 54°21'2" 33 665.8 PLOE1 mazurskie elbqukl Tolkmicko
280010 P) ' PLOB2 . . .
pomorskie | nowodworski Krynica Morska
oLi Zalew Wilany | Mierzej oLOEL Warmiﬁskp- bran|ewsk| Branu_ewo, Frombor
2 K Wislana E 19°25'57" [N 54°21'7" |40 729,6 mazurskie |elblaski Tolkmicko
280007 PLOB2 - - -
(S) pomorskie | nowodworski Krynica Morska
Rubryka 2: J — OSO, egciowo przecinajcy sk z SOO; K — SOO, egciowo przecinajcy sk z OSO

Rubryka 4:

P — obszar specjalnej ochrony ptakéw; S — specjalny obszar ochrony siedlisk
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Obszar specjalnej ochrony ptakéw Zalewshahy jest ostgj ptasy o randze europej-
skiej E 14. Wys¢puje tu co najmniej 27 gatunkéw ptakow z a€ainika | Dyrektywy Ptasiej
oraz co najmniej 9 gatunkéw z Polskiej Czerwonejelfis(PCK). W okresiedgowym wyst-
puja tu m.in.: hetmiatka, ¢gawa, ohar, ptaskonos, perkoz dwuczuby, czapla $veaczka,
bielik, a w okresie wdrowek m.in.: bielaczek, cyraneczkas goiatoczelna, ¢ zboowa,
rozeniec, czernica, gtowienka, mewa mata; stosunkowe #toncentracje oggya tab¢lz krzy-
Kliwy, tabedz niemy (prawdopodobnie najgkisze pierzowisko falutzia w kraju), ggot i te-
czak.

Specjalny obszar ochrony siedlisk Zalews\afny i Mierzeja Wilana obejmuje polska
czes¢ plytkiego zalewu przymorskiego, o stonawej wodzigaz z Mierzey Wislana oraz
waski pas najogciej depresyjnych terenowdowych, przylegajcych od strony potudniowej
do Zalewu, belacych w przesziasi czescia jego wod. Wekszosé terenu mierzei (80%) po-
krywa las. § to gtdwnie acydofilne darowy i bor nadmorski, a w olbir@niach terenu brzezi-
ny bagienne i olsy. Lokalnie, w zatjieniach m¢dzy wydmami, wyksztatcity gitorfowiska
wysokie i przejciowe. W pasie przylegaggym do Zalewu Wdlanego wysipuja zbiorowiska
roslinnosci nawydmowej. Na obszarze ostoi stwierdzono gpeivanie 18 rodzajow siedlisk
i 13 gatunkow z zaeznikow | i Il Dyrektywy Siedliskowej. W Zalewie \Wlanym zachowaty
si¢ taki podwodne, w tym z udzialem ramienic. Na tererséobstwierdzono wygpowanie
wielu rodin naczyniowych zagramnych w Polsce oraz charakterystycznych dla rzadkich
I zanikapcych siedlisk (wodnych, wydmowych, solniskowych feariskowych, bagiennych).
Sq tu stanowiska rdin atlantyckich na wschodnich granicach zgsiw Polsce (w tym halofi-
tow nadmorskich) i prawdopodobnie nagkéze stanowisko mikotajka nadmorskiego na pol-
skim wybrzezu. Rejon Zalewu Wilanego jest wany dla ochrony minoga rzecznego i parpo-
sza. Regularnie pojawiaestu rowniez foka szara.

Wedtug koncepcji krajowej sieci ekologicznej ECONET-Polska (Liro red., 1998)
(fig. 5) caly obszar Mierzei Wianej i Zalewu Wdlanego znajducy sk na obszarze arkusza
Krynica Morska i prawie caly arkusz Elgl Poinoc, poza jego potudniavezescia znajduje
si¢ w migdzynarodowym obszarzeggtowym 3 M — Ufcia Wisty.

Niewielki fragment przy potudniowo-zachodniej granicy obszaru arkuszagemdt-
noc, to tereny znajdage s¢ w granicach midzynarodowego korytarza ekologicznego 2m —
Kwidzynskiego Dolnej Wisty.

Przez potudniow czes¢ arkusza, z zachodu na wschdd, prowadzi szlak tozsy

zwany ,Kopernikowskim Szlakiem”. Biegnie on z Torunia, poprzez Malbork ag/dFrom-
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bork, Braniewo i Lidzbark Warmski do Olsztyna,aczac miejsca pobytu Mikotaja Koperni-

ka i prezentujc walory przyrodniczo-historyczno-architektoniczegd regionu.
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Fig. 5. Polaenie arkuszy Elbhg Potnoc i Krynica Morska na tle systemu ECONET (Liro red, 1998)

1. granica obszaruqetowego o znaczeniu gdzynarodowym, jego numer i nazwa: 3M $aig Wisty
2. migdzynarodowy korytarz ekologiczny, jego numer i nazwa: 2m — KuiiskiyDolnej Wisty

3. krajowy korytarz ekologiczny, jego numer i nazwa: 11k — Kanaty&itdgo

4. granica pastwa

XII.  Zabytki kultury

Na obszarze arkusza Elgl Poinoc znajduje siwiele stanowisk archeologicznych re-
prezentugcych okres od epoki kamienia po wczesnedniowiecze. Na mapie zaznaczono
tylko cenniejsze zabytki archeologiczne: grodziska, osady wielokulturowe i cmentarzyska.
W czsci zachodniej, n&utawach, licacymi sic stanowiskami archeologicznymy gnalezi-
ska z okresu wptywow rzymskich i z okreswdvowki ludow (I-VI w. n.e.) w rejonie &py
Rybackiej oraz pozostatog XVI i XVII-wiecznego osadnictwa holenderskiegookolicach
Kazimierzowa. Wkkszos$¢ cennych stanowisk archeologicznych znajduje wiczsci

wschodniej na Wysoczpie Elbhskiej. Do najstarszych znalezisk (IV i lll tysiecie p.n.e.)
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nalezy zaliczy¢ neolityczne, wielokulturowe osady w rejonie Suclaaickladbrzea. Znajduy

sie tu obiekty archeologiczne z okresu kultury puchal&gowych, amfor kulistych, ceramiki
sznurkowej i kultury rzucewskiej. Wczesna epakiaza reprezentowana jest przez wykopali-
ska kultury pomorskiej i kurhanéw zachodniobattyjskich.t§, lezace na pétnoc od Elbga,
skrzynkowe i jamowe cmentarzyska oraz grodziska w rejongz tJeleniej Doliny i na potu-

dnie od Kadyn. Okresem najlepiej rozpoznanym w omawianym rejonie jest okres wczesno-
sredniowiecznego osadnictwa pruskiego. J&gdy widoczne g w postaci fragmentow wa-

t6éw obronnych (Kamionek Wielki, ¢cze, Zawiszyn), grodzisk (Kadyny) i cmentarzysk ezki
letowych (tecze, Elbhg). Z tego okresu pochodzi takzodkopana w Elhu w okolicach

ul. Moniuszki, osada rzemimiczo-handlowa.

Zabytkowe obiekty chronione wpisane do rejestru zlokalizowanegt@wnie we
wschodniej cgsci arkusza. N&utawach zachowaly sijedynie: tzw. dom angielski wybudo-
wany w latach 1632-1637 i dom podcieniowy w Nowakowie oraz XIX-wieczny dom podcie-
niowy w Kepinach Matych.

W miescie Elbkg, wywodzacym swoj rodowdd od staropruskiej osady Truso, zaeho
lo sie wiele zabytkowych budowli. W obbie arkusza Ellaly P6tnoc s to: ko&iot pw. Boze-
go Ciata z XIV w., ko£iot pw. M.B. Krolowej Polski z 1905 r. w., koot pw. $w. Wojciecha
z 1902 r., kogiot ewangelicki cmentarny z 1895 r., wraz z cmezgar i domem pogrzebo-
wym, hospicjumiw. Jerzego wraz z ogrodem, kilkdoe domoéw, dwa budynki gimnazjum.
Do rejestru zabytkow wpisano takzpark ,Modrzewie” z ujgdzalnia, wieza widokowa,
szklarnig tarasow i domkiem dozorcy. Na obszarze paoym na potnoc od Elbga, w XVII
i XVIII wieku, éwczesny wiaciciel tych posiadiodi Sebastian Stolz wybudowat kilka dwor-
kow z ogrodami w stylu francuskim, ktore z czasem przeksztatcono w parki podworskie. Za-
chowaly s¢ one w pétnocnej i wschodniej gzi miasta (Bielany, Krasny Las, Podgérze, Za-
jazd). Na terenie zabudowy miejskiej Bliph, w granicach arkusza, znajduje zespét dwor-
sko-parkowy (budynek nadimictwa), zabytkowy Park Miejski ,Banciarnia” z musal kon-
certowa z budynkiem restauracji ,¥liwska” oraz zabytkowa zagroda w Edglu-Dabrowie.

W Elblagu znajduje si kilka budowli technicznych obfych ochronakonserwatorskass to:
XIX-wieczny przepust na Rzece Kumieli (dawny miyn wodny), dwa zespoty mtynow z po-
czatkdbw XX wieku z budynkami mieszkalnymi, stawami, mdbwaniami magazynowymi,
miyn wodny z konca XIX wieku i most na rzece Kumieli.

Wiele obiektow objtych ochrona konserwatorsknajduje si w Kadynach. Pierwsza

wzmianka o tej miejscowéoi pochodzi z 1255 roku. Kadyny byly siedzikeamornictwa,
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a pomiej okregu lesnego, ktory podlegat komturowi elfskiemu. Obronny dwor krzgacki
powstat tu w XIIl wieku. W potowie XVIII wieku w miejscu pruskiego grodziska powstat
klasztor franciszkanow. W 1898 roku g&ielem Kadyn stat gicesarz Wilhelm Il Hohen-
zollern, ktory nakazat budoywv Kadynach letniej rezydencji cesarskiej. Nabycadith przez
cesarza spowodowato wielki rozwoj] wsi. Nowy vdiiel nakazat odbudogv majtku

i budowe nowej wsi wedtug projektéw architektéw bédkich w tzw. Ordenstil (styl zakon-
ny). W latach 1902-05 wybudowano szko¥ polecenia cesarza w 1905 roku powstata
w miejscowo£i manufaktura ceramiczna, specjaleng se w produkcji majoliki na potrzeby
dworu. Po | wojnieswiatowej produkcja zostata rozszerzona i miata dktarakomercyjny.
We wsi Kadyny za zabytkowy uznany zostat uktad ruralistyczny tej miejscowoBiektami
wpisanymi do rejestru zabytkovy ez budynek klasztorny i ruina koiota franciszkaskiego

lat 1745-1799 roku, kaplica Niepokalanego Roez NMP, dwie kapliczki przydroie, ze-
spot patacowy i folwarczny z 1688 roku, przebudowany w 1902 roku na lezmydenci
cesarza Wilhelma Il (obecnie hotel Kadyny Country Club). Przy patacu znajduas,
oranzria, gorzelnia, stajnie, studnia, stodota, pozostabudynkéw gospodarczych z 1817
roku oraz dwie kapliczki przydroee. Do rejestru zabytkéw wpisano tekzespot ,Biatej Le-
sniczéwki” z 1920 roku (léniczoéwka, stodota, studnia, budynek inwentarskilkokzz 1902
roku, karczm, budynek gospodarczy i dom. Za zabytkowy uznanyataez zespo6t dawnej
cegielni: budynek produkcyjny, mtyn i budynek administracyjno-gospodarczy.

W teczach do zabytkow wpisanych do rejestru aal&osciot z 1746 r., wiea wiatraka
z konca XIX wieku i cztery domy z podcieniami z XVIII iIX wieku, budynek gospodarczy
I obora.

W Nadbrzeu ochronakonserwatorskgbijeto zespot dworski z XVII-XIX w., sktadaj
cy sie z dworu i parku oraz zespo6t cegielni pochady z konca XIX w. (zabudowa produk-
cyjna i mieszkalna, usglzenia komunikacyjne, wodne i techniczne:)

W Suchaczu ochronigonserwatorsk®bijcto dawny hotel ,Zameczek nad zatbkiraz
z dworem (obecnie szkota) oraz zespoét zabudoweayielni.

W Kamionku Wielkim ochrongbjeto dom podcieniowy z 1772 r., a w znajgyjch sé
tuz obok Potoninach XIX-wieczny zespo6t dworsko-parkowy.potozonym w poblizu Bog-
dancu znajduje si XIX-wieczny zespo6t folwarczny z parkiem i domamiaszkalnymi.

Do miejscowogi posiadajcychsredniowieczny rodowdd natg takze Préchnik. Wzno-
s sie tu kokiot gotycki z XIV wieku, w ktorym zachowatsXVI-wieczny dzwon, barokowy

pajak wiszacy u sufitu oraz XIV-wieczna granitowa kropielnid&. miejscowocgi tej znajdug
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si¢ tez dwa drewniane domy podcieniowe z XVIII w. i pienggpotowy XIX wieku oraz mu-
rowany dom podcieniowy z pogtkOw XX wieku.

Na obszarze arkusza Krynica Morska za zabytkowy uznano ukfad ruralistyczny tej miej-
scowogi. Do rejestru zabytkéw zostato wpisanych ®kis willi mieszkalnych z XIX w.
I pierwszej potowy XX wieku potainych przy ulicach Gdekiej, Robotnikow, Rybackiej,
Miodziezy i Gornikow, a take pensjonat ,Battyk” z ogrodem i drewniany dom Iskaiwy.

W Potoninach, na terenie dawnego getta, znajdgj@a@innik wiznidw Stutthofu, na-
tomiast w Przebrnie, na Mierzei YlAne] jako miejsce parti narodowej zaznaczono znaj-

dujaca sie tu w czasie Il wojnywiatowej, fili¢ obozu koncentracyjnego Stutthof.
XIV. Podsumowanie

Zutawy potoione w zachodniej g%ci obszaru arkusza EHg Potnoc § kraina typowo
rolnicza o urodzajnych glebach (ponad 60% powierzchni po&pywgleby wysokich klas ob-
jetych ochron), na ktorych uprawia sigtdwnie pszenigi buraki cukrowe. Na obszarze tym
nie mazadnych ztdzkopalin, uboga jest takzwarstwa kulturowa (zaledwie kilka zabytkow
I znalezisk archeologicznych). Obszar ten wejlutiierze ohjty jest ochrona- w pamie wy-
brzeza ustanowiono rezerwaty ornitologiczne §tlp Nogatu” i ,Zatoka Elkiska”, w pot-
nocno-zachodniej @&ci obszary chronionego krajobrazu. Wschadries¢ obszaru arkusza
zajmuje Wysoczyzna Elhtka w dugj mierze porasicta lasami mieszanymi isltiastymi.
Gleby wysokich klas olafych ochrona zajmup duze obszary w rejoniedcz, Prochnika, Za-
jazdu i Dybrowy. Prawie caty obszar Wysoczyzny, z atigjem obszaréw miejskiej zabudowy
Elblaga i terenu w okolicy Rubna Wielkiego to tereny Rakeajobrazowego Wysoczyzny
Elblaskiej, w granicach ktérego znajduje siiele zatwierdzonych i projektowanych obiektow
przyrodniczych (rezerwaty, pomniki przyrody iyiiki ekologiczne). Eksploatacja udokumen-
towanych zt6zzostata zaniechana, a z uwagi na lokalizagzystkich ztéav granicach parku
krajobrazowego, w d&} mierze na terenachsleych, nie ma praktycznieadnych perspektyw
na wznowienie wydobycia (pomimo pozostatych znacznych zasobéw). Waahpiki, El-
blaga, Kamionki, Nogatu, Suchacza charakteryzak niezadowalajca jakosia (klasa 1V),
awody Grabianki zaliczono do klasy V (jakoZta). Wody Zalewu Wilanego w punkcie po-
miarowym zlokalizowanym na obszarze Krynica Morska zaliczono do IV klasy, a w punkcie
pomiarowym w obgbie arkusza Ellalg Potnoc do klasy lll, jakad zadowalajcej. W zwizku
ze ztym stanem wod powierzchniowych konieczna jest budowa nowych i modernizacja sta-

rych oczyszczalni, oraz oszgniejsze i bardziej selektywne ywzanie nawozéw w rolnic-
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twie, atake podgcie walki z ,dzikimi wysypiskami”’. Kade stare, mniejsze czy giisze
wyrobisko oraz szereg jarow i zabten terenowych, szczegélnie w lesie, w partiach przy-
brzeznych, blisko zabudow® jest w rzeczywistad mniejszym lub wikszym smietniskiem.
Gtownym kierunkiem rozwoju tego regionu powinno¢hlnictwo, hodowla i przetworstwo
rolne oraz turystyka i rekreacja (gtdwnie na obszarze Wysoczyznyskiy). W pasie przy-
brzeznym Zalewu Wilanego, gdzie jest caly szereg matych portow i pezysrybackich
gtéwny nacisk potoy¢ trzeba na rybotéwstwo.

W granicach arkusza Elg P6tnoc, warunkowo wyznaczono obszary predysponewan
do lokalizowania sktadowisk odpadow obtolych, ze wzgidu na wysipowanie naturalnego
pakietu izolacyjnego ztanego z glin zwatowych zlodowacenia wisty na zaboyzt glaci-
tektonicznie terenach Wysoczyzny Eli#tiej. Wskazania lokalizacyjne dla sktadowisk odpa-
dow projektowanych na omawianym obszarze powinnygmprzedzone wykonaniem doku-
mentacji geologiczno-ingnierskiej oraz okrdeniem wiasnosi izolacyjnych i rozprzestrze-
nienia gruntow stanowcych naturalndarier geologiczna

Najkorzystniejszych lokalizacji natg spodziewa si¢ w rejonach potoanych w okolicy
miejscowogi Préchnik, Krasny Las i &browa, gdzie mizszos¢kompleksu gliniasto-ilastego
jest najwgksza i osiga lokalnie 38 m. Dodatkowo paaujam korzystne z punktu widzenia
ochrony srodowiska warunki hydrogeologiczne (gtéwnyytkowy poziom wodonady —
czwartorzdowy — jest dobrze izolowany). Wygujace powszechnie na tym obszarze ograni-
czenia warunkowe dotygzobszaréw cennych przyrodniczo: Parku Krajobrazowdfso-
czyzny Elbhskiej i jego otuliny oraz bliska$ lotniska sportowego.

Mierzeja Wilana jest terenem w 90% pomdétym lasem, w catad stanowacym teren
parku krajobrazowego, o ¢gkinej piaszczystej pky, ciagnacej st wzdtuz wybrzeza od strony
Zatoki Gdaskiej i wyjatkowych walorach przyrodniczo-rekreacyjnych. \pstwanie w re-
jonie Krynicy Morskiej termalnych, zmineralizowanych waéd triasowych, pozwalslety
0 zmianie charakteru tego regionu z wczasowo-wypoczynkowego w leczniczo-wczasowo-wy-
poczynkowy (moliwosci wykorzystania zaplecza pensjonatowego przeagbkmrok). Duze

znaczenie dla mieszkadw mierzei ma rybotéwstwo, zarbwno morskie jak iZzdewie.
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