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I. Wstep

Arkusz Miedzychéd Mapy geosrodowiskowej Polski (MGP) w skali 1:50 000 zostat
wykonany w Oddziale Goérnoslaskim Panstwowego Instytutu Geologicznego w Sosnowcu
zgodnie z ,,Instrukcja opracowania Mapy geosrodowiskowej Polski w skali 1:50 000 wyda-
nej w 2005 roku (Instrukcja ..., 2005). Przy opracowywaniu arkusza wykorzystano Objasnie-
nia do Mapy geologiczno-gospodarczej Polski w skali 1:50 000 arkusz Migdzychéd (Wolin-
ski, 2001).

Mapa geosrodowiskowa Polski zawiera dane zgrupowane w szesciu warstwach infor-
macyjnych: kopaliny, gérnictwo 1 przetwérstwo kopalin, wody powierzchniowe 1 podziemne,
ochrona powierzchni ziemi (obecnie tematyka geochemii srodowiska i sktadowania odpa-
déw), warunki podtoza budowlanego oraz ochrona przyrody i zabytkéw kultury.

Mapa adresowana jest przede wszystkim do instytucji, samorzadéw terytorialnych i ad-
ministracji panstwowej zajmujacych si¢ racjonalnym zarzadzaniem zasobami srodowiska
przyrodniczego. Analiza jej tresci stanowi pomoc w realizacji postanowien ustaw o zagospo-
darowaniu przestrzennym i prawa ochrony $rodowiska. Informacje zawarte w mapie moga
by¢ wykorzystywane w pracach studialnych przy opracowywaniu strategii rozwoju wojewodz-
twa oraz projektéw i planéw zagospodarowania przestrzennego, a takze w opracowaniach eko-
fizjograficznych. Przedstawiane na mapie informacje srodowiskowe stanowia ogromna po-
moc przy wykonywaniu wojewddzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony $ro-
dowiska oraz planéw gospodarki odpadami.

Przy sporzadzaniu tej mapy wykorzystano materialy archiwalne i publikowane z zaso-
béw Centralnego Archiwum Geologicznego Panstwowego Instytutu Geologicznego, Wielko-
polskiego i Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego, Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznaw-
stwa w Putawach, Wojewdédzkich Inspektoratéw Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Zielonej
Gorze, urzedow administracji lokalnej, a takze dane uzyskane od uzytkownikow z16z.

Dane dotyczace zt6z zostaly zamieszczone w kartach informacyjnych opracowanych

dla potrzeb komputerowej bazy danych o ztozach.

II. Charakterystyka geograficzna i gospodarcza

Potozenie arkusza Migdzychdd wyznaczaja wspotrzedne geograficzne zawarte migdzy
15°45 1 16°00 dtugosci geograficznej wschodniej oraz 52°30 i 52°40 szerokosci geograficz-

nej poinocne;.



Przez obszar arkusza przebiega granica migdzy wojewddztwem wielkopolskim i lubu-
skim. Wschodnia i centralna czg$¢ arkusza nalezy do wojewddztwa wielkopolskiego. Sa to
tereny powiatu migdzychodzkiego, w sktad ktérego wchodza miasto i gmina Miedzychdd
oraz gminy: Sierakéw i Kwilicz. Zachodnia cz¢$¢ obszaru arkusza, nalezaca do wojewodztwa
lubuskiego, obejmuje fragmenty gmin: Skwierzyna, Przytoczna i Pszczew wchodzace w skiad
powiatu mi¢dzyrzeckiego.

Wedtug podziatu fizycznogeograficznego Polski (Kondracki, 2001) teren arkusza poto-
zony jest w obrgbie prowincji Nizin Srodkowopolskich i podprowincji Pojezierza Potudnio-
wobaltyckiego. Jego péinocna czg$¢ z doling Warty wchodzi w sktad makroregionu Pradoliny
Torunsko-Eberswaldzkiej 1 jej srodkowego mezoregionu jakim jest Kotlina Gorzowska.
Czes¢ centralna i potudniowa obszaru arkusza, lezaca na potudnie od doliny Warty, stanowi
péinocno-zachodni kraniec mezoregionu Pojezierza Poznanskiego, bedacego czgscia makro-
regionu Pojezierza Wielkopolsko-Kujawskiego (fig. 1).

Pradoling Torunsko-Eberswaldzka w obrgbie arkusza stanowi poro$nigty Puszcza No-
tecka obszar erozyjno-akumulacyjny taraséw pradolinnych i tarasu akumulacyjnego. Tereny
te zbudowane sa z piaskéw rzecznych, osadzonych w czasie fazy pomorskiej zlodowacenia
battyckiego. Wyodrgbniono tu trzy do$¢ zréwnane poziomy tarasowe urozmaicone licznymi
formami dziatalnosci eolicznej. Sa to kilkumetrowej wysokosci pokrywy piaskéw 1 wydmy,
tworzace podtuzne walty o wysokosciach wzglednych 15-30 m.

Kotlina Gorzowska ograniczona jest biegnaca ze wschodu na zachdd doling Warty, kt6-
rej taras zalewowy znajduje si¢ na wysokosci do 33,1 m n.p.m. w rejonie wsi Chorzgpowo.
Nad nim, na wysokosci 31,4-36,9 m n.p.m., wznosi si¢ taras akumulacyjny powstaly w czasie
zlodowacen pétnocnopolskich (Romanek, 2002).

Pojezierze Poznanskie rozciaga si¢ miedzy Kotling Gorzowska na péinocy, a Obnize-
niem Obrzanskim na potudniu i zachodzie. Obszar ten ma charakter wysoczyzny rozdzielonej
wyrazng krawegdzia na dwie czgsci. Czg$¢ péinocna tej wysoczyzny lezy $rednio na wysoko-
sci 65-85 m n.p.m., a potudniowa z licznymi wzgdérzami moren czolowych fazy poznanskie;j,
potozona jest na wysokosci dochodzacej do 118,6 m n.p.m. Na przedpolu strefy moren czo-
towych lezy stozek sandrowy z zachowanym duzym ozem w rejonie Zielomysla i Gorzycka
Nowego.

Charakterystycznym elementem rzezby terenu Pojezierza Poznanskiego jest obecnos¢
potudnikowo zorientowanych, giebokich rynien lodowcowych, rozcinajacych powierzchnig
wysoczyzny na szereg podluznych watéw. Rynng lodowcowa wykorzystuje rzeka Kamionka,

gdzie wysokos¢ skarp w rejonie wsi Kamionna dochodzi do 70 m.
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Fig. 1. Potozenie arkusza Mig¢dzychéd na tle jednostek fizycznogeograficznych wg J. Kondrackiego (2001)

1 — granica makroregionu, 2 — granica mezoregionu

Prowincja Niziny Srodkowopolskie —

Mezoregiony Pojezierza Potudniowopomorskiego: 314.61 — Réwnina Gorzowska,

Mezoregiony Pradoliny Torunsko-Ebrerswaldzkiej: 315.33 — Kotlina Gorzowska,

Mezoregiony Pojezierza Lubuskiego: 315.42 — Pojezierze Lagowskie, 315.44 — Bruzda Zbaszynska,
Mezoregiony Pojezierza Wielkopolsko-Kujawskiego: 315.51 — Pojezierze Poznanskie

W misach wytopiskowych, w obnizeniach terenu i rynnach subglacjalnych powstaty
torfowiska oraz liczne jeziora.

Obszar arkusza znajduje si¢ w strefie klimatu umiarkowanego. Rejon ten zaliczany jest
do najcieplejszych w Polsce. Notowane sa tu najwyzsze maksymalne temperatury w Polsce.
Srednia temperatura roczna z wielolecia jest wysoka i wynosi okoto 8°C. Zima trwa tu okoto
jednego miesiaca. Srednie roczne sumy opadéw w roku wynosza okoto 550 mm, a dtugo$é
okresu wegetacyjnego sigga 200 dni.

Na omawianym obszarze dominuja gleby brunatne i piaskowe réznych typéw. Poza tym
wystepuja: mady, czarne ziemie torfowe i murszowo-torfowe, mutowo-torfowe i glejowe.
Gleby brunatne wystgpuja na wysoczyznach w pasie przyjeziornym i wzdtuz krawedzi doliny

Warty. Zaliczane sa do komplekséw pszennych i zytnich klasy II, III 1 IV. Gleby bielicowe



spotyka si¢ w lasach iglastych. Sa to gleby V i1 VI klasy zaliczane do komplekséw zytnich.
W dolinie Warty wystgpuja mady, charakteryzujace si¢ wysoka produktywnoscia 1 zaliczane
do kompleks6w pszennych, zytnich i pastewnych. Gleby glejowe, torfowe, murszowo-
torfowe i mutowo-torfowe, wystgpuja w dolinach rzecznych o wysokim poziomie wod grun-
towych.

Lasy pokrywaja ponad 45% powierzchni arkusza. W zaleznos$ci od podtoza rézny jest
ich drzewostan. Na péinocnym brzegu Warty, w Puszczy Noteckiej, na piaszczystych wy-
dmach, przewazaja bory sosnowe z dodatkiem brzozy. Jedynie w poblizu jezior i rzek, wyste-
puja olchy, dgby i czarne topole. Na potudnie od Warty, laséw jest mniej, lecz sa bardziej
urozmaicone.

Bogaty jest $wiat zwierzat. W lasach zyja m. in.: dziki, jelenie, sarny, borsuki, daniele
oraz wilki. Duza ilo$¢ jezior sprzyja wystgpowaniu licznych siedlisk ptakéw wodno-btotnych.
Gniazduja tu: bociany czarne, tracze dtugodziobe, gagoty krzykliwe, czaple siwe, kormorany,
zurawie, tabedzie i kraski. W jeziorach wystgpuje duza rozmaito$¢ ryb, w tym sieje i sielawy,
ktére wymagaja bardzo czystych i gigbokich waéd.

Jedynym miastem w obrgbie arkusza jest Migdzychdd. Stanowi on siedzibg urzedéw:
miasta, gminy i powiatu. Miedzychdd pozbawiony jest kolejowej komunikacji pasazerskie;j.
Gtéwnym traktem drogowym jest droga krajowa wiodaca z Poznania do Kostrzynia i Szcze-
cina przez Gorzéw Wielkopolski. Pozostale drogi maja znaczenie podrzedne.

Duza czg$¢ gruntéw rolnych (okoto 50%), jest uzytkowana przez gospodarstwa wielko-
obszarowe, ktére powstaly z podziatu bytych gospodarstw panstwowych. Przewaznie sa to
majatki dzierzawione. Pozostata czg¢$¢ gruntéw uzytkowana jest przez spétdzielnie i gospo-
darstwa rodzinne. W Gorzyniu ma swoja siedzib¢ Zaktad Doswiadczalny Akademii Rolnicze;j
w Poznaniu, na ktérego terenie prowadzone sa prace doswiadczalne z zakresu uprawy roli,
hodowli zwierzat i gospodarki rybackiej. Plony osiagane w tym rejonie sa przeci¢tne w skali
kraju. Dla potrzeb przetwdrni warzyw i owocOw w Migdzychodzie, uprawiane sa na duza
skale: pomidory, fasola, ogorki i truskawki.

Gtéwne surowce mineralne wystgpujace na terenie arkusza to: ropa naftowa, gaz ziem-
ny, wegiel brunatny i kruszywa naturalne. W 2003 roku udokumentowano ztoze ropy nafto-
wej 1 gazu ziemnego ,,Lubiatéw”, ktore jest juz eksploatowane. Wydobycie kruszywa natural-
nego prowadzi si¢ ze ztoza ,,Wiktorowo”. Stosunkowo ptytko zalegajace poktady wegla bru-
natnego, z uwagi na niska kaloryczno$¢ i trudne warunki gérnicze, nie sa eksploatowane.

Witadze samorzadowe podejmuja starania aby na tym terenie prowadzi¢ polityke pro-

ekologiczna. Wigkszos¢ wsi posiada wodociagi, a duza czg$¢ gmin oczyszczalnie Sciekow



z ciagle rozbudowywana siecia kanalizacji. Réwniez sam Migdzychdd posiada nowoczesna
oczyszczalnig Sciekdw. We wsi Mnichy budowany jest nowoczesny zaklad utylizacji odpa-
dow.

Stale rozwijajaca si¢ gate¢zia gospodarki jest turystyka bazujaca na naturalnych walorach
krajobrazowych tego rejonu. Turysci odwiedzajacy okolice Migdzychodu maja do dyspozycji
miejsca noclegowe w hotelach, pensjonatach, osrodkach wypoczynkowych, kampingach oraz

kwaterach prywatnych.

III. Budowa geologiczna

W budowie geologicznej obszaru arkusza Migdzychdd mozna wyrézni¢ kompleksy skat
paleozoicznych, mezozoicznych i kenozoicznych. Teren ten obejmuje péinocno-wschodnia
cze$¢ monokliny przedsudeckiej oraz wysuni¢ta w kierunku potudniowo-wschodnim czg$¢
synklinorium szczecinskiego, na koncu ktérego znajduje si¢ regionalny ciag tektonicznych
zaburzen i zwigzanych z tym wydzwigni¢¢ osadoéw permo-mezozoicznych zwanych blokiem
Gorzowa (Dadlez, 1979).

Utwory permo-mezozoicznego kompleksu strukturalnego rozpoznane zostaty otworami
odwierconymi w poszukiwaniu ropy naftowej 1 gazu ziemnego. Najstarszymi skatami rozpo-
znanymi dzigki tym wierceniom sa nawiercone w bezposrednim sasiedztwie opisywanego
terenu (otwor Migedzychdd-3) utwory karbonu wyksztatcone w postaci piaskowcow i itotup-
kéw.

Utwory permu dolnego stanowia dacyty oraz piaskowce, mutowce i itowce czerwonego
spagowca o zmiennej miazszosci od 140 do ponad 300 metrow. Perm gérny — cechsztyn wy-
ksztalcony jest w postaci 4 cykloteméw o tacznej miazszosci okoto 700 metréw. Cyklotemy
tworza naprzemianlegle warstwy anhydrytéw, soli, dolomitéw, wapieni i osadéw ilastych.
W utworach nalezacych do cechsztynu stwierdzono wystgpowanie ropy naftowej i gazu
ziemnego.

Mezozoik buduja skaty trasu, jury i kredy. Trias zalegajacy zgodnie na osadach cechsz-
tynu osiaga na obszarze arkusza miazszo$¢ okoto 1400 metréw. Jest on wyksztatcony w po-
staci mutowcow, ifowcow, piaskowcow, wapieni 1 dolomitdéw pstrego piaskowca, wapieni,
dolomitéw i itowcéw wapienia muszlowego oraz itowcéw 1 mutowcow kajpru oraz retyku.

Osady jury stanowia kompleks piaskowcéw, itowcéw i mutowcéw z wktadkami wapie-
ni o miazszosci przekraczajacej S00 metrow.

Kreda dolna to ciemnoszare mutowce i piaskowce o miazszosci okoto 20 metréw.

Utwory kredy gornej osiagajace miazszos¢ okoto 500 metrow sa wyksztalcone w postaci wa-



pieni oraz margli. Osady te stanowia podtoze utworéw kenozoicznych na obszarze calego
arkusza.

Osady kenozoiku na obszarze arkusza Migedzychdd zalegaja niezgodnie na utworach
kredy. Sumaryczna miazszo$¢ osadéw paleogenu i neogenu zawiera si¢ w granicach od 80 do
220 metrow. Paleogen tworza piaski 1 mulki glaukonitowe, piaski, mutki wegliste z wktad-
kami oraz okruchami weggla brunatnego o zmiennej miazszosci.

Neogen buduja osady miocenu. Sa to piaski, ity i mutki z weglem brunatnym tworzace
formacje weglonosne (na obszarze arkusza: gorzowska, §cinawska, adamowska, poznanska).
Miocen byt okresem sprzyjajacym gromadzeniu sig roslinnych szczatkéw organicznych, ktére
po uwegleniu daly poczatek réznego rodzaju utworom fitogenicznym — od czystych wegli
brunatnych po mieszaniny uweglonej materii fitogenicznej i substancji mineralnej (ity wegli-
ste, mutki wegliste, zawgglone mutki brunatne, pyly brunatne). Czgsto niepetne profile osa-
déw miocenu ze zdenudowanymi partiami stropowymi sa glacitektonicznie zaburzone. Po-
ktady wegla rowniez maja bardzo zmienne miazszosci i nie wszgdzie wystepuja.

Powierzchnia stropu utworéw trzeciorzedowych' jest bardzo urozmaicona i poprzecina-
na gteboko wcigtymi rynnami erozyjnymi. Miocenskie muiki i ity zostaly stwierdzone na po-
wierzchni terenu w strefie krawedziowej doliny Warty w okolicy Nowego Zatomia.

Niemal cata powierzchnig terenu arkusza Migdzychdd (fig. 2) pokrywaja osady lodow-
cowe i wodnolodowcowe zlodowacen potudniowopolskich, srodkowopolskich pétnocnopol-
skich, rzeczne i jeziorne interglacjalu emskiego oraz osady holocenskie. Najwigksze migzszo-
sci tych osadéw dochodza do 200 metréw.

Profil osadéw plejstocenskich rozpoczynaja gliny zwalowe i morenowe zlodowacen po-
tudniowopolskich (nidy i sanu) o miazszosci okoto 60 - 80 m. Osady interglacjatu wielkiego
zachowane fragmentarycznie zbudowane sa z piaskéw i zwiréw rzecznych oraz rzecznolo-
dowcowych.

Osady zlodowacen srodkowopolskich to dwa lub trzy poziomy glin morenowych zlo-
dowacenia odry 1 warty, rozdzielone w potudniowej czgSci obszaru arkusza utworami fluwio-
glacjalnymi i fluwialnymi. Miazszo$¢ ich jest bardzo zréznicowana. W wyniku p6zniejszych
proceséw erozyjnych poziom ten ulegt niekiedy zupelnej degradacji. Interglacjat eemski po-

zostawil fragmenty osadow piaszczysto-zwirowych o niewielkiej migzszosci.

' W zwiazku z wprowadzeniem w roku 2002 przez Migdzynarodowa Uni¢ Nauk Geologicznych zmian w tabeli
stratygraficznej, na wydrukach map stosowany jest nowy podziat stratygraficzny. W tek$cie objasniajacym do
arkusza zachowuje si¢ dotychczasowy system, a wprowadzone zmiany (dotyczace podziatu utwordw trzecio-
rzgdu) sygnalizowane sa w nawiasach.
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Fig. 2. Polozenie arkusza Mig¢dzychéd na tle szkicu geologicznego regionu wg E. Riihlego (1986)

Czwartorzed; holocen: 1- (mady, ity, piaski, zwiry rzeczne i jeziorne oraz torfy), 2 - piaski eoliczne (czg$ciowo plej-
stocen); plejstocen 3 - piaski fluwialne ze zwirem, 4 - piaski i muiki jeziorne; 5 - ity, mulki i piaski zastoiskowe; 6 —
piaski i zwiry fluwioglacjalne, w tym keméw i 0zow; 7 — gtazy, zwiry, piaski i gliny zwalowe akumulacji czotowolo-
dowcowej, 8 — gliny zwalowe, ich eluwia piaszczyste i piaski z gtazami lodowcowe,

Trzeciorzed; pliocen: 9 — ity, itowce, piaski, z wkladkami wegli brunatnych; miocen: 10 — piaski, mutki, mutowce,
ily, itowce z wktadkami wegli brunatnych.

Osady zlodowacen pétnocnopolskich reprezentowane sa na prawie calym obszarze ar-
kusza. Sa to migdzy innymi:

— piaski 1 zwiry rzecznolodowcowe w okolicy Migdzychodu,

— gliny zwatlowe w centralnej 1 potudniowej czgsci obszaru arkusza tworzace stosun-
kowo cienka (1-7 m) pokrywg osadéw lodowcowych o urozmaiconej litologii,

— osady moren czotowych tworzacych ciag stromych wzgorz ciagnacych si¢ od Goraja
na zachodzie po Kamionna, o szerokos$ci od 0,5 do 2,5 km i wysokosci do 30 m,

— piaski, zwiry 1 gtazy moren martwego lodu we wschodniej 1 centralnej czgsci arku-

sza,

10



piaski i zwiry ozéw. Najbardziej charakterystyczny i znany jest oz gorajski. Tworzy
on tancuch kretych, waskich (100-250 m) wielowierzchotkowych wzgdrz ciagnacych
si¢ od Szarcza wzdtuz zachodniej granicy arkusza na péinoc w okolice wsi Goraj (na
arkuszu Skwierzyna). L.aczna dlugos¢ tego ozu wynosi 8 km, a jego wysokos¢ waha
si¢ w granicach od 15 do 30 m. Pozostate ozy sa zlokalizowane takze w potudniowe;j
czesci obszaru arkusza,

piaski i zwiry kemow wystgpujace w potudniowo-zachodniej czgsci obszaru arkusza,
piaski lodowcowe budujace stabo urozmaicona powierzchni¢ wysoczyzny w potu-
dniowej i centralnej czesci arkusza o miazszosci od 1 do 10 m,

piaski ze zwirami taraséw erozyjnych i nadzalewowych Warty,

piaski eoliczne w wydmach. Péinocna czg$¢ arkusza to obszar pigknie rozwinigtych
form eolicznych. Wydmy tworza tam tancuchy wzgoérz rozciagnigtych przewaznie
z péinocy na potudnie. Na obszarze tym oprécz wydm wystgpuja takze powszechnie
pola piaskéw przewianych, tworzace rozlegte pokrywy o miazszosci do 2 m 1 nie-
wielkie wzgdérza o wysokosci nieprzekraczajacej 5 m. Na potudnie od Warty brak

jest wyraznych form wydmowych.

Osady holocenu reprezentowane sa przez:

— piaski, mutki piaszczyste i piaski mutkowate wyzszego tarasu zalewowego Warty,

— piaski tarasu jeziornego wystegpujace lokalnie okoto 1-1,5 m ponad linia brzegowa

jezior rynnowych np. jeziora: Bielskie, Gorzynskie, Winnogdrskie, Miejskie, Brze-

skie,

— utwory fitogeniczne — gytie, kreda jeziorna, torfy, mulki torfiaste, piaski humusowe

wystepujace w dolinach rzecznych 1 obszarach przyjeziornych.

IV. Z}oza kopalin

Na obszarze arkusza Migdzychdd udokumentowane zostaty cztery ztoza kopalin (tabe-

la 1). Sa to dwa ztoza kruszywa naturalnego, ztoze ropy naftowej z towarzyszacym jej gazem

ziemnym oraz zloze weggla brunatnego.

ZYoze ropy naftowej ,,Lubiatow” udokumentowal w 2003 roku PGNiG SA, Oddziat

Gornictwo Naftowe w Warszawie (Pikulski, 2003). W wyniku rozpoznania terenéw przylega-

jacych do ztoza, zmieniono jego granice w zatwierdzonym w 2005 roku dodatku do doku-

mentacji geologicznej (Szczawinska, 2004). Pod wzgledem zasobow jest to jedno z najwigk-

szych zi6z ropy i gazu ziemnego w skali kraju. Ztoze jest zlokalizowane w pdtnocnej czesci
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obszaru arkusza, a jego wigksza czgs¢ przechodzi na sasiedni arkusz Trzebicz. Ropa naftowa
wystgpuje w tym zlozu w osadach permskiego dolomitu giéwnego (cechsztyn). Ztoze ma
forme¢ wydluzona o kierunku giéwnej osi NWW-SEE i charakteryzuje si¢ monoklinalnym
zapadaniem stropu utworéw dolomitu gtéwnego w kierunku SW. Gtgbokos¢ zalegania stropu
utworéw roponosnych wynosi od 3220 m do 3330 m. Miazszo$¢ tych osadéw wynosi $rednio
24,07 m. Powierzchnia zloza wynosi 2042 ha. Wystgpujaca tutaj ropa naftowa parafinowa
charakteryzuje si¢ nastgpujacymi S$rednimi parametrami jako$ciowymi: ci¢zar wilasciwy -
0,8108 t/m’, zawarto$é¢ weglowodoréw nasyconych - 93,80 % obj., zawarto$é weglowodoréw
aromatycznych - 4,98 % obj., zawartos¢ zywic - 0,98 % obj., zawartos¢ siarki - 0,113 % obj.,
zawartos¢ siarkowodoru - 7,85 % obj. Surowcem towarzyszacym ropie naftowej w tym ztozu
jest gaz ziemny. Gaz ten zawiera Srednio: 36,69 % obj. metanu, 6,82 % obj. etanu,
268,59 g/m3 weglowodoréw cigzkich, 37,52 % obj. azotu oraz 7,85 % obj. siarkowodoru. Zto-
ze to zaliczono do klasy unikatowych w skali kraju z punktu widzenia ochrony z16z (klasa 1).

Ztoze wegla brunatnego ,,Kopalnia Wanda” udokumentowane zostalo w 1964 roku
(Sottysik, 1964a). Jest ono zlokalizowane po zachodniej stronie jeziora Barlin, na pétnoc od
Nowego Zatomia. Badania geologiczne wykazaly wystgpowanie w tym rejonie miocenskiego
wegla brunatnego w dwoéch poktadach o tacznej miazszosci 3,05 m, pod nadktadem o grubo-
sci $redniej 9,65 m. Powierzchnia zloza wynosi 3,97 ha. Zioze jest zawodnione. Wegiel po-
siada warto$¢ opalowa wynoszaca $rednio 19440 klJ/kg, zawartos¢ popiotu - 29,69%
i zawarto$¢ piasku - 12,33%. Ztoze to zaliczono do klasy rzadkich w skali kraju lub skoncen-
trowanych w okreslonym regionie (klasa 2).

ZYoze kruszywa naturalnego ,,Wiktorowo” udokumentowane zostalo w kategorii C,
w 1998 roku w dwoch polach (Kinas, 1998). Kopaling jest piasek ze zwirem o punkcie pia-
skowym wynoszacym $rednio 64,8 %, zawartosci pyléw mineralnych - 4,5 % i cigzarze nasy-
powym w stanie zaggszczonym w zakresie od 1800 do 1900 (kg/m?). Powierzchnia ztoza wy-
nosi 6,17 ha. Srednia miazszo$é serii ztozowej wynosi 6,5 m, a grubo$¢ nadktadu 2,1 m. Za-
nieczyszczen obcych nie stwierdzono. Kruszywo jest przydatne dla budownictwa i drogo-
wnictwa. Ztoze jest czgSciowo zawodnione.

ZYoze kruszywa naturalnego ,,Nowe Gorzycko” zostato udokumentowane w 1989 roku
(Foltyniewicz, 1989) w dwdch polach, w kategorii C,. W ztozu tym wystepuje piasek fluwio-

glacjalny ze zmienng zawartoscig zwiru. Powierzchnia ztoza wynosi 5,88 ha.
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Z}oza kopalin i ich charakterystyka gospodarcza oraz klasyfikacja

Tabela 1

Numer Zasoby
zloza na geologicz- .
. - | Wydob
mapie . ne Kategoria Stan zago yeobyele Zastosowanie kopali- T Przyczyny
.| Wiek komplek- | 1. .| spodarowa- (tys. t Klasyfikacja z16z konfliktowo-
Nazwa Rodzaj X . bilansowe | rozpoznania . . 3 ny e
. -9 | su litologiczno- niazloza | min. m”) §ci ztoza
zloza kopaliny (tys. t,
SUrowcowego 3+
mlnm’)
wg stanu na 31. 12. 2003 r. Klasy Klasy
(Przeniosto red., 2004) 1-4 A-C
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 Kopalnia |y M 47 C z 0 E 2 B W, K
Wanda
2 Wiktorowo pz Q 597 C, G 35 Skb, Sd 4 B W. K
Nowe Go-
3 rzycko p Q 880 C, N 0 Skb, Sd 4 B K
R 27 855,18 8,25
4 Lubiaté P ; C G ’ E 1 B W, K, L
PEY 6 7221,92% 1,66
Goraj pz Q - - ZWB - - - - -
Rubryka 3: Wb — wegiel brunatny, R — ropa naftowa, G — gaz ziemny, pz — piaski i zwiry, p - piaski
Rubryka 4: P — perm, M — miocen, Q - czwartorzed
Rubryka 6: C,, C,— kategoria rozpoznania zasobé6w udokumentowanych kopalin statych; C - kategoria rozpoznania zasobéw udokumentowanych kopalin ptynnych
Rubryka 7: Z - zaniechane, G — zagospodarowane, N — niezagospodarowane, ZWB — ztoze wykreslone z bilansu (zlokalizowane na mapie dokumentacyjnej za-
mieszczonej w materiatach archiwalnych)
Rubryka 9: E - kopaliny energetyczne; kopaliny skalne: Skb — kruszyw budowlanych, Sd - drogowe
Rubryka 10: ztoza: 1 — unikatowe w skali calego kraju, o wyjatkowej warto$ci uzytkowej, 2 — rzadkie w skali catego kraju lub skoncentrowane w okre§lonym rejo-
nie, 4 — powszechne, licznie wystgpujace, tatwo dostgpne
Rubryka 11: ztoza: B - konfliktowe
Rubryka 12: W - ochrona wéd podziemnych, K - ochrona krajobrazu, L - ochrona laséw

Uwaga: informacje dotyczace ztoza ,Lubiatéw” podano wedlug dodatku do dokumentacji geologicznej oraz koncesji, brak zloza w ,,Bilansie zasobéw ...”



Sredni punkt piaskowy wynosi 82,0 %, zawarto$¢ pytléw mineralnych 3,9 %, zawarto$é
zanieczyszczen obcych — 0,05 % 1 cigzarze nasypowym w stanie zaggszczonym w zakresie od
1850 do 1950 (kg/m3). Miazszos¢ ztoza wynosi srednio 7,8 m, a grubos¢ nadktadu okoto
1,5 m. Ztoze jest suche. Piasek nadaje si¢ do wykorzystania w budownictwie i do budowy
drég. Oba ztoza kruszywa naturalnego zaliczono do powszechnych, licznie wystgpujacych
1 tatwo dostgpnych (klasa 4).

Z punktu widzenia ochrony Srodowiska wszystkie zloza naleza do konfliktowych, ze
wzgledu na ich lokalizacj¢ w obszarach chronionych.

Ztoze wegla brunatnego ,,Kopalnia Wanda”, ztoze ropy naftowe;j ,,Lubiatow” oraz ztoze
kruszywa naturalnego ,,Wiktorowo”, potozone sa w obszarze chronionego krajobrazu Obszar
»H” Migdzychdd oraz w obszarze wysokiej ochrony wéd podziemnych gtéwnego zbiornika
wod podziemnych Doliny rzeki Warty (Sierakéw-Miedzychdd). Ztoze kruszywa naturalnego
,INowe Gorzycko” zlokalizowane jest w strefie ochronnej Pszczewskiego Parku Krajobrazo-
wego.

Ztoze piaskow 1 zwirdéw ,,Goraj” zlokalizowane przy zachodniej granicy arkusza, zosta-

to wykreslone z bilansu.

V. Gornictwo i przetworstwo kopalin

Na obszarze arkusza Migdzychdd eksploatacje prowadzi si¢ obecnie na dwdéch ztozach.
W roku 2004 PGNiG SA,0Oddziat Zielonogorski Zaktad Gérnictwa Nafty i Gazu uzyskatl kon-
cesje 1 rozpoczat eksploatacj¢ ropy naftowej i gazu ziemnego ze ztoza ,Lubiatéw”. Po-
wierzchnia obszaru i terenu gérniczego wynosi 87,35 ha. Koncesji udzielono na 25 lat. W do-
kumentacji oceniono, ze w ciagu 20 lat eksploatacji mozliwe jest wydobycie z tego ztoza oko-
to 5,4 mln ton ropy naftowej oraz okoto 1,8 mld m® gazu ziemnego. Gaz jest odprowadzany
do sieci krajowej, a ropa naftowa jest odbierana autocysternami.

Piaski 1 zwiry wydobywa Kopalnia Kruszywa Naturalnego ze zloza ,,Wiktorowo”.
Uzytkownik ztoza posiada koncesj¢ wazna do 2013 roku. Ustanowione tam zostaly dwa od-
dzielne obszary i tereny gérnicze dla dwéch pdl, z ktérych sklada sig ztoze. Eksploatacja od-
bywa si¢ systemem S$cianowym dwoma poziomami. Poniewaz zloze jest czesciowo zawod-
nione, wydobycie odbywa si¢ réwniez spod wody. Surowiec z tego zloza przeznaczony jest
do produkcji betonu oraz dla budownictwa drogowego.

Eksploatacja zloza wegla brunatnego ,,Kopalnia Wanda” prowadzona byta w latach
dwudziestych i trzydziestych XX wieku, systemem odkrywkowym i sztolniami. Po jego udo-

kumentowaniu w 1964 roku, ze wzgledu na niska warto$¢ opatowa wegla 1 bardzo trudne wa-
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runki geologiczno-goérnicze, eksploatacji wegla nie podjeto, a istniejaca dawniej kopalnia ule-
gla stopniowemu zniszczeniu.

W latach 1945-1974 prowadzono eksploatacj¢ kruszywa naturalnego ze ztoza ,,Goraj”
(ztoze skreslone z Bilansu ...). Teren poeksploatacyjny nie zostat zrekultywowany.

Na niewielka skale, dla potrzeb indywidualnych wydobywany jest piasek ze zwirem

w rejonie miejscowosci: Gtazewo, Stoki 1 Brzezno.

VI. Perspektywy i prognozy wystepowania kopalin

Perspektywy wystepowania kopalin na obszarze arkusza Migdzychdd wigza¢ mozna
z wystgpowaniem kruszywa naturalnego pochodzenia wodnolodowcowego oraz z mozliwo-
$cig rozpoznania z16z ropy i gazu ziemnego w utworach permu.

W ostatnich latach Przedsigbiorstwo Gérnictwa Nafty i Gazu w Warszawie prowadzi
prace poszukiwawcze 1 rozpoznawcze za ropa naftowa i gazem ziemnym w calym regionie
Gorzéw Wielkopolski-Poznan. Akumulacja weglowodoréw zwiazana jest utworami cechsz-
tynskiego dolomitu gtéwnego (perm) wystgpujacego w tym rejonie na glebokosci ponad
3000 metrow. Efektem tych prac jest m. in. udokumentowanie w 2003 roku ztoza ropy nafto-
wej 1 gazu ziemnego ,,Lubiatow”.

W 1984 roku Poznanskie Przedsigbiorstwo Produkcji Kruszywa i Ustug Geologicznych
odwiercito w okolicy Dormowa 21 otworéw geologiczno-zwiadowczych w celu udokumen-
towania ztoza kruszywa naturalnego. Stwierdzono tu wystgpowanie piaskéw zaglinionych
w czg$ci potudniowej badanego obszaru ze zwigkszajaca si¢ iloscia frakcji zwirowej w kie-
runku pétnocnym. Tg czg$¢ obszaru badan uznaje si¢ za perspektywiczng dla poszukiwan
ztoza piasku i zwiru (Buryan, 1984).

Poszukiwania z16z kruszywa prowadzone byty takze przez Przedsigbiorstwo Geolo-
giczne we Wroctawiu w latach szes¢dziesiatych w rejonie Wiktorowa i Kamionnej (Dzioba,
1965, 1966). Obszary te z uwagi na duza zmiennos$¢ litologiczng 1 mala zawartos¢ frakcji zwi-
rowej, uznano za negatywne.

W latach siedemdziesiatych prowadzone byly poszukiwania zi6z kruszyw zwirowych
w rejonie: Zatomia Starego i Zatomia Nowego, Radgoszczy, Miedzychodu, Muchocina i Mie-
rzyna. W wyniku tych prac stwierdzono wystgpowanie na tarasach Warty piaskéw ze zwira-
mi, cz¢sto gliniastych, o bardzo zmiennej migzszosci. Nie spelniaja one jednak kryteriow bi-

lansowosci, wigec wyniki rozpoznania uznano za negatywne (Bochefiska, 1974).
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Podobne prace prowadzone byty w 1975 roku w rejonie Goraj-Wierzbno, gdzie stwier-
dzono wystgpowanie piaskow i zwirdw, ktérych zmienna miazszo$¢ oraz niekorzystne para-
metry jakosciowe powoduja uznanie tego obszaru za negatywny (Chruszcz, 1975).

W péinocno-wschodniej czgéci obszaru arkusza, w rejonie Zatomia Starego i Nowego
prowadzone byly prace poszukiwawcze za weglem brunatnym. Wystgpujacy tutaj wegiel nie
spetnia kryteriow bilansowosSci, wystgpuje nieregularnie i nie stanowi perspektyw dla dalsze-
go rozpoznania potencjalnych zt6z. (Sottysik, 1964b; Ciuk, Piwocki, 1990).

Na obszarze arkusza wystepuja liczne torfowiska. Wiele z nich, a zwlaszcza te, ktére
nie sa zbyt cenne przyrodniczo moze stanowi¢ obszary perspektywiczne. Na obszarze arkusza
opisano 34 takie wystapienia torfu (Ostrzyzek, Dembek, 1996). W wigkszos$ci sa one zlokali-
zowane w obszarze chronionego krajobrazu Obszar ,,H” Migdzychdd oraz na terenie otuliny
Pszczewskiego Parku Krajobrazowego. Sa to torfowiska przewaznie niskie, na ogét turzyco-
wiskowe, olesowe lub mechowiskowe. Zwykle wielko$¢ ich nie przekracza 10 ha. Miazszo$¢
torfu wynosi od 1,5 do 4,5 m. Torfom towarzysza gytie, na ogét weglanowe, czasem krze-
mionkowe lub organiczne. Charakterystyke obszaréw perspektywicznych torféw przedsta-

wiono w tabeli 2 (Ostrzyzek, Dembek, 1996)

Tabela 2
Zestawienie obszaréw perspektywicznych torfu
.. Zaso-
Nazwa . Powierzch- Mla‘,z . by Popiel- | Roz-
obszaru Typ ztoza . . 8z0s¢ e L
. Rodzaj torfu nia torfu nos¢ ktad | Rodzaj gytii
wystgpowania| torfu (ha) torfu (ty$ (%) (%)
torfu (m) y3 ’ ¢ ¢
m’)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Wiejce niskie olesowo- 2,5 1,52 | 28 | 21,00 | 36 | weglanowa
turzycowiskowe
Drzewce | niskie olesowo- 13,0 285 | 374 | 21,00 35 | weglanowa
turzycowiskowe
Radgoszcz niskie | turzycowiskowe 6,0 2,09 125 13,00 35 organiczna
Mokrzec | TeS#AN0 o szarno-olesowe 34,0 2,80 950 17,3 55 krzemionko-
typowe wa
Chorzgpowo | niskie olesowe 5,0 1,82 91 15,00 60 nieokres$lona
Stryszki niskie | (UrAycowiskowo-l -y 5 1,65 | 74 | 21,00 | 42 | organiczna
olesowe
Mucfl}ocm- niskie mechow1§kowo- 43 223 50 18,00 37 krzemionko-
Gajéwka turzycowiskowe wa
Jezioro- -y . ,
niskie olesowe 4,8 2,33 41 21,00 37 nieokres§lona
Meszyn
Wmnogorskle niskie mechow1§kowo- 5.0 203 112 21.00 37 krzemionko-
Jezioro turzycowiskowe wa
Muchocin | niskie | mechowiskowo| g, 176 | 106 | 2100 | 30 | Krzemionko-
turzycowiskowe wa
Wierzbno niskie mechowiskowe 4,3 3,57 152 15,00 32 organiczna
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Wierzbno- | . 1je | turzycowiskowo-| - 5 ¢ 234 | 89 | 21,00 | 35 | organiczna
szkota mechowiskowe
Zielomy$l | niskie olesowo- 9,0 1,51 | 136 | 1500 | 38 |Kzemionko-
turzycowiskowe wa
Stoki niskie olesowo- 34,0 1,69 | 549 | 11,00 | 4o |Krzemionko-
turzycowiskowe wa
Stoki S niskie mechowiskowe 3,0 1,59 48 18,00 30 nieokre§lona
Stoki-stadnina| niskie | mechowiskowe 6,5 415 | 270 | 17,10 | 37 krzenvlvl;’“ko'
Gorzyn niskie szuwarowe 7,5 1,61 121 18,00 35 weglanowa
K“é?rfka niskie | turzycowiskowe 5.0 1,54 | 77 | 21,00 | 35 | nieokreslona
Darmowo niskie szuwarowe 4,3 2,86 36 18,00 30 nieokres$lona
gjj;ie;;ifg niskic | szuwarowe 3.0 273 | 82 | 1800 | 30 krzenvlvl;’“ko'
Duze JeZON0 | ikie | wrzycowiskowe | 9.0 219 | 197 | 224 | 24 | weglanowa
Duze I{Ie zoro niskie szuwarowe 4,3 3,59 45 18,00 28 weglanowa
DuzeSJ];zmro niskie szuwarowe 4,8 3,19 56 18,00 25 weglanowa
Duze .;ezmro niskie szuwarowe 4,5 2,18 33 18,00 30 weglanowa
Stoki E niskie | Sruwarowo- 12,0 2,18 | 262 | 13,00 35 | weglanowa
turzycowiskowe
Swiechocin niskie | turzycowiskowe 64,0 1,71 1085 9,70 35 weglanowa
Plytiie Jezio- | . e | mechowiskowo- 13,0 231 | 300 | 17,90 25 | weglanowa
ro turzycowiskowe
C.}]ieqzbigl:(l)e niskie szuwarowe 4,3 3,41 43 18,00 30 weglanowa
Lowyn niskie | turzycowiskowe 11,0 3,02 332 10,40 27 weglanowa
Skrzydlewo niskie Sszuwarowe 28,0 1,96 549 13,20 31 weglanowa
Skrzydlewo E| niskie szuwarowe 9,5 2,29 218 21,00 50 weglanowa
Dzigcielin niskie szuwarowe 85,0 2,36 2006 23,20 30 weglanowa
Rﬁfﬁillfaa' niskie olesowe 24.0 1,59 | 382 | 221 | 34 | weglanowa
Macberg niskie szuwarowe 3,5 2,72 95 21,00 25 organiczna

VII. Warunki wodne

1. Wody powierzchniowe

Gléwnym elementem sieci hydrograficznej na obszarze arkusza Migdzychdd jest rzeka

Warta, ktéra ptynie réwnoleznikowo ze wschodu na zachdd. Koryto Warty na wschéd od Za-

tomia znajduje si¢ przy prawym zboczu obnizenia pradolinnego. Na odcinku migedzy Zato-

miem a Migdzychodem meandrujaca rzeka zbliza si¢ do lewego zbocza pradoliny. Na zach6d

od Migdzychodu, meandrujac ptynie ona w uregulowanym i obwatowanym korycie, zgodnie

z przebiegiem pradoliny. Szerokos¢ doliny Warty wynosi od okoto 50 do 250 m. Jest ona

trzecia pod wzgledem wielkos$ci rzeka Polski i gléwnym doptywem prawostronnym Odry.

17




Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu prowadzit w 2003 roku ba-
dania stanu czystosci wod Warty na przekroju pomiarowym u ujscia rzeki Kamionka
(128,5 km). Badania te wykazaty zawarto$¢ zanieczyszczen biogennych, organicznych i stan
sanitarny na poziomie III klasy czystos$ci. Zasolenie miescito si¢ w II klasie, zawartos¢ zawie-
sin w klasie I, natomiast saprobowo$¢ wéd wyrazona poziomem chlorofilu ,,a” byta pozakla-
sowa. Tak wigc Warta prowadzi na tym terenie wody pozaklasowe (Informator..., 2004).

Najwigkszym doptlywem Warty na obszarze arkusza jest rzeka Kamionka. Wyptywa
ona z wysoczyzny w rejonie Lewic i ptynac w kierunku pétnocnym przeptywa rynna polo-
dowcowa przez miejscowosci Mnichy, Kamionna i Bielsko, taczac po drodze wiele jezior,
z ktérych najwigksze to jezioro Kolenskie, Bialskie, Soteckie i Biatcz.

Warta, Kamionka i kilka ciekéw bez nazwy odwadniaja prawie caly obszar arkusza, je-
dynie jego cze$¢ potudniowo-zachodnia odwadniana jest przez rzeke¢ Obreg, stanowiaca pra-
wobrzezny doptyw Warty.

Obszar arkusza charakteryzuje si¢ duza iloscig jezior. Najwigksze z nich to jeziora: Bar-
lin (100 ha), Gorzynskie (74 ha), Wielkie (62,5 ha), Winnogorskie (58 ha) i Szarcz (163,5 ha).
Przecigtna wielkos¢ jezior to kilka hektaréw powierzchni zwierciadia wody, a gltebokos¢ do-
chodzi do 35 m (jezioro Gorzynskie). Sa to przewaznie jeziora rynnowe, dtugie i waskie, po-
wstate w wyniku dziatalno$ci wodnolodowcowej. W péinocnej czgsci arkusza czgste sa tez
jeziora owalne, charakterystyczne dla lodowcowej moreny dennej. Wiele jezior potaczonych
jest ze soba oraz z rzekami siecig matych strumieni.

Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim i Poznaniu
prowadzit badania czystosci wéd w jeziorach: Winnogorskie, Glgbokie, Bielski 1 Kolenskie.
Stwierdzono II klasg czystosci wod. Wody tych jezior mimo dos$¢ dobrej jakosci okreslonej na
podstawie warto$ci wszystkich analizowanych wskaznikéw fizyko-mechanicznych, wykazuja
wysokie stezenie fosforanOw oraz znaczng ilo$¢ trudno rozpuszczalnych substancji organicz-
nych wyrazona wysokim ChZT. Stan sanitarny tych jezior nie budzil zastrzezen. Ponadto
warto podkresli¢ duza odpornos¢ wdd tych jezior na wptyw zanieczyszczen z zewnatrz, od-
powiadajaca II kategorii podatnosci na degradacje (Stan..., 2004, Informator..., 2004). Ponie-
waz jeziora te sa intensywnie zagospodarowane turystycznie, czysto$¢ ich wod w przysztosci
zaleze¢ bedzie od wtasciwej gospodarki $ciekowej oraz od sposobu organizowania turystyki
1 wypoczynku w ich poblizu.

W czasie powodzi w lipcu 1997 roku, wody Warty nie wystapity ze swego koryta. Jed-
nak w czasie nawet niewielkiego przyboru wody w rzece na nieobwatlowanym odcinku (na

p6tnoc i péinocny wschod od Migdzychodu) istnieje zagrozenie powodziowe. Podtapiane sa
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wigc okresowo tereny lak i pastwisk. Istnieje takze niebezpieczenstwo potaczenia wod Warty
z pobliskimi jeziorami: Radgoskim, Mtynskim, Piaskowym, Srodkowym, Barlin, Gorzelec,

Bialcz i Soteckim.

2. Wody podziemne

Obszar arkusza Miedzychdéd nalezy do szczecinskiego regionu hydrogeologicznego.
W pétnocnej jego czgsci wydzielono podregion Doliny Warty 1 Noteci, natomiast centralna
czes¢ nalezy do rejonu Wierzbno — Migdzychdd (Kuzynkéw i in., 1986).

Wedtug Atlasu hydrogeologicznego Polski (Paczynski, 1993) obszar arkusza Migdzy-
chéd nalezy do makroregionu pétnocno—-zachodniego, regionu wielkopolskiego (VI) i dwéch
subregiondw: subregionu pradoliny torunsko-eberswaldzkiej (VI;) i1 subregionu lubusko—
poznanskiego (V).

Na obszarze arkusza uzytkowe wody podziemne wystgpuja w dwdch pigtrach wodono-
$nych: czwartorzegdowym i trzeciorzedowym. Na obszarze tym obserwuje si¢ duze réznice
glebokosci wystgpowania warstwy wodonosnej od 0,9 do 165 m p.p.t. w zaleznosci od
uksztaltowania terenu.

Czwartorzgdowe pigtro wodonosne charakteryzuje si¢ duza réznorodnoscia. Tworza go
dwa do czterech pozioméw wodono$nych uznanych za uzytkowe. Sa to poziomy: gruntowy,
migdzyglinowy gérny, migdzyglinowy srodkowy 1 podglinowy (Pacholewski, 2004).

Poziom gruntowy, wystgpujacy w poétnocnej 1 Srodkowej czgsci arkusza na obszarze
miedzyrzecza Warty i Noteci, jest pierwszym poziomem wodono$nym ujmowanym przez
studnie zlokalizowane giéwnie w rejonie Miedzychodu. W poziomie tym zostal wyznaczony
GZWP nr 147 ,Dolina rzeki Warta” (Sierakéw — Miedzychdd). Zbiornik ten charakteryzuje
si¢ znaczna miazszo$cia w granicach 20-30 metréw, lokalnie dochodzaca do 50 metréw, oraz
wysoka zasobnos$cia wynikajaca z duzej odnawialno$ci zasobéw i drenujacego charakteru
w stosunku do otaczajacych obszaréw wysoczyznowych. Poziom ten jest rowniez strefa dre-
nazu dla lezacych w podtozu wodonosnych utwordw trzeciorzgdowych.

Zwierciadto wody poziomu gruntowego o lustrze swobodnym ulega wahaniom sezo-
nowym. Jego zasilanie odbywa si¢ poprzez infiltracj¢ opadéw, zasilanie wodami powierzch-
niowymi, a w rejonach okien hydrogeologicznych — wodami trzeciorzegdowymi. Podstawa
drenazu dla tego poziomu wodonos$nego jest strefa dolinna Warty.

Poziomem powszechnie uzytkowanym w obrgbie arkusza Migdzychdd jest poziom
miedzyglinowy goérny. Laczy si¢ on czasem w dolinach z poziomem gruntowym. Poziom

miedzyglinowy gérny jest zbudowany z piaskéw i zwiréw fluwioglacjalnych o miazszo$ci
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zawartej w przedziale od 5,0 do powyzej 40 metréw. Jego zasilanie odbywa si¢ po poprzez
przesaczanie z wod powierzchniowych lub infiltracj¢ opadéw przez niewielkiej miazszosci
kompleks glin morenowych. Wartos¢ wspéiczynnika filtracji w poziomie czwartorzgdowym
zawiera si¢ w granicach od 1,0 do 49,8 m/24 h. Przewodno$¢ dla tego poziomu wodono$nego
wynosi od 21 do 790 m?*/24 h.

W latach siedemdziesiatych na obszarze arkusza Migdzych6d ujmowane byly wody ze
zrodet znajdujace si¢ w miejscowosci Mnichy, eksploatowane przez dwczesny Zaktad Rolny
Mnichy. Obecnie ujecie to jest zdewastowane, a same zrddta wylaczone z eksploatacji z po-
wodu ponadnormatywnej zawarto$ci azotanéw. Wydajno$¢ zrédet wg stanu na listopad
2003 roku, wynosilta 216 m*/24 h.

Trzeciorzgdowe pigtro wodonosne jest zwigzane z piaszczystymi utworami oligocenu
oraz miocenu dolnego i srodkowego wyksztalconymi w postaci piaskdw drobnoziarnistych.
Pigtro trzeciorzedowe jest oddzielone od pigtra czwartorzgdowego nieciagta warstwa itow
poznanskich, ktére stanowia warstwe¢ izolujaca. Wody tego pigtra sa ujmowane na obszarach
gdzie jest ubogie w wodg lub nie wystgpuje pigtro czwartorzgdowe. W obrebie utwordéw trze-
ciorzedowych wystepuja zasadniczo trzy poziomy wodonosne. Najnizej potozony poziom
tworza glaukonitowe piaski oligocenskie. Jest on bardzo rzadko ujmowany studniami i to je-
dynie w strefie bezposredniego kontaktu z poziomem miocenskim. Miocenski poziom dolny
wystepuje niemalze na calym obszarze arkusza, zas poziom gorny o znaczeniu uzytkowym
wystepuje lokalnie np. w rejonie Migdzyrzecza Warty i Noteci oraz Gorzynia. Miazszos$¢ za-
wodnionych serii piaszczystych miocenu jest zmienna od okoto 10 do 40 metréw. Maksymal-
nie moze osiagac¢ ponad 100 metrow w strefach obnizonego podtoza. Zasilanie zbiornika trze-
ciorzgdowego odbywa si¢ giéwnie poprzez przesaczanie si¢ wod z poziomoéw czwartorzedo-
wych lub poprzez okna hydrogeologiczne. Wigksze ujecia wdd trzecio-rzgdowych sa zlokali-
zowane w centralnej czesci obszaru arkusza w miejscowosciach: Miedzychdd, Bielsko, Za-
tom Stary, Kamionna, Kolno i Wierzbno. Zwierciadto wody ma charakter napigty. Wartos¢
wspotczynnika filtracji w poziomie trzeciorzgdowym zawiera si¢ w granicach od 1,3 do
33,5 m/24 h. Przewodno$¢ dla tego poziomu wodonosnego wynosi od 30 do ponad
540 m*/24 h.

Ujecie komunalne dla miasta i gminy Miedzychdd sktada si¢ z trzech studni zlokalizo-
wanych w Migdzychodzie. Ujgcie to eksploatuje wody z utwordw trzeciorzgdowych i czwar-
torzgdowych. Zatwierdzone zasoby eksploatacyjne ujgcia wynosza 198 m’/h, czyli
4752 m*/24 h. Sredni roczny pobér wody w ujeciu Miedzychéd wynosi 630 000 m?, czyli
1726 m*/24 h.
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Fig. 3. Polozenie arkusza Miedzychéd na tle obszaréw gléwnych zbiornikéw wod podziemnych (GZWP)
w Polsce wymagajacych szczegélnej ochrony, w skali 1:500 000 wg A. S. Kleczkowskiego (1990)

1- obszar najwyzszej ochrony (ONO); 2. obszar wysokiej ochrony (OWO); 3 — granica GZWP w oérodku porowym;
127 - Subzbiornik Ztotéw-Pita-Strzelce Krajenskie, trzeciorzed (Tr); 137 - Pradolina Torun-Eberswalde (Warta),
czwartorzed (Q); 138 - Pradolina Torun-Eberswalde (Note¢), czwartorzed (Q); 144 - Dolina Kopalna Wielkopolska,
czwartorzed (Q); 146 - Jeziora Bytynskie-Wronki-Trzciel, trzeciorzed (Tr); 147 - Dolina rzeki Warta (Sierakdw-
Migdzychdd), czwartorzed (Q)

Najwigkszym ujeciem przemystowym na arkuszu Migdzychdd jest ujecie w Zakladzie
Przemystu Owocowo-Warzywnego ,,Pudliszki” Oddzial Migdzychéd, wchodzacym w sktad
miedzynarodowego koncernu spozywczego ,,Heinz”. Ujgcie to sktada si¢ z pigciu studni uj-
mujacych wody pigtra trzeciorzgdowego o zatwierdzonych zasobach eksploatacyjnych —
350 m’/h, czyli 8400 m’>/24 h. Pobér wéd z tego ujecia charakteryzuje si¢ duza zmiennos$cia
sezonowa. W okresie letnim lipiec — wrzesien pobdér waha si¢ od 2000 do okoto
2500 m3/24 h, za$ w pozostalym okresie wynosi od 700 do 800 m*/24 h. Zadne z ujeé¢ komu-
nalnych i przemystowych, zlokalizowanych w obrgbie arkusza Migdzychdd, nie posiada za-

twierdzonej strefy ochrony posrednie;.
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W obrgbie terenu arkusza wystepuja dwa obszary wodonosne spetniajace kryteria gtow-
nego zbiornika wéd podziemnych (fig. 3) (Kleczkowski red., 1990). Jednym z nich jest wspo-
minany wyzej, czwartorzgdowy zbiornik nr 147 Dolina Rzeki Warty (Sierakéw — Migdzy-
chdd) o charakterze porowym. Zbiornik ten posiada szacunkowe zasoby dyspozycyjne 10 000
m’/24 h i powierzchni¢ 50 km>. W jego obrebie wyznaczono obszar najwyzszej ochrony
(ONO) o powierzchni 41 km? silnie narazony na zanieczyszczenia antropogeniczne. Obszar
wysokiej ochrony (OWQO) wyznaczono poza obszarem tego GZWP.

Potudniowa i wschodnia czg$¢ arkusza Migdzychdd znajduje si¢ w obrebie trzeciorze-
dowego zbiornika numer 146: Jezioro Bytynskie—Wronki-Trzciel”. Zbiornik ten jest réwniez
zbiornikiem o charakterze porowym o zasobach dyspozycyjnych 20 000 m’/24 h i powierzch-
ni 750 km®. Dla zbiornikéw tych dotychczas nie wykonano szczegétowych dokumentacji hy-

drogeologicznych.
VIII. Geochemia srodowiska

1. Gleby
Kryteria klasyfikacji gleb

Dla oceny zanieczyszczenia gleb zastosowano wartos$ci dopuszczalne stgzen okreslone
w Zataczniku do Rozporzadzenia Ministra srodowiska z dnia 9 wrzes$nia 2002 r. w sprawie
standardow gleby oraz standardéw jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165 z dnia 4 pazdziernika
2002 r., poz. 1359). Wartosci dopuszczalne pierwiastkow dla poszczegdlnych grup zanie-
czyszczen oraz zakresy i ich przecigtne zawartosci w glebach z terenu arkusza (429) Migdzy-
chdéd zamieszczono w tabeli 3. W celu poréwnania tabel¢ uzupelniono danymi zawartosci
przecigtnych (median) pierwiastkéw w glebach terenéw niezabudowanych Polski (najmniej

zanieczyszczonych w kraju).

Materiat i metody badan laboratoryjnych

Dla oceny zanieczyszczenia gleb wykorzystano wyniki ze zbioru analiz chemicznych
wykonanych do ,,Atlasu geochemicznego Polski 1:2 500 000” (Lis, Pasieczna, 1995).

Probki gleb pobierano za pomoca sondy recznej z wierzchniej warstwy (0,0-0,2 m)
w regularnej siatce 5x5 km. Pobierana gleba o masie okoto 1000 g byta suszona w temperatu-

rze pokojowej, kwartowana 1 przesiewana przez sita nylonowe.
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Zawartos¢ metali w glebach (w mg/kg)

Tabela 3

Zakresy za- Wartos¢ Warto$¢ przecigtnych
wartosci przecigtnych | (median) w glebach
Warto$ci dopuszczalne stezen w glebie w glebach na (median) obszar6w niezab'u4()10-
lub ziemi (Rozporzadzenie z dnia 9 wrze- mkuszu 42,9 - | W glebach na wanych Polski
énia 2002 .) Migdzychéd mkuszu 42?-
Migdzychéd
Metale N=6522
N=7 N=7
Frakcja ziarnowa Frakcja ziarnowa
2 3 <2 mm <1 mm
Grupa B | Grupa C” Mineralizacja — woda Mineralizacja
Grupa A " krélewska HCI (1:4)
Glegbokos¢ (m p.p.t.) Glebokos¢ (m p.p.t.)
0,0-0,3 0-2 0,0-0,2
As Arsen 20 20 60 <5-<5 <5 <5
Ba Bar 200 200 1000 7-33 16 27
Cr Chrom 50 150 500 1-5 2 4
Zn Cynk 100 300 1000 9-35 20 29
Cd Kadm 1 4 15 <0,5-<0,5 <0,5 <0,5
Co Kobalt 20 20 200 <1-2 1 2
Cu Miedz 30 150 600 <1-6 2 4
Ni Nikiel 35 100 300 <14 2 3
Pb Otéw 50 100 600 <5-16 7 12
Hg Rtg¢ 0,5 2 30 <0,05-0,06 <0,05 <0,05
Ilo$¢ badanych prébek gleb z arkusza 429-Migdzychdd D grupa A

w poszczegdlnych grupach zanieczyszczen

As Arsen 7

Ba Bar

Cr Chrom

Zn Cynk

Cd Kadm

Co Kobalt

Cu Miedz

Ni Nikiel

URNIENEENEENIENIENIEN

Pb Otéw

Hg Rteé 7

Sumaryczna klasyfikacja badanych gleb z obszaru arku-
sza 429-Migdzychéd do poszczegélnych grup zanie-

czyszczen (ilo$¢ prébek)

a) nieruchomosci gruntowe wchodzace w sktad obsza-
ru poddanego ochronie na podstawie przepiséw usta-
wy Prawo wodne,

b) obszary poddane ochronie na podstawie przepisow
o ochronie przyrody; jezeli utrzymanie aktualnego
poziomu zanieczyszczenia gruntOw nie stwarza zagro-
zenia dla zdrowia ludzi lub srodowiska — dla obszaréw
tych stgzenia zachowuja standardy wynikajace ze
stanu faktycznego,

? grupa B - grunty zaliczone do uzytkéw rolnych z
wylaczeniem gruntéw pod stawami i gruntéw pod
rowami, grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione,
nieuzytki, a takze grunty zabudowane i zurbanizowane
z wylaczeniem terenéw przemystowych, uzytkéw
kopalnych oraz terenéw komunikacyjnych,

Ygrupa C - tereny przemystowe, uzytki kopalne, tereny
komunikacyjne,

Y Lis, Pasieczna, 1995 — Atlas geochemiczny Polski
1: 2 500 000

N — ilo§¢ probek

Przedmiotem zainteresowania byla nie catkowita zawarto$¢ metali, lecz ta ich czgs¢,

ktérej zrédtem sa zanieczyszczenia antropogeniczne, a wigc stabo zwiazana i1 tatwo tugowal-

na. Gleby mineralizowano zatem w kwasie solnym (HCI 1:4), w temp. 90°C, w ciagu 1 go-

dziny. Oznaczenia As, Ba, Cd, Co, Cr, Cu, Ni, Pb 1 Zn wykonano za pomoca atomowej spek-

trometrii emisyjnej ze wzbudzeniem plazmowym (ICP-AES Inductively Coupled Plasma

Atomic Emission Spectrometry) z zastosowaniem spektrometrow: PV 8060 firmy Philips i JY
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70 Plus Geoplasma firmy Jobin-Yvon. Analizy Hg przeprowadzono metoda absorpcyjnej
spektrometrii atomowej technika zimnych par (CV-AAS Cold Vapour Atomic Absorption
Spectrometry) z uzyciem spektrometru Perkin-Elmer 4100 ZL z systemem przeptywowym
FIAS-100. Wszystkie oznaczenia wykonano w laboratorium Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego w Warszawie. Kontrole jakosci gwarantowaty analizy wielokrotne tych samych
probek umieszczanych losowo w seriach analitycznych oraz stosowanie materialéw referen-

cyjnych (wzorce Montana Soil, SRM 2710, SRM 2711, IAEA/Soil 7).

Prezentacja wynikéw

Zastosowana gesto$¢ oprébowania (1 prébka na okoto 25 km?) nie jest dostateczna do
wykreslenia izoliniowej mapy zawarto$ci pierwiastkow zgodnie z zasadami przyjgtymi w kar-
tografii (dla skali 1:50 000 konieczne jest oprobowanie w siatce 0,5x0,5 km, czyli jedna préb-
ka - jedna informacja na 1 cm” mapy dla catego arkusza). Wyniki badan geochemicznych
zostaly wigc przedstawione na mapie punktowe;j.

Lokalizacj¢ miejsc oprébowania (wraz z numeracja zgodng z baza danych) przedsta-
wiono na mapie w postaci kwadratow wypelnionych kolorem przyjetym dla gleb zaklasyfi-

kowanych do grupy A (zgodnie z Rozporzadzeniem z dnia 9 wrze$nia 2002 r.).

Zanieczyszczenie gleb metalami

Wyniki badan geochemicznych gleb odniesiono zaréwno do wartosci stgzen dopusz-
czalnych metali okreslonych w Rozporzadzeniu z dnia 9 wrzesnia 2002 r., jak 1 do wartosci
przecigtnych okreslonych dla gleb obszaréw niezabudowanych catego kraju (tabela 3).

Przecigtne zawartosci badanych pierwiastkéw w glebach arkusza sa nizsze od wartosci
przecigtnych (median) w glebach obszaréw niezabudowanych Polski.

Pod wzgledem zawartosci metali, wszystkie sposréd badanych probek spetniaja warunki
klasyfikacji do grupy A (standard obszaru poddanego ochronie), co pozwala na ich wielo-
funkcyjne uzytkowanie.

Z uwagi na zbyt niska gesto$S¢ oprobowania dane prezentowane na mapie nie umozli-
wiaja oceny zanieczyszczenia gleb z terenu calego arkusza. Pozwalaja tylko na oszacowanie

ich stanu w miejscach pobrania i w niezbyt odlegltym otoczeniu.

2. Osady wodne

Kryteria oceny osadow
Jakos$¢ osadéw dennych, w aspekcie ich zanieczyszczenia metalami ci¢zkimi oceniono
na podstawie kryteriow zawartych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 kwietnia

2002 r. we sprawie rodzajow oraz stezen substancji, ktore powoduja, ze urobek jest zanie-
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czyszczony (Dz. U. Nr 55 poz. 498 z 14. 05.2002 r.). Dla oceny jakosci osadow wodnych ze
wzgledéw ekotoksykologicznych zastosowano wartosci PEL (ang. Probable Effects Levels) —
okre$lajace zawartos¢ pierwiastka, powyzej ktoérej prawdopodobny jest szkodliwy wptyw
zanieczyszczonych osadéw na organizmy wodne. W tabeli 4 zamieszczono dopuszczalne za-
wartosci pierwiastkéw w osadach wydobywanych podczas regulacji rzek, kanatéw portowych
1 melioracyjnych, obowigzujace w Polsce oraz wartosci tta geochemicznego dla osadéw wod-

nych Polski i wartosci PEL.

Material i metody badan laboratoryjnych

W opracowaniu wykorzystane zostaly dane z bazy GEMONOS, zawierajacej wyniki
badan geochemicznych osadéw wodnych Polski wykonywanych na zlecenie Giéwnego In-
spektora Ochrony Srodowiska.

Probki osadéw sa pobierane ze strefy brzegowej koryt rzecznych, spod powierzchni
wody, z przeciwnej strony do nurtu, w miejscach, gdzie tworzacy si¢ osad charakteryzuje si¢
wigksza zawartoscia frakcji mutkowo-ilastej. W badaniach analitycznych wykorzystano frak-
cj¢ ziarnowa drobniejsza niz 0,2 mm. Zawartosci arsenu, chromu, otowiu, miedzi, niklu i cyn-
ku oznaczono metoda atomowej spektrometrii emisyjnej ze wzbudzeniem plazmowym (ICP-
AES), z roztworéw uzyskanych po roztworzeniu probek osadéw woda krélewska, oznaczenia
kadmu wykonano metoda spektrometrii mas z jonizacja w plazmie indukcyjnie sprz¢zonej
(ICP-MS), takze z roztworéw uzyskanych po roztworzeniu probek osadéw woda krélewska,
a oznaczenia zawartosci rteci wykonano z prébki statej metoda spektrometrii absorpcyjnej
przy zastosowaniu techniki zimnych par (CV-AAS). Wszystkie oznaczenia wykonano w labo-

ratorium Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie.

Prezentacja wynikéw

Lokalizacje miejsc oprébowania osadéw przedstawiono na mapie w postaci trojkata
obwiedzionego odmiennymi kolorami dla osadéw zaklasyfikowanych do zanieczyszczonych
lub niezanieczyszczonych i o przekroczonych wartosciach PEL. Przy klasyfikacji stosowano
zasadg zaliczania osadéw do danej grupy, gdy zawarto$¢ co najmniej jednego pierwiastka
przewyzszata dolng granicg wartosci dopuszczalnej w tej grupie. W przypadku zakwalifiko-
wania osadu do zanieczyszczonego kazdy punkt opisano na mapie symbolami pierwiastkow

decydujacych o zanieczyszczeniu.

Zanieczyszczenie osadow
Sposrdd jezior znajdujacych sig na arkuszu zbadane zostaty osady siedmiu jezior: Biel-
skiego, Kolenskiego, Gorzynskiego, Mierzyn (Mierzynskie), Muchocin (Winnogéra), Tuczno

i Plotki. Osady jeziora Plotki charakteryzuja si¢ podwyzszona w stosunku do tta geochemicz-
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nego zawartos$cia otowiu, arsenu, chromu, kadmu, miedzi, cynku i rteci, przy czym zawartos¢
otowiu jest wyzsza niz wartos¢ PEL, powyzej ktérej obserwuje si¢ szkodliwe oddzialywanie
na organizmy wodne. Ponadto zaobserwowano podwyzszong w stosunku do tta geochemicz-
nego zawarto$¢ chromu, cynku, miedzi, otowiu i rtgci w osadach jeziora Tuczno, otowiu i rteci
- w osadach jeziora Gorzynskiego i Mierzyn, oraz miedzi - w osadach jeziora Kolenskiego.
W Zadnej z probek nie stwierdzono zawartosci szkodliwych sktadnikéw wyzszych niz dopusz-
czalne ich st¢zania wedlug rozporzadzenia (Rozporzadzenie z dnia 16 kwietnia 2002 r.).

Dane prezentowane na mapie umozliwiaja jedynie oceny zanieczyszczenia osadow
w miejscach pobrania i w niezbyt odlegtym otoczeniu. Powinny by¢ jednak sygnalem dla
odpowiednich urzedow i1 wladz wskazujacym na koniecznos¢ podjgcia badan szczegdétowych
i wskazania zrédet zanieczyszczen, nawet w przypadku, gdy przekroczenia zawartosci do-

puszczalnych zaobserwowano tylko dla jednego pierwiastka.

Tabela 4.
Zawarto$¢ pierwiastkow w osadach jeziornych (mg/kg)
Rozpo- . . .
Pierwia- | rzadze- PEL#** gTel(())_ Bielskie |Kolenskie |Gorzynskie erezr;zzlk(ilf\:/)he— (%l;fll:)(;cél?a) Tuczno | Plotki
stek 1\1/}186* chom | (20021) | (20021) | (1997 1) (1997 1) (1996 1) | (1997 1] (19991)

Arsen i

(A9 30 17 <5 <5 <5 5 5 <5 5 16
Chrom | 5, 90 6 3 5 6 6 6 12 11
(Cr)

Szy;)k 1000 | 315 73 51 55 66 70 64 131 226
Kadm

Cd) 75 35 | <05 <0,5 <0,5 0,5 1 0,9 0,5 3,0
Miedz 150 | 197 7 8 18 9 9 7 17 16
(Cuw)

Nikiel

ND) 75 42 6 4 5 5 5 3 9 7
Otéw

b) 200 91 11 20 14 32 30 33 64 115
Rteé

(He) 1 0,49 | <0,05 | 0,058 0,062 0,13 0,13 0,08 0,21 0212

Rubryka 2: * Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajéw oraz stezen
substancji, ktére powoduja, ze urobek jest zanieczyszczony Dz. U. Nr 55 z 14.05.2002 r., poz. 498.

Rubryka 3: ““zawarto$¢ pierwiastka, powyzej ktérej prawdopodobny jest szkodliwy wplyw zanieczyszczonych
osadow na organizmy wodne wg D. D. MacDonald, 1994.

3. Pierwiastki promieniotworcze

Materiat i metody badan
Do okreSlenia dawki promieniowania gamma 1 stgzenia radionuklidéw poczarnobyl-
skiego cezu wykorzystano wyniki badah gamma-spektrometrycznych wykonanych dla Atlasu

Radioekologicznego Polski 1:750 000 (Strzelecki i in., 1993,1994).
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Pomiary gamma-spektometryczne wykonywano wzdtuz profili o przebiegu N-S, prze-
cinajacych Polsk¢ co 15”. Na profilach pomiary wykonywano co 1 kilometr, a w przypadku
stwierdzenia stref o podwyzszonej promieniotworczosci pomiary zaggszczano do 0,5 km.
Sonda pomiarowa byta umieszczona na wysokosci 1,5 metra nad powierzchnia terenu, a czas
pomiaru wynosit 2 minuty. Pomiary wykonywano spektrometrem GS-256 produkowanym
przez ,,Geofizyk¢” Brno (Czechy).

Prezentacja wynikow

Z uwagi na to, ze gestos¢ oprobowania nie pozwala na opracowanie map izoliniowych
w skali 1:50 000, wyniki przedstawiono w formie stupkowej (fig. 4) dla dwéch krawedzi ar-
kusza mapy (zachodniej i wschodniej). Zabieg taki jest mozliwy, gdyz te dwie krawedzie sa
zbiezne z generalnym przebiegiem profili pomiarowych. Wykresy stupkowe sporzadzono
jedynie dla punktéw zlokalizowanych na opisywanym arkuszu, natomiast do interpretacji
wykorzystywano informacje zawarte w profilach na arkuszu sasiadujacym wzdtuz zachodniej
lub wschodniej granicy opisywanego arkusza.

Prezentowane sa wyniki dawki promieniowania gamma obejmujace sumg promienio-
wania pochodzacego od radionuklidéw naturalnych (uran, potas, tor) i sztucznych (cez).

Wyniki

Wartosci dawki promieniowania gamma wzdtuz obu profili wahaja si¢ w przedziale od
okoto 15 do okoto 37 nGy/h. Przecigtnie wartosci te wynosza okoto 20 nGy/h 1 sg nizsze od
sredniej dla obszaru Polski wynoszacej 34,2 nGy/h. Powierzchni¢ obszaru arkusza Migdzy-
chéd buduja utwory o niskich warto$ciach promieniowania gamma. W potudniowej czg¢sci
badanego obszaru wystepuja gtéwnie gliny zwatowe 1 utwory wodnolodowcowe (piaski 1 zwi-
ry), a w péinocnej - w dolinie Warty - plejstocenskie i holocenskie osady rzeczne (piaski, zwi-
ry 1 mulki) oraz holocenskie mady. Na pétnocy dos¢ liczne sa nagromadzenia piaskéw eolicz-
nych, a w potudniowej czesci — torféw. Najwyzsza dawka promieniowania gamma zareje-
strowana w profilu zachodnim (ok. 35 nGy/h) jest zwigzana z plejstocenskimi glinami zwa-
fowymi. Potudniowa czg$¢ profilu wschodniego odznacza si¢ wyzszymi wartosciami promie-
niowania gamma (> 20 nGy/h), zwiazanymi z glinami zwatowymi, od czg$ci potnocne;j
(<20 nGy/h), gdzie wystepuja gtéwnie utwory piaszczysto-zwirowe.

Stgzenia radionuklidéw poczarnobylskiego cezu zmierzone wzdtuz obu profili sa bar-
dzo niskie, charakterystyczne dla obszaréw bardzo stabo zanieczyszczonych. Wahaja si¢

w przedziale od okoto 0,5 do okoto 3,2 kBq/mz.
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IX. Skladowanie odpadow

Zasady wydzielania potencjalnych obszaréw lokalizacji sktadowisk odpadow
Obszary predysponowane do lokalizowania skladowisk odpadéw wytypowano
uwzgledniajac zasady i wskazania zawarte w Ustawie o odpadach z dnia 27 kwietnia 2001 r.
(Dz. U. 01.62.628) oraz Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 marca 2003 roku
w sprawie szczegdélowych wymagan dotyczacych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zam-
knigcia, jakim powinny odpowiada¢ poszczegdlne typy skladowisk odpadéw. Z uwagi na
skale 1 specyfike opracowania kartograficznego w nielicznych przypadkach przyjg¢to zmody-
fikowane rozwiazania w stosunku do wymienionych aktéw prawnych, umozliwiajace pdz-
niejsza weryfikacje¢ i uszczegétowienie rozpoznania na etapie projektowania sktadowisk.
Przedstawione na Mapie geosrodowiskowej Polski w skali 1:50 000 warunki lokaliza-
cyjne dla przysztych sktadowisk odpadéw sa zr6znicowane w nawiazaniu do 3 typoéw skta-
dowisk:
N — odpadéw niebezpiecznych,
K — odpad6éw innych niz niebezpieczne i obojgtne,
O — odpadéw obojetnych
Lokalizowanie sktadowisk odpadéw podlega ograniczeniom z uwagi na wyspecyfiko-
wane wymagania ochrony: litosfery, hydrosfery i atmosfery. Specyfikacja ta obejmuje:
— wylaczenie terenéw, na ktérych bezwzglednie nie mozna lokalizowaé sktadowisk
odpadéw,
— warunkowe ograniczenia lokalizacji odpadéw, wymagajace akceptacji odpowiednich
wladz i stuzb,
— wymagania dotyczace naturalnych cech izolacyjnych podtoza i skarp potencjalnych
sktadowisk.
Na mapie, w nawiazaniu do powyzszych kryteriéw, wyznaczono:
— obszary o bezwzglednym zakazie lokalizowania sktadowisk odpadéw,
— obszary o warunkach izolacyjnych spelniajacych przyjete kryteria dla okreslonego
typu sktadowisk odpaddéw,
— obszary mozliwej lokalizacji sktadowisk odpadéw nieposiadajace naturalnej warstwy
izolacyjne;j.
Na terenach, na ktérych mozliwa jest lokalizacja sktadowisk odpadéw, zaznaczono tak-
ze wyrobiska po eksploatacji kopalin, ktére moga by¢ rozpatrywane jako potencjalne miejsca

sktadowania odpadéw.
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Wystepowanie w strefie przypowierzchniowej gruntéw spoistych o wymaganej izola-
cyjnosci pozwala wyr6zni¢ potencjalne obszary dla lokalizowania sktadowisk (POLS). W ich
obrebie wydzielono rejony wyspecyfikowanych uwarunkowan (RWU) na podstawie:

— 1izolacyjnych wilasciwosci podloza — odpowiadajacych wyréznionym wymaganiom

sktadowania odpadéw,

— rodzajow warunkowych ograniczen lokalizacyjnych sktadowisk wynikajacych

z przyjetych obszaréw ochrony (b - zabudowy mieszkaniowej, obiektéw uzyteczno-
sci publicznej, p — przyrody i dziedzictwa kulturowego, w — wéd podziemnych, z -
7167).

Dodatkowo analizowano warunkowe ograniczenia lokalizowania sktadowisk wynikaja-
ce z wystgpowania w obregbie wyréznionych RWU zabudowy na terenach wiejskich. Lokali-
zowanie przysztych sktadowisk odpadéw w obrgbie RWU posiadajacych wymienione ograni-
czenia warunkowe bgdzie wymagato ustalen z lokalnymi wiadzami oraz dokumentami plani-
stycznymi dotyczacymi zagospodarowania przestrzennego.

Wymagania dotyczace naturalnych cech izolacyjnych podioza i $cian bocznych poten-
cjalnych sktadowisk sa uzaleznione od typu sktadowanych odpadéw (tabela 5).

Tabela 5

Charakterystyka naturalnej bariery geologicznej
w odniesieniu do typu skladowanych odpadéw

T Wymagania dotyczace naturalnej bariery geologicznej
skladgvl\)/iska migzszos¢ wspGiczynnik rodzaj gruntéw
[m] filtracji [m/s] J &
N - odpadéw niebezpiecznych >5 <1x10”
ily, itotupki
K — odpadéw innych niz niebezpieczne i obojgtne >1 <1x10”
O — odpadéw obojgtnych >1 <1x107 gliny

Ocena wyksztalcenia naturalnej bariery geologicznej pozwala na wyrdznienie:

— warunkéw izolacyjnosci podtoza zgodnych z wymaganiami dla okreslonego typu
sktadowisk (przyjetymi w tabeli 5),

— zmiennych wiasciwosci izolacyjnych podtoza (warstwa izolacyjna znajduje si¢ pod
przykryciem osadami piaszczystymi o miazszosci do 2,5 m, miazszo$¢ lub jednorod-
nos$¢ warstwy izolacyjnej jest zmienna).

Warstwa tematyczna ,,Sktadowanie odpadéw” wraz z warstwa ,,Geochemia $rodowi-

ska” wchodza w sktad warstwy informacyjnej ,,Zagrozenia powierzchni ziemi” 1 sa przedsta-
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wione razem na Planszy B Mapy geosrodowiskowej Polski. Jednoczesnie na dotaczonej do
materialéw archiwalnych mapie dokumentacyjnej przedstawiono lokalizacj¢ wybranych wier-
cen, ktérych profile geologiczne (tabela 6) wykorzystano przy konstrukcji wydzielen terenéw
POLS. Profile te przedstawiaja budowe geologiczna do gltgbokosci 5 m ponizej stropu pierw-
szej warstwy wodonos$nej potozonej pod utworami izolujacymi.

Tto dla przedstawianych na Planszy B informacji stanowi stopien zagrozenia gléwnego
uzytkowego poziomu wodonos$nego przeniesiony z arkusza Migdzychéd Mapy hydrogeolo-
gicznej Polski w skali 1:50 000 (Pacholewski, 2004). Stopien zagrozenia wéd podziemnych
wyznaczono w pigciostopniowej skali (bardzo wysoki, wysoki, Sredni, niski, bardzo niski)
1 jest on funkcja nie tylko wartosci parametréw filtracyjnych warstwy izolacyjnej (odpornosci
poziomu wodono$nego na zanieczyszczenia), ale takze czynnikow zewnetrznych, takich jak
istnienie na powierzchni ognisk zanieczyszczen czy obszaréw prawnie chronionych. Stopien
ten jest parametrem zmiennym 1 syntetyzujacym rézne naturalne i antropogeniczne uwarun-
kowania. Dlatego tez obszaréw o réznym stopniu zagrozenia nie nalezy wprost poréwnywac
z wyznaczonymi na Planszy B terenami pod sktadowanie odpadéw. Wydzielone tereny o do-
brej izolacyjnosci (POLS) moga wspétwystepowacé z obszarami o réznym zagrozeniu jakosci
wod podziemnych.

Obszary o bezwzglednym zakazie lokalizacji sktadowisk odpadéw
Na obszarze objetym arkuszem Migdzychdd bezwzglednemu wytaczeniu z lokalizowa-

nia sktadowisk odpadéw podlegaja:

obszar zwartej zabudowy miejscowosci Migdzychdd bedacej siedziba Urzedu Miasta

i Gminy i Starostwa Powiatowego oraz miejscowosci Glazewo,

— obszar specjalnej ochrony ptakow NATURA 2000 ,,Puszcza Notecka” (Shadow
List),

— tereny zrédliskowe, bagienne i podmokie,

— Iaki na glebach pochodzenia organicznego,

— obszary lesne o powierzchni powyzej 100 hektarow,

— powierzchnie erozyjnych i akumulacyjnych taraséw holocenskich w obrgbie dolin
rzek: Warty (nizszy taras zalewowy 1-3 m p.k.rz. oraz wyzszy taras zalewowy 3-
5 m p.k.rz.), Kamionki, Bieliny i mniejszych ciekdw,

— obszar nie obwatowanego odcinka doliny Warty na pétnoc i pétnocny-wschéd od

Migdzychodu zagrozony powodzia (w czasie powodzi w 1997 roku wody Warty nie

wystapity z koryta),
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— tereny o spadkach powyzej 10° w okolicach Kozich Gér, gdzie wystepuja strome

wzgoérza moren czotowych i koto Szarcza,

— strefa (250 m) wokét jezior.

Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszar6w spetniajacych wymagania dla sktado-
wania odpadéw obojg¢tnych.

Ze wzgledu na wymagania dotyczace naturalnych cech izolacyjnych podioza i $cian
bocznych potencjalnych sktadowisk odpadéw analizowano obszary, gdzie bezposrednio na
powierzchni wystgpuja grunty spoiste spelniajace kryteria przepuszczalnosci (tabela 5) lub
grunty spoiste, ktérych strop znajduje si¢ nie gigbiej, niz 2,5 m p.p.t. Na analizowanym obsza-
rze takimi gruntami sa ity formacji poznanskiej, przykryte cienka pokrywa glin oraz gliny
zwatowe zlodowacenia Wisty oraz piaszczyste gliny supraglacjalne.

W obrgbie wystgpowania czwartorzegdowych glin zwatowych zlodowacenia Wisty wy-
znaczono obszary predysponowane do lokalizacji sktadowisk odpadéw obojetnych.

Wychodnie tych glin zwatowych wystgpuja powszechnie w centralnej i potudniowej
czesci analizowanego terenu. Wszedzie tworza stosunkowo cienka (1-7 m) pokrywe osadow
lodowcowych w urozmaiconej litologii i zmiennym zabarwieniu. Gliny nie sa jednorodne,
sktadajg si¢ z r6znej grubosci tawic zawierajacych materiat mutkowy — zwigztych, gliniastych
oraz ubogich w ten materiat — silnie piaszczystych. Catos¢ profili glin zwatowych zlodowace-
nia Wisty odznacza sig piaszczystoscia.

Najlepiej zbadany profil omawianej warstwy izolacyjnej opisano w otworze Kamienna
PIG-1. Pod piaskami lodowcowymi wystgpuja tu 6 m kompleks glin lodowcowych. Sa to
gliny o r6znym stopniu utlenienia wyrazonym obecnoscig fawic glin brazowych 1 jasnobra-
zowych, przetawiconych glinami szarymi i ciemnoszarymi.

Obszary predysponowane do ewentualnej lokalizacji sktadowisk odpadéw obojetnych,
wyznaczone w miejscu kartograficznych wydzielen glin zlodowacenia Wisty znajduja si¢ na
terenie gminy Przytoczna kolo Strychéw, Wierzbna i Muchocina oraz gminy Migdzychod
w okolicach Gorzycka Starego, Kamiennej, Wielowsi—Gorzynia Wielkopolskiego, Wiktoro-
wa, Skrzydlewa, Gtazewa i na wschéd od Mnichéw.

Migdzy Gorzyniem a Dormowem w gminie Migdzychdd, w miejscu powierzchniowych
wystapien glin piaszczystych, lodowcowych, supraglacjalnych wyznaczono obszar predyspo-
nowany do lokalizacji sktadowisk odpadéw obojetnych, na ktérym nalezy liczy¢ si¢ ze
zmiennymi wtasciwosciami izolacyjnymi skat podioza. Gliny te maja niewielkie miazszosci

(do 3,0 m) i zmienne cechy litologiczne, strukturalne i teksturalne.
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Obszary najbardziej predysponowane do sktadowania odpadéw oboj¢tnych znajduja sig
koto Kamionnej 1 Starego Gorzycka w czgsci srodkowej, gdzie gliny zlodowacenia Wisty
zalegaja bezposrednio na glinach zlodowacenia Warty tworzac miazszy pakiet (od 8,0 do
16,0 m). Gliny zlodowacenia Warty sa ciemnoszare piaszczyste, w stropie zwietrzale, bogate
w ré6znorodny materiat zwirowy.

Roéwniez ze wzgledu na uksztaltowanie powierzchni terenu obszary predysponowane do
lokalizowania sktadowisk wyznaczone w czgsci srodkowej sa korzystniejsze od tych wyty-
powanych w czesci potudniowej. Obszary wyznaczone w czgsci srodkowej sa mato urozma-
icone 1 maja w wigkszosci powierzchnie rowninne, w przeciwienstwie do obszaréw w czegsci
poludniowej, gdzie powierzchnia wysoczyzny jest znacznie urozmaicona (deniwelacje do-
chodza do kilku metréw), a lokalnie moga wystepowaé nachylenia ponad 10°.

Obszary predysponowane dla lokalizacji sktadowisk odpadéw obojetnych wytypowano
w obrgbie wysoczyzny, w przewadze falistej, o kilkumetrowych deniwelacjach, rzadziej pta-
skiej. Wysoczyzna odznacza si¢ ,.blokowa” struktura, gdyz rozcigta jest na mniejsze czgSci
subglacjalnymi rynnami.

Wyznaczone pod sktadowanie odpadéw obszary zajmuja duze powierzchnie i sa do-
godnie zlokalizowane w poblizu drég dojazdowych.

W obrgbie wyznaczonych obszaréw dokonano podziatu na rejony wyspecyfikowanych
uwarunkowan (RWU) sktadowania odpadéw na podstawie zalecanych ograniczen warunko-
wych. Na analizowanym obszarze ograniczenia warunkowe stanowity:

— potozenie w granicach obszaru chronionego krajobrazu Mig¢dzychdéd ,,H”,

— polozenie w granicach Sierakowskiego Parku Krajobrazowego i Pszczewskiego Par-

ku Krajobrazowego oraz ich otuliny,

— polozenie w strefie wysokiej ochrony wod gtéwnego zbiornika wéd podziemnych nr

146 i najwyzszej ochrony zbiornika nr 147 (Kleczkowski, 1990).
Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszar6w spetniajacych wymagania dla sktado-
wania odpadéw komunalnych.

Na omawianym terenie obszar predysponowany do ewentualnego sktadowania odpa-
déw komunalnych wyznaczono koto Zatomia Nowego w gminie Miedzychdd. Gruntami izo-
lujacymi sa tu ity formacji poznanskiej przykryte cienka pokrywa glin.

F.aczna miazszos¢ itéw wynosi tu okoto 10 m, a pokrywa glin ma 1 m miazszosci (Ro-
manek, 2002). Akumulowane w miocenie ity poznanskie wyksztalcone sa jako dwie warstwy
ilaste rozdzielone weglem brunatnym. Dolna warstwg ilasta, o miazszosci okoto 4 m, buduja

ity brunatne, zweglone. Podrzednie w profilu wystepuja pyly i pyly piaszczyste, zweglone.
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Warstwa wegli brunatnych rozdzielajacych ity ma migzszos¢ 1-3 m. Gérna warstwg ilasta,
o miazszosci kilku metréw, buduja ity ciemnoszare, szare, szarozielone i szaroniebieskie.

Ity pstre, ze wzgledu na swoje korzystne wilasciwosci izolacyjne uzywane sa do kon-
strukcji sztucznych barier przy budowach sktadowisk odpadéw (Majer, 2003) i dlatego obszar
wyznaczony pod ewentualne sktadowanie odpadéw komunalnych po doktadniejszych bada-
niach geologiczno-inzynierskich (okreslenie miazszo$ci i1ow 1 wspdtczynnika filtracji) moze
okazac¢ si¢ odpowiedni do sktadowania odpadéw niebezpiecznych.

Wyznaczony obszar ogranicza warunkowo potozenie w zasiggu strefy wysokiej ochro-
ny wod gtéwnego zbiornika wéd podziemnych nr 146 1 strefy najwyzszej ochrony wdéd zbior-
nika nr 147.

Poza tym terenem, w strefie gtgbokosci do 10,0 m p.p.t. nie wystepuja osady ilaste, kt6-
re mogtyby stanowi¢ barierg izolacyjna dla sktadowania odpadéw komunalnych.

Ocena najbardziej korzystnych warunkéw hydrogeologicznych

Wystepuja tu dwa obszary wodonosne spetniajace kryteria gtdwnego zbiornika wod
podziemnych: czwartorzegdowy zbiornik nr 147 — Dolina Rzeki Warty (Sierakéw — Miedzy-
chdd) i trzeciorzegdowy zbiornik nr 146 Jezioro Bytynskie—Wronki—Trzciel.

Wysokim stopniem zagrozenia charakteryzuje si¢ teren potozony w dolinie Warty, na
jej prawym brzegu, w obrebie miasta Migdzychdd oraz na potudnie od niego. Sredni poziom
zagrozenia wod podziemnych stwierdzono w obrgbie masywow lesnych Pszczewskiego i Sie-
rakowskiego Parku Krajobrazowego. Pozostate rejony maja niski lub bardzo niski stopien
zagrozenia wod podziemnych i na tych terenach wyznaczono obszary potencjalne dla lokali-
zacji sktadowisk odpadow.

Uzytkowe wody podziemne wystepuja w dwoch poziomach: czwartorzedowym i trze-
ciorzegdowym. Poziomem powszechnie uzytkowym jest czwartorzedowy poziom migdzygli-
nowy goérny, ztozony z piaskéw i zwiréw fluwioglacjalnych. Jego zasilanie odbywa si¢ po-
przez przesaczanie z wod powierzchniowych lub infiltracj¢ opadéw poprzez niewielkie]
miazszosci kompleks glin morenowych.

Charakterystyka wyrobisk poeksploatacyjnych

Na obszarze objetym arkuszem Migdzychdd udokumentowano cztery ztoza kopalin. Sa
to dwa ztoza kruszyw naturalnych, ztoze ropy naftowej z towarzyszacym gazem ziemnym
oraz ztoze wegla brunatnego.

ZYoza znajduja si¢ na terenach bezwzglednie wylaczonych z mozliwosci sktadowania
odpaddéw, ich wyrobiska po zakonczonej eksploatacji nie powinny by¢ rozpatrywane pod tym

katem. Przemawia za tym réwniez ich zawodnienie.
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Jedynie ztoze kruszywa naturalnego ,,Nowe Gorzycko”, dotychczas nieeksploatowane,
znajduje si¢ w obrgbie obszaru predysponowanego do lokalizowania sktadowisk, nieposiada-
jacego naturalnej bariery izolacyjnej. Kopaling stanowia piaski fluwioglacjalne z domieszka
zwiru. Miazszo$¢ ztoza wynosi $rednio 7,8 m, grubos¢ nadktadu 1,5 m. Zioze jest suche. Wy-
robisko powstale po ewentualnej eksploatacji moze by¢ rozpatrywane w przysztosci jako
miejsce sktadowania odpadow.

Znajdujace si¢ w Gtazewie, Stokach i Brzeznie niewielkie wyrobiska poboru kruszywa
naturalnego na potrzeby lokalne nie powinny by¢ rozpatrywane pod katem sktadowania od-
padéw, gdyz réwniez znajduja si¢ na terenach bezwzglednie wylaczonych z mozliwosci skta-
dowania odpadéw.

Przedstawione na mapie tereny i miejsca predysponowane do sktadowania wyréznio-
nych typéw odpadoéw nalezy traktowac jako podstawe pdzniejszych wariantowych propozycji
lokalizacyjnych 1 w nawigzaniu do nich projektowania odpowiednich badan geologicznych
i hydrogeologicznych. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 24 marca
2003 roku w sprawie szczegétowych wymagan dotyczacych lokalizacji, budowy, eksploatacji
i zamknigcia, jakim powinny odpowiada¢ poszczegdlne typy sktadowisk na obszarze plano-
wanego sktadowania odpadéw i jego otoczenia wymagane jest przeprowadzenie badan geolo-
gicznych 1 hydrogeologicznych, ktérych wyniki opracowuje si¢ w formie dokumentacji geo-
logiczno—inzynierskiej i hydrogeologicznej, dotaczonych do wniosku o wydanie decyzji o wa-
runkach zabudowy i zagospodarowania terenu dla sktadowiska odpaddéw.

Wyznaczone na mapie obszary powinny by¢ uwzglednione przy typowaniu wariantéw
lokalizacyjnych nie tylko sktadowisk odpadow, ale réwniez na etapie uzgodnienia warunkow
zabudowy i zagospodarowania terenu przy rozpatrywaniu lokalizacji obiektéw szczegdlnie
uciazliwych dla §rodowiska i zdrowia ludzi oraz obiektéw mogacych pogorszy¢ stan srodowi-
ska. Oprocz bowiem uwzglednienia ograniczen prawnych, odnoszacych si¢ do tego typu in-
westycji, przedstawione na mapie obszary potencjalnej lokalizacji sktadowisk obejmuja za-
siggi wystgpowania w podtozu warstwy utwordéw stabo przepuszczalnych, stanowiacych do-
bra naturalna izolacj¢ dla potozonych glebiej pozioméw wodonosnych.

Przy wyznaczaniu obszaréw predysponowanych do lokalizacji sktadowisk odpadéw

uwzgledniono profile 10 otworéw wiertniczych (tabela 6).
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Tabela 6

Zestawienie wybranych profili otworéw wiertniczych w rejonie
potencjalnych obszaréw lokalizowania skladowisk odpadéw

Gleboko$¢ do zwiercia-
dta wody podziemnej

NT otworu Profil geologiczny Migzszosé wystqpujasceglo pgd war-
Archiwum | na mapie warstwy Stwa 1zolacyjng
i nr otworu |dokumenta- izolacyjnej [m p.p-t]

cyjnej strop o [m] . o
warstwy Litologia zwierciadlo | zwierciadlo
[mp.p.t.] i wiek warstwy nawiercone | ustalone
1 2 3 4 5 6 7
0,0 gleba
0,15 |zwir
1,54 |glina
IG 4,33 |il czarny
22815 1 448 |glina b.d. 9,15 b.d. b.d.
10,69 |wegiel
10,84 |glina
12,39 |wegiel
0,0 gleba
0,31 |zwir
G 0,93 gling
22817 la 4,03  |wegiel Q 3,1 b.d. b.d.
4,65 |it czarny z weglem
5,58  |wegiel
6,20 |glina
0,0 Gleba
0,3 Piasek drobnoziarnisty
2,4 |Piasek gruboziarnisty ze
IG zwirem
82290 2 3,1 |glina piaszczysta z drobny- Q 11,9 b.d. b.d.
mi kamieniami
7,7 glina z otoczakami
10,0 |glina
0,0 gleba
0,5 |glina piaszczysta
2,0  |glina piaszczysta
2,5 piasek drobnoziarnisty 2,5
BH ; g,g glipa zwalowa 0 35
, ZWir ,
4290042 10,5 |glina zwalowa
11,0 |zwir 11,0
13,0 |glina zwalowa
14,0 |piasek ze zwirem, glina
16,0 |piasek ze zwirem, glina
0,0 |gleba
BH 0,6 |glina piaszczysta
4290088 4 2,5 |piasek pylasty Q 1,9 2,5 2,5
3,6  |piasek pylasty
7,5 |Opoka
0,0 |gleba
0,5 |piasek drobnoziarnisty
BH 2,0 |glina piaszczysta
4290131 5 6,2 |glina piaszczysta Q 5,0
7,0 piasek drobnoziarnisty 7,0 7,0
9,0 glina
12,0 |glina
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1 2 3 4 5 6 7
0,0 gleba
0,3 glina Q
BH 6 13,0 |glina zwalowa 105.7
4290113 14,4 |glina zwalowa ’ 14,4
98,0 il N
106,0 |wegiel brunatny g 114,0
0,0 |glina piaszczysta
6,0 |glina zwalowa
12,0 |glina piaszczysta
BH 14,0 |glina zwalowa
4290036 7 15,0 |piasek ze zwirem, otoczaki Q 71,0
16,0 |glina zwalowa, otoczaki
20,0 |glina zwalowa, otoczaki 20,0
72,0  |piasek drobnoziarnisty 72,0
77,0 |piasek $rednioziarnisty
glina zwalowa, profil nie-
0,0
19.0 znany o 19,0 19,0
BH 1 9: 5 p}asek, profil nieznany
4290029 8 20.5 p¥asek df(')bno.mar.msty' . Q 19,0
214 plagek réznoziarnisty, Zwir
24,0 |2V
ZWir
0,0 gleba
0,3 glina zwalowa
5,0  |piasek gruboziarnisty
BH 9 6,5 piasek ze zwirem Q 47
4290066 17,0  |piasek gruboziarnisty, zwir ’
27,2 |piasek gruboziarnisty, zwir 27,2 27,2
29,0 |glina zwatowa, otoczaki
36,7 |glina zwatowa, otoczaki
Objaénienia:

BH - Bank HYDRO, IG — CAG PIG
Q - czwartorzed, Ng - neogen
b.d. — brak danych

X. Warunki podloza budowlanego

Na obszarze arkusza Migdzychdd geologiczno-inzynierskie warunki podtoza budowla-
nego okreslono z wylaczeniem obszaréw wystgpowania zt6z kopalin, rezerwatéw przyrody,
Pszczewskiego 1 Sierakowskiego Parku Krajobrazowego, terenéw lesnych i rolnych w klasie
I-IVa, tak na glebach pochodzenia organicznego, rejonéw zwartej zabudowy oraz mi¢dzywa-
la rzeki Warty.

Znaczne obszary zajmuja lasy, w tym fragment Puszczy Noteckiej. Duze obszary wyso-
czyzny na potudnie i potudniowy wschéd od Migdzychodu zajmuja grunty rolne chronionych
klas bonitacyjnych oraz chronione taki.

O warunkach geologiczno-inzynierskich terenu decyduje sktad litologiczny skat i grun-

téw, ich stan, uksztaltowanie powierzchni terenu, a takze polozenie zwierciadta wéd pod-
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ziemnych. Uwzgledniajac powyzsze kryteria wydzielono rejony o warunkach geologiczno-
inzynierskich korzystnych 1 niekorzystnych dla budownictwa.

Obszary wystgpowania gruntéw spoistych: zwartych, pétzwartych, twardoplastycznych,
gruntéw niespoistych $redniozaggszczonych i zageszczonych, na ktérych zwierciadlo waéd
gruntowych lezy ponizej 2 m, zakwalifikowano do rejonéw o korzystnych warunkach budow-
lanych.

Grunty niespoiste (Srednio zaggszczone i zageszczone) reprezentowane sa przez piaski
i zwiry fluwialne, glacjalne i fluwioglacjalne zlodowacen $rodkowopolskich i pétnocno-
polskich. Wystgpuja one na powierzchni w potudniowej czgsSci obszaru arkusza w rejonie
Zielomysla, Stokéw 1 Glazewa oraz w czgs$ci potnocne;.

Obszarami korzystnymi dla budownictwa sa takze tereny zlokalizowane na wysoczyz-
nie (na potudnie od Warty), m. in. wokét: Glazewa, Gorzycka Nowego i Wierzbna. Wystepu-
ja tu nieskonsolidowane i matoskonsolidowane grunty zlodowacen péinocnopolskich oraz
grunty o lepszym skonsolidowaniu zlodowacen starszych warty 1 odry, najczgsciej w stanie
zwartym i pétzwartym oraz piaszczyste grunty wodnolodowcowe i lodowcowe: zaggszczone
i Sredniozageszczone utworzone w fazie poznanskiej zlodowacenia pétnocnopolskiego. Lo-
kalnie moga tam jednak wystgpowac¢ podwyzszone wartosci spadkow terenu.

Tereny o utrudnionych warunkach dla budownictwa to obszary wystgpowania na po-
wierzchni gruntéw niespoistych w stanie luznym. Sa to plejstocenskie piaski eoliczne wyste-
pujace w licznych wydmach i polach piaskéw przewianych na pétnoc od Warty, w okolicy
wioski Malecz oraz w lasach na potudnie od Dabréwki 1 Wielkiej Woli.

Obszary o niekorzystnych warunkach podioza budowlanego wystgpuja gldwnie
w dolinach rzeki Warty i Kamionki, w zagt¢bieniach terenu wokot jezior oraz w rynnach po-
lodowcowych. Najwigksze powierzchnie terenu o warunkach niekorzystnych wystgpuja w ob-
rebie niskiego tarasu Warty, gdzie woda gruntowa zalega na gl¢bokos$ci mniejszej niz 2 m,
lub wystegpuje na powierzchni tworzac podmoktosci, miejsca zabagnione i torfowiska.

W strefach wystgpowania gruntéw organicznych, wody gruntowe sa generalnie agre-
sywne dla betonéw. Najczgsciej spotykane sa tu grunty piaszczyste, luzne utworzone w czasie
zlodowacen péinocnopolskich. Czgsto wystepuja tu grunty spoiste, miekko-plastyczne, piasz-
czysto--madowe oraz grunty organiczne: prochniczne i torfowe utworzone w wyniku holo-
censkiej akumulacji substancji organicznej. Tereny ich wystgpowania sa niekorzystne dla
budownictwa.

Rzeka Warta nie posiada watéw przeciwpowodziowych na wschéd od Migdzychodu,

stad dochodzi tutaj do zalewania terenéw przybrzeznych przy wysokim stanie wod.
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XI. Ochrona przyrody i krajobrazu

Obszar arkusza Miedzychdd jest bardzo urozmaicony pod wzgledem przyrodniczo-
krajobrazowym. Przewazajaca jego czgS$¢, zwlaszcza w czgsci potnocnej, pokrywaja lasy ro-
sngce na rowninach i pagérkach pochodzenia eolicznego. Na potudnie od doliny Warty wy-
stgpuje obszar wysoczyzny, urozmaicony gtebokimi rynnami polodowcowymi, czgsto wypet-
nionymi strumieniami i jeziorami oraz podmoktymi obszarami z charakterystyczna fauna
i flora bagienna.

Lasy oraz liczne jeziora pokrywaja ponad 50% powierzchni terenu. W lasach przewaza-
ja drzewostany sosnowe, typu boru §wiezego i suchego. Inne gatunki drzew czg¢sto spotykane
to: brzoza, $wierk, dab, buk, olsza i grab. Ochronie podlegaja taki na glebach pochodzenia
organicznego potozone w rynnach polodowcowych w rejonie: Kamionki, Dormowa, Stry-
chowa, Zielomysla i Goraja, a takze w dolinie Warty w rejonie Mierzyna i Mokrzca. Ze
wzgledu na wysokie klasy bonitacyjne (I-IVa) chronione sa takze gleby zlokalizowane na
wysoczyznie w rejonie: Kamionnej, Gorzynia, Gtazowa i Gorzycka.

W obregbie terenu arkusza ochronie prawnej podlegaja: rezerwaty przyrody: ,,Kolno
Migdzychodzkie” i ,,Dolina Kamionki”, Pszczewski Park Krajobrazowy wraz ze strefa
ochronna, Sierakowski Park Krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu Obszar ,,H” Mig-
dzychéd, liczne pomniki przyrody oraz uzytki ekologiczne.

W dolinie rzeki Kamionki, na wschéd od Migdzychodu, pomigdzy jeziorami Bielskim,
Kludno i Kolenskim, utworzony zostat w 1959 roku rezerwat lesny ,,Kolno Migdzychodzkie”.
Jest to las mieszany, sktadajacy si¢ gtdwnie z olszy czarnej, sporadycznie z jesionu, z grupami
okazalych debow szyputkowych, porastajacych pétwysep Jeziora Kolenskiego (tabela 8).

Tabela 8

Wykaz rezerwatéw, pomnikow przyrody i uzytkéw ekologicznych

Nr

Gmi
obiektu Forma .. . na Rok zatwier- Rodzaj obiektu
Miejscowosé . . .
na ma- ochrony Powiat dzenia (powierzchnia w ha)
pie
1 2 3 4 5 6
Miedzychéd L — ,,Kolno Migdzychodzkie”
1 R Kol 1950
OO Mhiedzychodzki (14,77)
. Migdzychéd L — ,,Dolina Kamionki”
2 R Mnichy mi¢dzychodzki 2004 (59,18)
. Migdzychéd % L - ,,Papiernia”
3 R Mnichy migdzychodzki (38,0)
10 Migdzychdd .
4 P ZamysSlin micdzychodzki 1972 Pn, G — granit
Migdzychéd % .
5 P Drzewce micdzychodzki Pz — dab szyputkowy

39




1 3 4 5 6

6 Mierzynek mlj/é?zdyzcyhc(l)lcci)zdkl * Pz — lipa drobnolistna

7 Mierzyn mﬁ?j;g;:g;kl 1990 Pz — dab szyputkowy

8 Przedlesie mﬁ?j;g;:g;kl * Pz — dab szypultkowy

9 Przedlesie mﬁ?j;g;:g;kl * Pz — dab szypultkowy

10 Bielsko mﬁ?j;g;:g;kl * PZ — sosna wejmutka

11 Muchocin mﬁ?j;g;:g;kl 1990 Pz — 2 deby i1 wiaz szyputkowy
12 Muchocin mﬁ?j;gﬁ;ﬁd 1990 Pz — 6 debéw szyputkowych
13 Puszcza mﬁ?j;g;:g;kl * Pz — lipa szerokolistna

14 Puszcza mﬁ?j;g;:g;kl * Pz — dab szypultkowy

15 Miedzychéd mﬁ?j;gﬁ;ﬁd 2003 Pz - wiaz

16 Przedlesie mﬁ?j;gﬁ;ﬁd 1975 P7 — wierzba krucha

17 Miedzychéd mﬁ?j;gﬁ;ﬁd 2003 P2 — dab burgundzki

18 Miedzychéd mﬁ?j;gﬁ;ﬁd 1990 Pz — cis pospolity

19 Miedzychéd mﬁ?j;gﬁ;ﬁd 1957 Pz — dab szypulkowy
20 Miedzychéd mﬁ?j;gﬁ;ﬁd 1990 Pz — dab szypulkowy
21 Wierzbno mifizzy;((:)l(i(z)gikl 1990 Pz — 2 wiazy szyputkowe
22 Wierzbno mifizzy;((:)l(i(z)gikl 1990 Pz — grupa lip drobnolistnych
S e I e v
24 Gorzyn mﬁ?j;g;:g;kl 1956 Pz — 3 deby szyputkowe
25 Gorzyh mﬁ?j;gﬁ;ﬁd 1975 Pz — 29 bukéw zwyczajnych
26 Gorzyn mﬁ?j;g;:g;kl 1956 Pz — 13 bukéw zwyczajnych
27 Gorzyn mﬁ?j;g;:g;kl 1990 Pz — 2 cisy pospolite
28 Gorzyn mﬁ?j;g;:g;kl 1957 Pz — buk zwyczajny purpurowy
29 Gorzyn mﬁ?j;g;:g;kl * Pz — dab szyputkowy
30 Papiernia mﬁ?j;g;:g;kl 2002 Pz — buk zwyczajny
31 Papiernia mﬁ?j;g;:g;kl 2002 Pz — buk zwyczajny
32 Papiernia mﬁ?j;g;:g;kl 2002 Pz — buk zwyczajny
33 Papiernia mﬁ?j;g;:g;kl 2002 Pz — buk zwyczajny
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1 2 3 4 5 6
34 p Mnichy mg;f;jg;g;‘:j 1956 P2 — 10 lip drobnolistnych
35 P Mnichy mﬁijzg’;é‘gjki 1990 Pz — 13 ciséw pospolitych
36 P Szarcz mizcsii;z:::ki 1990 Pz — dab szyputkowy
37 P Stoki mizfé;i‘;zvcki 1990 Pz — dab szyputkowy
38 p Papicrnia mﬁ?ﬁ;g;ggjki 2002 P2 — dab szypulkowy
39 P Papiernia mﬁ?:;ggggjkl 2002 PZ — sosna zwyczajna
40 P Papiernia mlt/e[;dqzd;glf(})lc(l)zdkl 2002 Pz — sosna zwyczajna
41 P Papiernia mlt/e[;dqzd;glf(})lc(l)zdkl 2002 Pz — sosna zwyczajna
42 P Papiernia mﬁfj;glfélgjkl 2002 Pz — 9 dgbéw zwyczajnych
43 P Papiernia mﬁ?:;ggggjkl 1991 Pz — dab szyputkowy
44 p Papicrnia mﬁ?ﬁ;g;ggjki 2002 P2 — buk zwyczajny
45 P Papiernia mlt/e[;dqzd;glf(})lc(l)zdkl 1991 Pz — 2 deby szyputkowe
46 P Papiernia mlt/e[;dqzd;glf(})lc(l)zdkl 1991 Pz — 4 deby szypultkowe
47 P Papiernia mﬁfj;glfélgjkl 1991 Pz — dab szyputkowy
48 P Papiernia mﬁ?:;ggggjkl 2002 PZ — modrzew europejski
49 P Papiernia mﬁ?:;ggggjkl 2002 PZ — modrzew europejski
50 P Papiernia mlt/e[;dqzd;glf(})lc(l)zdkl 2002 Pz — buk zwyczajny
51 P Papiernia Ml\i/gg;g}f:ﬁm 2002 P2 — buk zwyczajny
50 U Mierzyn Ml\lfggs}%gﬁ(l)lgskl 1993 Wyspanal ez(ilo’rozZ)Mierzyﬁskim
5| 0| e [Nt |
54 U Muchocin ml:/éldqzd;glgoh(;)zdkl 1993 Wyspa na Jezi(oor’z;9 ;Vinnogérskim
55 U Bielsko ml:/éldqzd;glgoh(;)zdkl 1993 Trzy wyspy nzfilf ;:;i)orze Bielskim
56 U Gorzyh ml:/elzldqzdyzcylfélc(l)zdkl 1993 Wyspanal eillc’)(r)zse) Gorzynskim
57 U Dormowo mltfelzldqzdyzg/;(l)lc(l)zdkl 1993 Wyspa na Jezior(zOe: 2]?1)12«3 Dormowskie
AR
59 U Papiernia mﬁijzcylf:gjki 1995 e e
Rubryka2 - R —rezerwat; P — pomnik przyrody; U — uzytek ekologiczny
Rubryka5 - * - obiekt projektowany lub proponowany przez stuzby ochrony przyrody
Rubryka 6 - rodzaj rezerwatu: L — leSny;

- rodzaj pomnika przyrody: Pz — Zywej; Pn — nieozywionej

- rodzaj obiektu: G — glaz narzutowy
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Rezerwat ,,.Dolina Kamionki” powotano na mocy rozporzadzenia Wojewody Wielko-
polskiego z 2004 roku na terenie Pszczewskiego Parku Krajobrazowego. Jest to rezerwat le-
$ny o powierzchni 59,18 ha, potozony w dolinie rzeki Kamionka miedzy wioskami Mnichy
i Kamionna. Zostal on ustanowiony dla zachowania ekosysteméw zwiazanych z doling rzeki,
wraz z charakterystycznymi dla nich gatunkami ros$lin. Krawedzie doliny porasta las gradowy
z okazalymi bukami, grabami, debami i jaworami. Zyja tu jelenie, dziki, sarny oraz liczne
ptaki. W dolinie rzeki Kamionka projektuje si¢ utworzenie rezerwatu lesnego o nazwie ,,Pa-
piernia”.

Pszczewski Park Krajobrazowy utworzony zostat w 1986 roku. Jego powierzchnia wraz
z otuling przekracza 45 000 ha. Tworza go dwa odrgbne kompleksy. Pierwszy, potozony pra-
wie w catosci na arkuszu Skwierzyna, a obejmujacy teren obnizenia Obrzanskiego i rynien
polodowcowych, przechodzi na obszar arkusza Migdzychéd w jego potudniowo-zachodniej
czesci. Drugi kompleks tego parku znajduje si¢ przy wschodniej granicy arkusza i obejmuje
obszar doliny rzeki Kamionki, od potudniowego kranca arkusza do miejscowosci Kamionna.
Wigksza czg$¢ parku i jego otuling pokrywaja lasy sosnowe z domieszka dgbow, bukéw, olch,
$wierkéw i grabow. Zyje tu wiele gatunkéw zwierzat, a wérdd nich: jelenie, sarny, lisy, tché-
rze, dziki, borsuki i kuny. Do najwigkszych z licznie wystgpujacych tutaj jezior naleza: Dor-
mowskie Duze i Mate, Gtgbokie, Ptytkie, Brzeskie i Szarcz. W jeziorach spotyka si¢ wiele
gatunkéw ryb, a wokét jezior zyje ponad dwiescie gatunkow ptakow, migdzy innymi: dzikie
gesi 1 kaczki, perkozy, tyski, kormorany, czaple, baki, zurawie i mewy (Lecki, 2000).

Podobne walory przyrodnicze ma utworzony w 1991 roku Sierakowski Park Krajobra-
zowy (Wielkopolski ..., 2004). Powstal on w celu ochrony polodowcowego krajobrazu
o rzezbie urozmaiconej wzgérzami morenowymi, wydmami, dolinami rzek i rynnami jezior-
nymi na powierzchni 30 413 ha. Fragmenty tego parku potozone sa we wschodniej czesci
terenu arkusza. Obejmuje on swym zasi¢giem jeziora: Kuchenne, Miynskie, Lubiwiec, Jani-
kowo 1 Barlin oraz fragment boréw Puszczy Noteckie;j.

Centralng czgSci obszaru arkusza zajmuje obszar chronionego krajobrazu Obszar ,,H”
Migdzychéd obejmujacy tereny o znacznych wartosciach ekologicznych.

Na terenie arkusza Migdzychdd ustanowionych zostato 39 pomnikéw przyrody zywej.
Projektowane jest ustanowienie dalszych o$miu. Sa to pojedyncze drzewa i grupy drzew,

a nawet aleje drzew pomnikowych.
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Fig. 5. Polozenie arkusza Mig¢dzychéd na tle systemu ECONET (Liro, 1998)

1 - obszar wgztowy o znaczeniu migdzynarodowym, jego numer i nazwa: SM — Obszar Migdzyrzecki,
2 - obszar wegztowy o znaczeniu krajowym, jego numer i nazwa: 3K — Obszar Puszczy Noteckiej,
3 - krajowy korytarz ekologiczny: 23k — korytarz Zbaszynski Obry.

Pomnikami sa m. in.: dgby szypulkowe, lipy, buki zwyczajne, wierzby, wiazy, cisy i so-
sna wejmutka, odznaczajace si¢ sedziwym wiekiem, wielkoscig lub niezwyklym ksztattem.
Jako pomnik przyrody uznano tez gtaz narzutowy, granitowy, o obwodzie 450 cm, znajdujacy
si¢ przy drodze polnej w Zamyslinie.

Za uzytki ekologiczne uznane zostaly wyspy na jeziorach: Mierzynskim, Winnogor-
skim, Bielskim, Gorzynskim i Duzym Dormowskim oraz fragmenty lasu ze starodrzewiem
w rejonie lesniczowki Papiernia. Maja one za zadanie ochrong bagnisk i terenéw podmoktych
oraz nienaruszonych obszaréw brzegowych i lesnych. Projektowane jest rowniez utworzenie
uzytku ekologicznego w lesie w rejonie Muchocina w celu zachowania naturalnego staro-
drzewia.

Jak wynika z mapy systeméw sieci ekologicznej ECONET wigkszo$¢ terenu arkusza

Migdzychéd znajduje si¢ w obszarze wezlowym o znaczeniu migdzynarodowym - Obszar
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Migdzyrzecki (Fig. 5). Gléwnymi typami siedliskowymi sa: grad srodkowoeuropejski, bor
mieszany, srodkowoeuropejski boér sosnowy, zyzna buczyna nizowa, t¢g wierzbowo-
topolowy, teg olszowo-jesionowy i dabrowa §wietlista. Znajduja si¢ tu tez liczne gatunki flory
i fauny (zwlaszcza ptakéw) wymagajace ochrony.

Péinocno-zachodnig czgs¢ arkusza obejmuje obszar weztowy o znaczeniu krajowym -
Obszar Puszczy Noteckiej (3K). Giéwnymi typami siedliskowymi jest tu takze srodkowoeu-
ropejski bor sosnowy, a takze: bor wilgotny, bor bagienny, bér suchy, tgg wierzbowo-
topolowy, t¢g olszowo-jesionowy, ols i grad srodkowoeuropejski.

Na potudniowo-zachodnim krancu arkusza, na zach6d od Zielomysla, wedlug systemu
NATURA 2000 (tabela 9), znajduje si¢ pétnocna czgs¢ specjalnego obszaru ochrony siedlisk
PLHO080002 o nazwie Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry (Europejska ..., 2004). Jest to frag-
ment obszaru rynny polodowcowej jezior: Rokitno, Lubikowskie, Czarne, Biate, Jeziorko
1 Szarcz oraz ozu zlokalizowanego na zachdd od Zielomysla. Obszar ten obejmuje jeziora,
torfowiska 1 bagna z roslinno$cia brzegowa. Wystgpuje tutaj wiele cennych gatunkéw ptac-
twa. Lista obszaréw specjalnej ochrony siedlisk zostata przestana do Unii Europejskiej i jest
na etapie uzgodnien, a informacje na ten temat zaczerpnigto ze strony internetowej Minister-
stwa Srodowiska(Natura 2000..., 2005).

Natomiast organizacje pozarzadowe zaproponowaty wiaczenie do Sieci Natura 2000
nastgpujace tereny: ,,Ostoja Migdzychodzko-Sierakowska” i ,,Sierakéw” jako specjalne ob-
szary ochrony siedlisk oraz ,, Puszcz Notecka” i ,Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry” jako
obszary specjalnej ochrony ptakow.

Tabela 9

Wykaz obszaréw chronionych Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000

Typ Nazwa obszaru Polozenie centralnego .PO- Potozenie administracyjne obszaru
Kod . punktu obszaru wierzch
Lp.| ob- i symbol ozna- — —~ . ——
obszaru : .| Dlugos¢ | Szeroko$¢ | nia Kod | Wojewddz- . .
szaru czenia na mapie Powiat Gmina
geogr. geogr. | obszaru | NUTS two
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Jeziora Pszczew-|
PLH skie i Dolina PLO41 . . Przytoczna,
1 B 080002 Obry E 1553 41 [N 5221 47|15294,1 PLOF2 lubuskie |Migdzyrzecz Pazczew
®)

Rubryka 4: w nawiasie symbol obszaru na mapie
S — specjalny obszar ochrony siedlisk

XII. Zabytki kultury

Obszar arkusza mapy Miedzychdd, obfituje w wiele cennych zabytkéw, §wiadczacych

o bogatej przesztosci tych ziem.
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Z wykopalisk archeologicznych, ktorych wiele znajduje si¢ w tym rejonie wiemy, ze
najstarsze $lady osadnictwa datowane sa na starsza epoke kamienia - paleolit. Swiadcza o tym
znaleziska z okolic Muchocina. Na $lady pobytu cztowieka w mtodszej epoce kamienia —
neolicie natrafiono w Mierzynie. Z mlodszej epoki brazu pochodza znaleziska (Slady osady
i cmentarzysko) z Mierzyna i Migdzychodu. W okresie wczesnosredniowiecznym okolice Mig-
dzychodu zamieszkiwane byly przez Polan. Swiadcza o tym grodziska znajdujace sie¢ w oko-
licy: Gorzycka, Muchocina i Kolna.

Pierwsza wzmianka o Mig¢dzychodzie w zrédiach pisanych pochodzi z 1378 roku. Tere-
ny te byly rejonem dziatalnosci osadniczej cystersow z klasztoru w Zemsku koto Bledzewa.
Prawa miejskie Migdzychdd otrzymal w koncu XIV wieku. Pierwszymi wtascicielami Mig-
dzychodu byli Grzymatowie, pézniej (XV wieku) Ostrorogowie. W 1597 roku Migdzychod
na prawie 200 lat przeszedl w rece niemieckiego rodu Unrugéw. W XVI wieku rozwineta si¢
tutaj produkcja sukiennicza, a miasto stalo si¢ znacznym o$rodkiem protestanckim.
W czasach najnowszych Migdzychdd zastynat z walk powstanczych w 1919 roku, w wyniku
czego na mocy traktatu wersalskiego powrdcit do Polski.

Ciekawa historia miasta, pozostawita wiele zabytkéw zaré6wno w miescie jak i w jego
okolicy. W centrum miasta istnieje zabytkowy zesp6t architektoniczny z licznymi cennymi
obiektami, wsrdd ktérych warto wymieni¢: zesp6t domoéw szczytowych z XVIII/XIX wieku,
péznogotycki koscidét sw. Jana Chrzciciela z 1591 roku, kosciét poewangelicki z 1838 roku.
Nad brzegiem Warty zachowat si¢ szachulcowy spichlerz z XVIII wieku. Obecna siedziba
Urzedu Miasta 1 Gminy w Migdzychodzie to przebudowany dwoér obronny bytych wilascicieli
miasta — rodu Unrugéw.

W wsi Kamionna znajduje si¢ ratusz oraz péznogotycki kosciét z 1499 roku z boga-
tym wystrojem wngtrza. Pigkny dworek otoczony parkiem wraz z zespolem folwarcznym
z XIX wieku znajduje si¢ we wsi Mnichy. W Wierzbnie zachowat si¢ patac eklektyczny z po-
towy XIX wieku z zabytkowym parkiem oraz koscidt neogotycki z 1909 roku. W miejscowo-
sci Gorzyn znajduje si¢ patac klasycystyczny z XIX wieku, kamienna stodota, czworaki i park
z pomnikowymi drzewami. Z kolei w Kolnie obejrze¢ mozna dwor z potowy XIX wieku oraz
nad jeziorem Kolenskim grodzisko piastowskie.

W okolicach Dormowa zachowaty si¢ zabudowania mtynéw wodnych, z ktérych naj-
starszy istnial juz w 1501 roku. We wsi Wiejce na uwage zastuguje kosciét neoromanski
z XIX wieku oraz eklektyczny patac otoczony parkiem. Zabudowania dworskie znajduja si¢

takze we wsiach: Strychy, Nowe Gorzycko i Radgoszcz. Park podworski zachowat si¢ na te-
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renie gospodarstwa rolnego Nowiny (na pétnocny-zachdéd od Stryszewa). Atrakcja turystycz-

na jest przeprawa promowa przez Wartg taczaca wsie Zatom Stary 1 Zatom Nowy.

XIII. Podsumowanie

Obszar arkusza Migdzychdd posiada wyjatkowe walory przyrodniczo-krajobrazowe
i kulturowe. Pétnocna cze$¢ arkusza znajduje si¢ w kompleksie leSnym Puszczy Noteckie;j.
Potudniowa czg$¢ arkusza podlega ochronie w ramach Pszczewskiego Parku Krajobrazowego
wraz z jego otuling, Sierakowskiego Parku Krajobrazowego oraz obszaru chronionego krajo-
brazu Obszar ,,H” Migdzychdd. Obiekty przyrody o wyjatkowej wartosci sa chronione w for-
mie: rezerwatéw, pomnikow przyrody i uzytkéw ekologicznych. Zostaty one takze zauwazo-
ne w realizowanych w Polsce programach NATURA 2000 i ECONET-Polska, dotyczacych
inwentaryzacji, waloryzacji 1 ochrony srodowiska przyrodniczego w nawiazaniu do standar-
déw europejskich.

Na obszarze arkusza zlokalizowane sa cztery udokumentowane ztoza surowcow mine-
ralnych. Sa to zloza: ropy naftowej i gazu ziemnego, wegla brunatnego oraz kruszywa natu-
ralnego. Eksploatowane jest ztoze ropy naftowej i gazu ziemnego ,,Lubiatéw” oraz ztoze kru-
szywa naturalnego ,,Wiktorowo”. Z punktu widzenia ochrony przyrody wszystkie te ztoza sa
ztozami konfliktowymi z uwagi na ochrong wdd i krajobrazu.

Istnieja ograniczone perspektywy wyszukania nowych zi6z kruszywa naturalnego
zwlaszcza w rejonie Dormowa.

Niezwykle waznym zagadnieniem w gospodarce gmin jest ochrona i wiasciwe wyko-
rzystanie wod podziemnych i powierzchniowych. Trzeba dazy¢ do zmniejszenia zanieczysz-
czenia wod w rzekach i jeziorach. Zaopatrzenie ludnosci w wode odbywa si¢ z uje¢ ujmuja-
cych wody zawarte w osadach czwartorzegdowych i miocenskich.

Podstawowym zaleceniem dla planowania przestrzennego gmin jest zrdwnowazony
rozwdéj gospodarczy oparty na ekologicznym rolnictwie i wykorzystaniu wysokich waloréw
przyrodniczych, krajobrazowych i turystyczno-wypoczynkowych obszaru. Sa to przede
wszystkim dziatania w zakresie: budowy i1 rozbudowy wodociagéw, kanalizacji, oczyszczalni
sciekow, uporzadkowania gospodarki odpadami i wlasciwego stosowania nawozenia
i ochrony ro$lin. Rozwdj funkcji turystyczno-rekreacyjnych i wypoczynkowych moze nasta-
pi¢ poprzez rozbudowe i budowe wtasciwej bazy specjalistycznej i szeroki rozwdj agrotury-
styki niewymagajacej duzych inwestycji poza odpowiednia promocja regionu w kraju i zagra-

nica.
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Na terenie objgtym arkuszem Migdzychéd wytypowano obszary predysponowane do
sktadowania odpadéw komunalnych i oboj¢tnych.

Miejsca ewentualnej lokalizacji skladowisk odpadéw komunalnych wytypowano
w gminie Miedzychdd koto Zatomia Nowego. W obszarze tym ity formacji poznanskiej przy-
kryte sa cienka pokrywa glin zlodowacenia Wisty.

W obszarach wystgpowania glin zwalowych zlodowacenia Wisly wyznaczono rejony
predysponowane do lokalizacji sktadowisk odpadéw obojetnych. Wychodnie tych glin wyste-
puja powszechnie w centralnej i potudniowej czgsci analizowanego terenu. Wyznaczone w
obrebie ich wystapien obszary znajduja si¢ koto Wierzbna i Muchocina w gminie Przytoczno
oraz w okolicach Gorzycko Starego, Kamiennej, Wielowsi—Gorzynia Wielkiego, Wiktorowa,
Skrzydlewa, Gtazewa i Mnichéw w gminie Migedzychdd. Obszary najbardziej predysponowa-
ne do sktadowania odpadéw obojetnych znajduja si¢ koto Kamiennej i Starego Gorzycka,
gdzie gliny zlodowacenia Wisty zalegaja bezposrednio na glinach starszych, tworzac miazszy
pakiet (8,0-16,0 m).

Wytypowane obszary przy analizowaniu funkcji gospodarczej terenéw w planowaniu
przestrzennym moga by¢ rozpatrywane jako miejsca lokalizacji inwestycji szkodliwych dla
srodowiska 1 zdrowia ludzi badz pogarszajacych stan srodowiska. Wskazane tereny spelniaja

w tym zakresie ogélne wymogi ochrony srodowiska ujgte w ustawodawstwie polskim.
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