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I. Wstep

Arkusz Mosina Mapy geosrodowiskowej Polski w skali 1:50 000 opracowano
w Przedsigbiorstwie Geologicznym SA w Krakowie, zgodnie z ,,Instrukcja opracowania Ma-
py geosrodowiskowej Polski w skali 1:50 000” (Instrukcja... 2005). Przy jego opracowaniu
wykorzystano materialy archiwalne 1 informacje zamieszczone na arkuszu Mapy geologiczno-
gospodarczej Polski w skali 1:50 000 (Falenski, 1997), wykonanym w Przedsigbiorstwie Geo-
logicznym PROXIMA SA we Wroctawiu, Oddziat w Poznaniu.

Mapa sktada si¢ z dwoch plansz. Pierwsza zawiera informacje dotyczace wystgpowania
kopalin oraz gospodarki ztozami na tle wybranych elementéw hydrogeologii, geologii inzy-
nierskiej oraz ochrony przyrody, krajobrazu i zabytkéw kultury. Druga poswigcona jest za-
gadnieniom zwigzanym z geochemia Srodowiska oraz ze sktadowaniem odpaddw.

Mapa adresowana jest przede wszystkim do instytucji, samorzadéw terytorialnych
i administracji panstwowej zajmujacych si¢ racjonalnym zarzadzaniem zasobami §rodowiska
przyrodniczego. Przedstawione na mapie informacje srodowiskowe stanowia ogromng pomoc
przy wykonywaniu wojewddzkich, powiatowych 1 gminnych programéw ochrony srodowiska
oraz planéw gospodarki odpadami. Zawarte w niej tresci moga by¢ wykorzystywane w pra-
cach studialnych przy opracowaniu strategii rozwoju wojewddztwa oraz projektéw i planéw
zagospodarowania przestrzennego, a takze w opracowaniach ekofizjograficznych. Ponadto
moga stanowi¢ pomoc w realizacji postanowien ustaw o zagospodarowaniu przestrzennym,
o odpadach i prawa ochrony srodowiska oraz prawa geologicznego i gospodarczego.

Przy opracowaniu mapy wykorzystano materiaty archiwalne zebrane migdzy innymi
w Wydziale Ochrony Srodowiska Wielkopolskiego Urzedu Wojewdédzkiego i Starostwie Po-
wiatowym w Poznaniu, w Starostwie Powiatowym Sremskim oraz Ko$cianskim, w Urzedach
Gmin i w Centralnym Archiwum Geologicznym w Warszawie. Informacje archiwalne zwery-
fikowano w trakcie przeprowadzonej wizji lokalnej. Kwalifikacj¢ sozologiczna zt6z uzgod-
niono z geologiem wojewddzkim.

Mapa posiada wersje cyfrowa a dane dotyczace zt6z surowcOw mineralnych zostaly
przedstawione w postaci kart informacyjnych, opracowanych dla potrzeb komputerowej bazy

danych z16z.

I1. Charakterystyka geograficzna i gospodarcza

Obszar objety arkuszem Mosina ograniczony jest wspétrzednymi 16°45 i 17°00 dtugo-

Sci geograficznej wschodniej oraz 52° 10 i 52° 20° szerokoéci geograficznej pétnocnej.



Administracyjnie teren ten nalezy do wojewddztwa wielkopolskiego. W jego obrgbie
znajduja si¢ fragmenty trzech powiatow: poznanskiego (gmina: Komorniki, Lubon, Poznan,
Puszczykowo, Kornik, Stgszew), na potudniu ko$cianskiego (gmina Czempin) i na potudnio-
wym wschodzie §remskiego (gminy: Brodnica, Srem).

Zgodnie z podziatem fizycznogeograficznym Polski (Kondracki, 1998) czg$¢ pétnocna
obszaru arkusza Mosina znajduje si¢ w makroregionie Pojezierze Wielkopolskie (mezoregio-
ny: Pojezierze Poznanskie, Poznanski Przetom Warty, Roéwnina Wrzesinska), srodkowa
i poludniowa w makroregionie Pradolina Warciansko-Odrzanska (mezoregion Kotlina Srem-
ska), natomiast niewielka, potudniowo-zachodnia czgs¢ w makroregionie Pojezierze Lesz-
czynskie (mezoregion Réwnina Koscianska) (Fig. 1).

Obszar arkusza Mosina jest zr6znicowany geomorfologicznie. Potudniowa cze$¢ arku-
sza obejmuje fragment Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej zbudowanej z osadéw rzecznych
1 rzeczno-wodnolodowcowych potozonych na wysokosci 65-66 m n.p.m. W morfologii tego
terenu dominuja obnizenia uksztattowane przez wody wodnolodowcowe i rzeczne oraz rozle-
gle starorzecza z meandrowymi fachami piaszczystymi. W péinocnej czesci arkusza wystepu-
ja wysoczyzny morenowe, rozci¢te w czesci srodkowej przetomowym odcinkiem Warty. Wy-
soczyzny morenowe sg porozcinane systemem rynien subglacjalnych, pokryte licznymi for-
mami pochodzenia lodowcowego, wodnolodowcowego oraz formami o genezie glacitekto-
nicznej z okresu starszych zlodowacen. Do tych ostatnich mozna zaliczy¢ wat moren spig-
trzonych zwany Watem Pozegowskim z kulminacja terenu w rejonie Dymaczewa Starego
o rzgdnej 123,7 m n.p.m.

Bogata sie¢ hydrograficzng obszaru stanowi rzeka Warta oraz jej doptywy: Kanat Mo-
sinski, Gtuszynka, Wirynka i Kanat Szymanowo-Grzybowo.

Znaczne powierzchnie terenu (okoto 60%) zajmuja rozlegte zespoty lesne. Duza ich
cze$¢ miesci si¢ w obrebie Wielkopolskiego Parku Narodowego (WPN) oraz Rogalinskiego
Parku Krajobrazowego.

Obszar arkusza zaliczany jest do wielkopolsko-mazowieckiego regionu klimatycznego,
posiadajacego cechy posrednie miedzy klimatem kontynentalnym i oceanicznym. Lato trwa
tu 80 - 90 dni, podobnie jak i zima. Temperatura srednia lipca wynosi 18,5°C, a stycznia —
1,5°C. Klimat charakteryzuja niskie opady, ktérych §rednia suma roczna wynosi 551 mm.

Gleby dobrej jakosci (klasy I - IVa) stanowia 30 % wszystkich uzytkéw rolnych. Pro-

dukcja rolna jest ukierunkowana na uprawe pszenicy, ziemniakéw i burakéw cukrowych.
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Fig. 1 Polozenie arkusza Mosina na tle jednostek fizycznogeograficznych wg J. Kondrackiego (1998)

1 — granica makroregionu, 2 — granica mezoregionu; 3 - jeziora

Mezoregiony Pojezierza Wielkopolskiego: 315.51 — Pojezierze Poznanskie, 315.52 — Poznanski Przetom Warty,
315.54 — Pojezierze Gnieznienskie, 315.56 — Réwnina Wrzesinska

Mezoregiony Pradoliny Warciansko — Odrzanskiej: 315.63 — Dolina Srodkowej Obry, 315.64 — Kotlina Sremska
Mezoregiony Pojezierza Leszczynskiego: 315.82 — Pojezierze Krzywinskie, 315.83 — Réwnina Koscianska, 315.84 —
Wat Zerkowski

Najwigkszym miastem na arkuszu Mosina jest Poznan, bedacy duzym osrodkiem admi-
nistracyjnym, kulturowym, oraz przemystowym. W granicach arkusza znajduja si¢ potudnio-
we przedmie$cia miasta, gdzie znajduje si¢ lotnisko i oczyszczalnia $ciekow.

Miasta Puszczykowo oraz Mosina, ze wzglgdu na potozenie w okolicach o wysokich
walorach krajobrazowo-turystycznych oraz dogodne potaczenie komunikacyjne petnig funk-
cje miejscowosci turystyczno-wypoczynkowych. Dodatkowa rol¢ osrodka administracyjno-
ustugowego pelni Mosina.

Na pétnocy arkusza, w granicach miasta Lubon znajduja si¢ uciazliwe dla srodowiska
1 mieszkancow tego rejonu Zaktady Chemiczne ,,Lubon” S.A.

Caty obszar posiada dobrze rozwinigta sie¢ drogowa z fragmentem drogi krajowej nr 5

Gdansk-Poznan-Wroctaw oraz drogami wojewdédzkimi nr 430 i 431. Przez $rodek arkusza
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przebiega magistrala kolejowa: Poznan-Wroctaw. Podrz¢dne znaczenie ma linia kolejowa

Poznan- Stgszew (na pétnocnym zachodzie arkusza).

III. Budowa geologiczna

Budowe geologiczna obszaru arkusza Mosina przedstawiono na podstawie Szczegdto-
wej mapy geologicznej Polski arkusz Mosina w skali 1:50 000 (Chachaj, 1996 a) wraz z obja-
snieniami (Chachaj, 1996 b).

Obszar arkusza lezy w obrgbie monokliny przedsudeckiej. Buduja ja osady wieku per-
mo - mezozoicznego, spoczywajace na fliszowych utworach karbonu. Karbon wyksztatlcony
jest jako silnie zaburzone mutowce, ilowce oraz piaskowce. Na utworach karbonskich leza
niezgodnie osady permskie. Utwory te rozpoczyna seria skal wylewnych czerwonego spa-
gowca reprezentowana przez tufity z laminami ilowcéw, powyzej ktérych leza zlepience
i Srednioziarniste piaskowce. Grubos¢ kompleksu czerwonego spagowca dochodzi do 600 m.
Powyzej leza osady morskiego cechsztynu wyksztatcone jako wapienie, anhydryty, sole ka-
mienne oraz silnie spekane dolomity. Miazszo$¢ cechsztynu wynosi 550 m.

Osady mezozoiczne rozpoczynaja piaskowce, wapienie, anhydryty oraz mutowce triasu
przykryte piaskowcami i mutowcami jury dolnej. Utwory jury gérnej oraz kredy na omawia-
nym obszarze zostaly prawie catkowicie zdenudowane, tylko w rejonie Puszczykowa nawier-
cono fragmenty wapieni dolno kredowych.

Osady paleogenu reprezentowane sa przez oligocenskie morskie piaski kwarcowo-
glaukonitowe oraz mutkowate z cienkimi wktadkami wegla brunatnego. Wystepuja one
przewaznie w obnizeniach podtoza mezozoicznego. Miazszo$¢ tych utworéw dochodzi do
15 m, a w tzw. rowie tektonicznym poznanskim (najwigkszej dyslokacji w tym rejonie) nawet
do 100 m. Bezposrednio na nich zalega seria spagowych osadéw miocenu wyksztatcona
w postaci piaskow z wktadkami wegla brunatnego, it6w i mutkéw. Znaczacym ogniwem
miocenu sg warstwy $cinawskie 1 pawtowieckie nalezace do miocenu §rodkowego. Sa to war-
stwy o duzej weglonosnosci, gdzie poklady wegla przekraczaja niekiedy 20 m miazszosci.
Miazszos¢ utworéw miocenskich w rowie tektonicznym dochodzi nawet do 200 m, poza ta
strefa osiaga 60-90 m. Wyzej leza osady pliocenu reprezentowane przez ity pstre i zielone
z przewarstwieniami mutkow i piaskéw zailonych. Sa to tzw. ity poznanskie, ktére pokrywaja

caly obszar badanego arkusza. Miazszo$¢ tych utworéw dochodzi nawet do 100 m.
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Fig. 2 Polozenie arkusza Mosina na tle szkicu geologicznego regionu wg E. Riihlego (1986)

m

Czwartorzed; holocen: 1 — mady, ity oraz torfy, 2 — piaski eoliczne; plejstocen: 3 — piaski i zwiry akumulacji rzecz-
nej, 4 — piaski 1 mutki akumulacji jeziornej i zastoiskowej, 5 — piaski i zwiry akumulacji rzecznolodowcowej, 6 — pia-
ski i zwiry ozéw i keméw, 7 — gliny zwatowe miejscami z glazami, zwirem i piaskiem; Trzeciorzed L neogen: 8 —ily,
ilowce, piaski, lokalnie z wktadkami wegli brunatnych; 9 — jeziora

Osady neogenu przykryte sa utworami czwartorzgdowymi (Fig. 2), przede wszystkim
plejstocenskimi, ktérych miazszo$¢ dochodzi do 70 m. W obregbie tych utworéw uwidaczniaja
si¢ zaburzenia glacitektoniczne. Najstarsze utwory to osady zlodowacen potudniowopolskich
oraz Srodkowopolskich, rozdzielone utworami interglacjalu mazowieckiego. Osady zlodowa-

cen potudniowopolskich wystgpuja gtéwnie w potudniowej czesci arkusza, gdzie osiagaja

"' W zwiazku z wprowadzeniem w roku 2002 przez Migdzynarodowa Uni¢ Nauk Geologicznych zmian w tabeli
stratygraficznej, na wydrukach map stosowany jest nowy podziat stratygraficzny. W tek$cie obja$niajacym do
arkusza zachowuje si¢ dotychczasowy system, a wprowadzone zmiany (dotyczace podziatu utworéw trzecio-
rzedowych) sygnalizowane sa w nawiasach



miazszosci do 15 m. Sa to gliny zwatowe zlodowacenia Sanu. Powyzej wystgpuja szare piaski
ze zwirami interglacjalu mazowieckiego o migzszosci do 40 m, wypelniajace szeroka doling
kopalna przebiegajaca rownoleznikowo przez obszar arkusza w centralnej jego czesci. Zale-
gajace nad nimi osady zlodowacen srodkowopolskich wyksztatcone sa jako gliny zwatowe
zlodowacen Odry 1 Warty, niekiedy ity 1 muiki zastoiskowe lub piaski i gliny moren z wyci-
$nigcia o $redniej miazszosci okoto 30 m. Utwory te na przewazajacej czgsci arkusza tworza
ciagta pokrywe, ktéra wyklinowuje si¢ w okolicach pradoliny warszawsko-berlinskie;j.

Osady zlodowacen péinocnopolskich tworza pokrywe na catej powierzchni arkusza
Mosina. Najczgsciej maja migzszos¢ od 5 do 25 m. Najbardziej rozprzestrzenione sa gliny
zwatowe, piaski 1 zwiry wodnolodowcowe fazy leszczynskiej o miazszosci dochodzacej do
20 m. Na obszarze Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej ponad glinami zwatowymi leza piaski
i zwiry wodnolodowcowe oraz piaski i zwiry rzeczno wodnolodowcowe fazy poznanskie;j.

Najmlodszymi utworami, ktére wystgpuja na omawianym obszarze sa osady wieku ho-
locenskiego Wyksztalcone sa gtéwnie jako piaski eoliczne, piaski rzeczne den dolinnych tara-
sow zalewowych i nadzalewowych, oraz namuty piaszczyste zaglebien bezodptywowych,
eluwia glin zwatowych oraz torfy i gytie. Utwory te wystgpuja gtéwnie w dolinach rzek: War-

ty, Gluszynki oraz w rejonie Rowniny Wrzesinskie;j.

IV. Z1oza kopalin

Na obszarze arkusza Mosina znajduja si¢ aktualnie 23 udokumentowane ztoza surow-
céw mineralnych (tabela 1), w tym 19 zt6z kruszywa naturalnego, 1 ztoze piaskéw kwarco-
wych do produkcji ceglty wapienno — piaskowej, 2 ztoza surowcéw ilastych ceramiki budow-

lanej oraz 1 ztoze kredy jeziornej (Przeniosto, 2004).

1. Kruszywo naturalne

7. 19 udokumentowanych zt6z kruszywa naturalnego w dwoéch ztozach, to jest: ,,Bor-
kowice” (Plenzler, 1981) i, Krosno” (Plenzler, 1980, Wtodarczak 1999a) obok piasku udo-
kumentowano piaski ze zwirem, za$ w zlozu ,,Krosinko” (Kinas, Fottyniewicz, 1990) zostaly

udokumentowane piaski ze zwirem.
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ZYoza kopalin i ich charakterystyka gospodarcza oraz klasyfikacja

Tabela 1

Zasoby
Numer Wiek kompleksu geplogiczne Kategoria Stan Wydobycie Zastosowanie | Klasyfikacja Przyczyn
p g y ) yezyny
zloza . Rodzaj litologiczno- bilansowe rozpoznania 2agosp odaFowa- (tys. 3t£ kopaliny ztoza konfliktowo-
Nazwa zloza . (tys.t, nia zloza tys. m” ) i
na kopaliny surowcowego tys. m*) Sci
mapie . Kiasy | Klasy ztoza
wg stanu na 31.12.2003 r. (Przeniosto, 2004) 1-4 A-C
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 Komorniki P Q 936 C; G 38 Sb 4 B K
2 Lubon p Q 428 C z - Sb, Sd 4 A
3 i’;g;gv‘:; P Q 11 C, z ; Sb, Sd 4 A
6 Mosina i(ic) Ng 0 c,’ Z - Scb 4 B K
7 D y‘ﬁicvjzw" p Q 1327 c’ z . Sb, Sd 4 A
8 Dymaczewo i(ic) Ng 569" C, z - Scb 4 B K
9 Borkowice p, pz Q 10 651 G N - Sb 4 B L
10 Krosinko II P Q 625 C Z - Sb 4 A
11 Krosinko pz Q 175 c’ Z - Sb 4 A
12 Krosno P, pZ Q 12 252 G N - Sb, Sd 4 A
13 Zabinko pki Q 4472 B,C, G 55 Scb 3 B K,L
14 Komorniki I p Q 2131 (of) G 114 Sb, Sd 4 B K
15 Lubon V* P Q 1189 C N - Sb, Sd 4 B Z
16 Lubon IV P Q 906 C N - Sb, Sd 4 B Z
17 Lubon II P Q 1528 C G 111 Sb, Sd 4 B Z
18 Lubon III P Q 135 (o N - Sb, Sd 4 A
19 Czapury kj Q 69,68 c’ N - Sr 3 B V4
20 P"Zﬁgk; Ba- p Q 46 C 7 ] Sb. Sd 4 A
21 Daszewice IV P Q 2 486 C, G - Sb, Sd 4 A
22 Daszewice P Q 15 Cl* Z - Sb, Sd 4 A




1T

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
23 Daszewice III p Q 2452 ¢ G 157 Sb, Sd 4 A
24 Borkowice I p Q 7278 C G - Sb, Sd 4 A
25 Krosno I p Q 1858 (of) G 10 Sb, Sd 4 A
Daszewice I p Q ZWB
Daszewice 11 P Q ZWB
Trzebaw p Q ZWB

Rubryka 2 - * brak ztoza w bilansie

Rubryka 3 - p — piaski, pz — piaski i zwiry, pki — piaski kwarcowe o innych zastosowaniach (do produkcji cegly wapienno — piaskowej) i(ic) — ity ceramiki budowlane;j, kj —
kreda jeziorna

Rubryka 4 - Q — czwartorzed, Ng — neogen

Rubryka 7 - G — zagospodarowane, N — niezagospodarowane, Z — zaniechane, ZWB — wykre$lone z bilansu (zlokalizowane na mapie dokumentacyjnej zamieszczonej
w materiatach archiwalnych), - wg stanu na 2005 .

Rubryka 9 - Sb — budowlane, Sd — drogowe, Scb — ceramiki budowlanej, Sr — rolnicze

Rubryka 10 - ztoza: 3 — rzadkie w regionie, w ktérym wystgpuje dokumentowane ztoze, 4 — powszechne; licznie wystgpujace, fatwo dostgpne

Rubryka 11 - ztoza: A — matokonfliktowe, B — konfliktowe

Rubryka 12 - K — ochrona krajobrazu, L — ochrona laséw, Z — konflikt zagospodarowania terenu




W pozostaltych 16 ztozach udokumentowano same piaski. Sa to ztoza: ,, Komorniki”
(Donaj, Kasprzak, 1976, Donaj, 1983, Mazur, 1998, Mazur, Graczyk, 2002), ,Lubon”
(Gawronski, 1995), ,,Poznan ul. Rydzowa” (Wlodarczak, 1994a), ,,Dymaczewo Nowe” (No-
wotko-Kinarz, Maszkiewicz, 1978, Wiodarczak, 1993, Kinas, 2003), ,,Krosinko II” (Wtodar-
czak, 1994b, Kinas, 2002), ,,Komorniki I’ (Gawronska, 1997), ,,Lubon V” (Nawrocka, 2004),
,Lubon IV” (Buczkowski, Kinas, 2002), ,,Lubon II”’ (Marciniak, 1999), ,,Lubon III” (Kinas,
2001), ,,Poznan — Babicka” (Kinas, 1997), ,,Daszewice IV” (Wtodarczak, 2002), ,,Daszewice”
(Wtodarczak, 1991), ,Daszewice III” (Wtodarczak, 1999b), , Borkowice I’ (Wtodarczak,
2000) i ,,Krosno I’ (Wlodarczak, 2004).

Dwa ztoza kruszywa: ,,Borkowice” i ,,Krosno” zostaly rozpoznane wstgpnie w kategorii
C,, pozostate udokumentowano w kategorii C; w formie dokumentacji geologicznych lub kart
rejestracyjnych (ztoza: ,,Dymaczewo Nowe”, ,, Krosinko” i ,,Daszewice”).

Obszary 716z ,,Dymaczewo Nowe” oraz ,,Czapury” tylko w niewielkiej czgsci znajduja
si¢ w obregbie arkusza Mosina. Pierwsze z nich przechodzi na arkusz Stgszew, natomiast pole
i czgs$¢ pola Il ztoza ,,Czapury” znajduje si¢ na arkuszu Poznan.

Wedtug Szczegétowej mapy geologicznej Polski (Chachaj, 1996 a) ztoza: ,,Lubon II”,
,Lubon III”, ,,Lubon IV” i ,Lubon V” bazuja na holocenskich piaskach rzecznych taraséw
zalewowych. W pozostatych ztozach kruszywa naturalnego udokumentowano piaski 1 zwiry
rzeczno-wodnolodowcowe tarasow pradolinnych (ztoza: ,,Dymaczewo Nowe”, ,,.Borkowice”,
,Borkowice I”’, , Krosinko”, ,,Krosinko II"”, ,,Krosno” i ,,Krosno I"’), piaski i zwiry wodnolo-
dowcowe poziomu sandrowego (,,Poznan ul. Rydzowa”, ,,Poznan - Babicka” i ,,Daszewice”,
Daszewice III 1 Daszewice 1V) oraz piaski i zwiry wodnolodowcowe akumulacji szczelinowe;j
(ztoze ,, Komorniki”).

ZYoza kruszywa naturalnego: ,,Daszewice I”, ,,Daszewice II” i ,,Trzebaw” zostaly wy-
eksploatowane i wykres§lone z bilansu zasobow.

Podstawowe parametry charakteryzujace zloza kruszywa naturalnego przedstawiono
w tabeli 2.

Wszystkie oméwione ztoza kruszywa naturalnego z punktu widzenia ochrony z16z za-
klasyfikowane zostaty do klasy 4 jako zloza powszechne, licznie wystgpujace, tatwo dostep-
ne. Z punktu widzenia ochrony srodowiska do klasy B, jako zloze konfliktowe, zaliczono
ztoza: ,,Komorniki” i ,,Komorniki I’ ze wzgledu na potozenie w strefie ochronnej Wielkopol-
skiego Parku Narodowego, ztoze ,,Borkowice” ze wzgledu na ochrong laséw oraz ztoza ,,Lu-
bon II” ,,Lubon IV i ,Lubon V” ze wzgledu na konflikt zagospodarowania terenu. Pozostate

ztoza kruszywa naturalnego zakwalifikowano do klasy A jako malokonfliktowe.
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Podstawowe parametry geologiczno-gornicze i jakoSciowe
zk6z kruszywa naturalnego

Tabela 2

Nr Po- Grubos¢ Miazszos¢
. . . nadktadu zloza Punkt V Zawartos¢ ..
zloza . |wierzchnia . . Zawodnienie
Nazwa zloza . od —do od —do piaskowy pytow .
na zloza X . . . zloza
maie [m’] Srednia Srednia [%] [%]
P [m] [m]
1 2 3 4 5 6 7 8
o 0,0-5,8 0,6 —23,5 98,9-100,0 1,0-15,6
1 Komorniki 85578 2.8 13.6 99.9 6.1 suche
, 0,0-3,0 3,8-10,0 81,8-100,0 1,4-9,7 CZgSCciowo
2 Lubor 78555 0,6 7,8 96,9 3,5 zawodnione
Poznan 0,2-0,2 2,0-5,8 94,4 - 99,6 9,1 -10,0
3 | ulRydzowa | 4119 0.2 4,0 98,1 9,5 suche
7 Dymaczewo 127 300 0,3-52 59-14,7 73,5-93,4 0,6-1,6 cze$ciowo
Nowe 4.4 10,4 79,0 1,2 zawodnione
0,0-7,3* 87,8-100,0* 1,0 - 7,4% czesciowo
9 Borkowice " 0,0-4,0 .
761 100 2.0 82%F | 442 75.0%% | 0.8 _ 6.4% zawodnione
. 0,2-04 6,9-9,7 81,0-99,8 1,4-19 cze$ciowo
10| Krosinko Il | 73 870 0.3 8.5 94,1 15 zawodnione
. 0,2-04 6,9-9,6 55,4-100,0 0,8-2,0 cze$ciowo
1 Krosinko 24672 0,3 8,5 89,0 1,4 zawodnione
0,2 —5,2% 1,5-13,0% 78,9-100,0* 0,8 —4,0%*
2,0 53 91,9 1,6 .
sk ) ’ ’ )
12 Krosno 109 0000 02— 6.1%% | 23_11.6%% | 33.4_75.0%% | 0,7 3,25 zawodnione
2.3 6,1 59,6 1,2
o 0,3-6,8 6,1 -19,6 97,6-100,0 1,6 - 10,0
14 Komorniki I 102 089 2.6 13.8 99.4 46 suche
, 6,5-10,0 98,1-100,0 0,5-179 CzgSciowo
15 Lubon V 73922 0,0-3,5 9.4 99.6 5.8 sawodnione
, 6,5-10,0 94,3-100,0 0,5-8,3 CczgSciowo
16 Lubon IV 56 765 0,0-3,5 9.4 95.3 30 zawodnione
, 0,0-0,2 8,7-10,0 81,8-100,0 0,5-10,0 cze$ciowo
17| LubohIl | 120735 0.1 9.6 97,9 28 zawodnione
, 0,0-0,8 4,4-10,0 89,6 —99,4 2,4 -3,7 cze$ciowo
18 | Lubon Il | 7667 0.3 75 957 2.9 zawodnione
20 Poznan - Ba- 3 941* 0,2-0,6 1,1-6,8 48,2 - 99,6 1,5-7,6 cze$ciowo
bicka 0,3 3,0 82,4 3,0 zawodnione
. 0,2-5,5 9,6 -15,1 95,5-100,0 1,3-18,5
21 | Daszewice IV | 126 343 2.8 12,5 99.5 75 suche
. 0,3-0,5 2,6 -3,7 75,9 -97,7 1,3-42 cze$ciowo
22| Daszewice | 9406 0.4 32 874 2,6 zawodnione
. 0,2-4,7 29-155 95,6-100,0 3,1-134 cze$ciowo
23 | Daszewice III | 154 918 1.8 10,0 99.3 6.3 sawodnione
. 0,2-04 59-148 88,4 -99,9 1,6 -9,6 CZgSciowo
24 Borkowice I | 371 909 0,3 11,0 95,9 3,2 zawodnione
0,2-04 9,0-13,7 77,7-99,9 1,0-124 CZgSciowo
2 Krosno I 84109 0,2 11,9 95,0 3,7 zawodnione

Rubryka 3 - * powierzchnia ztoza taczna dla dwéch pét

Rubryka 4,5,6,7 - * parametry dla piasku tacznie w dwoéch polach, ** parametry dla piasku i

w dwdch polach
Rubryka 6 — V) zawarto$é ziarn o $rednicy ponizej 2 mm
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2. Piaski kwarcowe

Na arkuszu Mosina wystepuje jedno ztoze piaskéw kwarcowych do produkcji cegly
wapienno-piaskowej ,,Zabinko”, udokumentowane w kategoriach B+C; (Bujalska, Krako-
wiak, 1969). Powierzchnia jego wynosi 85,7 ha (facznie dla dwdch pdl). Miazszos$¢ ztoza wa-
ha si¢ od 3,0 do 22,0 m, $rednio 8,68 m dla czesci udokumentowanej w kategorii B i 6,67 m
w kategorii C;. Nadklad stanowi gleba i piaski z humusem o grubosci od 0.2 do 4,0 m, $red-
nio 1,3 m. Kopaling stanowia piaski eoliczne, czg¢Sciowo w wydmach. Sa to piaski drobno-
ziarniste zawierajace okoto 95 % frakcji drobnoziarnistej od 0,06 do 0,25 mm i $rednio
1,95 % frakcji $rednioziarnistej. Zawartos¢ SiO, wynosi od 91,78 do 98,02 %, $rednio
94,66 %. Pyty oraz zwiazki zelaza, glinu, wapnia i manganu wystgpuja w ilosciach nieszkod-
liwych. Zawarto$¢ tlenkéw alkalicznych (Na,O+K,0) zawarta w granicach si¢ od 0,98 do
1,51 % przekracza dopuszczalna w kryteriach wartos¢ 0,5 %, jednak pozytywny wynik préby
przemystowej dopuszcza mozliwos¢ stosowania piaskéw do produkcji cegly wapienno-
piaskowej. Gotowe wyroby sa mrozoodporne, charakteryzuja si¢ wytrzymatoscia na sciskanie
21,0 MPa i nasigkliwoscia 14,9 %. Spetniaja wymagania dla cegly wapienno-piaskowej klasy
,»150”. Ztoze jest suche, eksploatacja przewidziana jest do 1 m powyzej poziomu wod grun-
towych.

Ztoze ,,Zabinko” z punktu widzenia ochrony kopalin zaliczono do z16z klasy 3, rzadkich
w rejonie wystgpowania, a ze wzgledu na ochrong srodowiska do zt6z konfliktowych klasy B

ze wzgledu na potozenie w obszarze leSnym na granicy Rogalinskiego Parku Krajobrazowe-
go.
3. Surowce ilaste ceramiki budowlane;j

Na arkuszu Mosina zlokalizowane sa dwa zloza surowcéw ilastych ceramiki budowla-
nej: zloze ,.Dymaczewo” (Dembowska, 1980) udokumentowane w kategorii C; z jakoScia
w B iztoze ,,Mosina” (Palczuk, 1983) udokumentowane w kategorii C; karta rejestracyjna.
W obu ztozach kopaling stanowia ity pliocenskie wystgpujace w formie porwakéw wypig-
trzonych glacitektonicznie, w obrgbie ktérych wystepuja przerosty piaszczyste. Ity sa przy-
datne do produkcji cegly petnej i dziurawki. Podstawowe parametry z16z surowcéw ilastych
podano w tabeli 3.

Wymienione ztoza surowcow ilastych z punktu widzenia ochrony kopalin zaliczono do
klasy 4 — zt6z powszechnych, licznie wystepujacych, tatwo dostgpnych. Z punktu widzenia

ochrony srodowiska zaklasyfikowano je do z16z konfliktowych — ztoze ,,Mosina” potozone
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jest w granicy Wielkopolskiego Parku Narodowego, a ztoze ,,Dymaczewo” w strefie ochron-
nej parku narodowego.
Tabela 3

Podstawowe parametry gorniczo — geologiczne oraz jakosciowe kopaliny i wyrobow
zt6z surowcow ilastych ceramiki budowlanej

MOSINA
Powierzchnia 8 910 m’ DYMACZEWO
Parametr pole A - 6 370 m* Powierzchnia 34 374 m’
pole B - 2 540 m’
od do Sr. od do Sr.
C e ) 2,0 13,2 8,63
Miazszos$¢ zloza [m] 1.0 5.5 3.76 9,2 23,5 13,83
Grubosé nadkladu [m] 8’8 i’(l) }’gf 0.1 16 | 042
Zawarto$¢ ziarn marglu > 0,5 mm [%] 8’(1)(1)1 %526 8’(2)g§ 0,0 2,56 0,16
Skurczliwo$¢ wysychania [%] 18622 }8’; 19612 7,5 13,3 10,6
27,1 29,5 28,1
Woda zarobowa [%] 33.9 33.9 33.9 22,2 44,0 31,6

Temperatura wypatu [°C] 950 980
S, 9,1 9,5 9,3
Nasigkliwos$¢ po wypale [%] 10.2 10.8 10.6 4,0 11,2 7,7
Wytrzymato$¢ na Sciskanie po wypale [MPa] >1 3.4 3.2 12,7 29,5 19,8
yuzy senas PO WyP 4,2 5,7 5,0 ’ ’ ’

4. Kreda jeziorna

Na omawianym obszarze udokumentowane zostato karta rejestracyjna niewielkie ztoze
kredy jeziornej ,,Czapury” (Mackéw, 1983), zlokalizowane na obszarze dawnej eksploatacji
torfow. W sktad zloza wchodza dwa pola o tacznej powierzchni 2,33 ha. Miazszos¢ kredy
waha si¢ od 1,0 do 8,2 m i wynosi $rednio w polu I — 2,6 m, w polu II — 3,7 m. Moze by¢ ona
stosowana do celéw nawozowych. Charakteryzuje si¢ zasadowoscia ogélna w przeliczeniu na
CaO od 39,93 do 43,61 %, srednio 42,82% 1 wilgotnoscia naturalna od 22,0 do 70,7 %, $red-
nio 61,17 %. W nadktadzie kredy wystgpowat torf, ktéry zostat wyeksploatowany w latach
siedemdziesiatych, a takze w polu II nie wyeksploatowana warstwa gytii wapiennej, nieprzy-
datnej dla celéw rolniczych ze wzgledu na niska zawartos¢ CaO. Ztoze jest zawodnione.

Ztoze kredy jeziornej ze wzgledu na ochrong kopalin zostalo zaklasyfikowane do kla-
sy 3 jako ztoze rzadko wystgpujace w omawianym rejonie, a ze wzgledu na ochrong srodowi-

ska do zt6z konfliktowych klasy B ze wzgledu na konflikt zagospodarowania terenu.
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V. Goérnictwo i przetworstwo kopalin

Na obszarze arkusza Mosina aktualnie eksploatowane jest kruszywo naturalne 1 piaski
do produkcji cegly wapienno — piaskowej. Kruszywo naturalne wydobywane jest w sposob
ciagly w siedmiu ztozach: ,,Komorniki”, ,,Komorniki I”’, ,,Lubon II”, ,,Daszewice IV”, ,Da-
szewice III”, ,,Borkowice I’ 1 ,,Krosno I”’. Wszystkie wymienione ztoza posiadaja wazne kon-
cesje na eksploatacj¢ kruszywa oraz ustanowione obszary i tereny gornicze. W zlozach: ,,Lu-
bon II”, ,,Borkowice I, ,,Daszewice III” 1 ,,Krosno I’ eksploatacja prowadzona jest czgsciowo
spod wody. Ztoza: ,,Komorniki”, ,,Komorniki I”’ i ,,Daszewice IV” sa ztozami suchymi. Kru-
szywo nie jest poddawane przerébce. Wykorzystywane jest do celéw budowlanych i drogo-
wych. W zlozach: ,,Daszewice IV” 1 ,,Borkowice I’ dopiero rozpoczgto eksploatacjg. Roczne
wydobycie kopaliny z pozostatych z16z wynosi od 10 do okoto 150 tysigcy ton.

Udokumentowane szczegétowo ztoza kruszywa naturalnego: ,,Lubon III”, ,,Lubon IV”
i,,Lubon V” (to ostatnie nie ujgte jeszcze w systemie MIDAS) nie zostaty dotychczas zago-
spodarowane. Wtasciciele zt6z nie wystapili o koncesje na ich eksploatacjg.

W ztozu ,,Krosinko II” zasoby przemystowe zostaly wyeksploatowane, a obowiazujaca
koncesja wygasta w 2002 .

W ztozu ,,.Dymaczewo Nowe” eksploatacja zostata zaniechana z powodu wyeksploato-
wania zasobow przemystowych i uptywu terminu waznos$ci koncesji obowiazujacej do 2002 r.
Wedtug dodatku rozliczeniowego opracowanego w 2003 r w zlozu pozostalo 1 327 tys. ton
piasku.

Koncesje dla z16z: ,,Lubon”, ,,Poznan ul. Rydzowa”, , Krosinko”, ,,Poznan - Babicka”,
,Daszewice” zostaly wygaszone, a uzytkownicy zt6z nie wystapili o ich przedtuzenie.

Piaski kwarcowe eksploatowane sa w ztozu ,,Zabinko” posiadajacym ustanowiony ob-
szar i teren gérniczy. Uzytkownik ztoza ma koncesj¢ na eksploatacj¢ kopaliny wazna do kon-
ca 2007 r. Roczne wydobycie piaskéw wynosi okoto 50 tysiecy ton. Piaski kwarcowe wyko-
rzystywane sa do produkcji ceglty wapienno — piaskowej w miejscowej cegielni.

Ztoza it6w pliocenskich Mosina i Dymaczewo nie s3 obecnie eksploatowane. Zasoby
ztoza Mosina zostaly do 1995 r. wyeksploatowane, wyrobisko jest czg¢§ciowo zrekultywowa-
ne. Zloze Dymaczewo zostalo zaniechane w 1994 r. z powodu braku zapotrzebowania na wy-
roby. Zasoby pozostale w ztozu wynosza 569 tys. m’. Obecnie wyrobisko poeksploatacyjne
jest czgsciowo samoistnie zaros$nigte.

Aktualny stan eksploatacji zt6z przedstawia tabela 4.
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Tabela stanu eksploatacji z16z

Tabela 4

Powierzchnia [m?] Rekultywacja
Nr
er(:a Nazwa zloza Koncesja . Teren Uwaga
. Obszar gérniczy | , .
mapie gorniczy
Wyrobisko
-y wazna do czynne wyrobi- Werbl.Sko W
1 Komorniki 31.12.2010 25703 25703 sko wigkszej czgsci
T poza ztozem
, wygasta ) ) wyrobisko nie- )
2 Lubor 02.02.2005 zrekultywowane
, wygasta ) ) wyrobisko zre- )
3 | Poznanul Rydzowa | 51735 500y Kultywowane
wyrobiska
6 Mosina brak - - w czesci zrekul- -
tywowane
7 Dymaczewo Nowe wygasta - - wyrobisko nie- V;ryl:l(l)gzllslkgtn-a
y 05.06.2002 zrekultywowane N
wyrobisko mie- |, o o riecha-
8 Dymaczewo brak - - zrekultywowane ne w 1994 r
(zaro$nigte) )
9 Borkowice brak - - brak wyrobiska -
. wygasta ) ) wyrobisko nie- )
10 Krosinko II 05.06.2002 zrekultywowane
. wygasta ) ) wyrobisko nie- )
1 Krosinko 17.10.2003 zrekultywowane
12 Krosno brak - - brak wyrobiska -
_— wazna do czynne wyrobi- eksplanaCJ aw
13 Zabinko 31.12.2007 92 400 96 259 sko polu péinoc-
T nym
14 Komorniki I Sy e 102089 | 108608 | S#YPRE Wyrebi- .
15 Lubor V uzytkownik nie . - | brak wyrobiska :
wystapit
16 Lubon Ty | uzytkownik nie . - | brak wyrobiska :
wystapit
17 Lubor: IT Jpama g0, 104441 | 137760 | S#YRRE Wyrebl- .
18 Lubon 111 “Zygvmwmk e - - brak wyrobiska -
ystapit
19 Czapury brak - - brak wyrobiska -
wygasta
20 Poznan —Babicka 14.06.2005 - - brak wyrobiska -
. wazna do czynne wyrobi-
21 Daszewice IV 30.09.2013 114 835 180 640 sko -
wyeasta wyrobisko sa-
22 Daszewice 21 3{% 1996 - - mozrekultywo- -
T wane
5 | wevicom |yt | B ATET |25 g | o b | o
wazna do Pole A 192 178 czynne wyrobi- | eksploatacja w
24 Borkowice I 31.12.2015 Pole B 115729 | 402 188 sko Polu A
T Pole C 35 748
wazna do czynne wyrobi-
25 Krosno I 30.04.2014 84 109 96 078 sko -
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W przesztosci na arkuszu Mosina w wielu miejscach prowadzona byta niekoncesjono-
wana eksploatacja kruszywa naturalnego. Obecnie w rejonach miejscowosci: Rosnéwka, Wi-
ry, Lubon, Leczyca, Daszewice, Puszczykowo, Swiqtniki, Dymaczewo, Borkowice, Nowinki,
Bienczyny oraz Zabna prowadzona jest przez miejscowa ludno$¢ okresowa, niekoncesjono-

wana eksploatacja na wlasne potrzeby.

VI. Perspektywy i prognozy wystepowania kopalin

Na obszarze objetym arkuszem Mosina prowadzone byly prace geologiczno-
poszukiwawcze za zlozami wegla brunatnego i surowcéw okruchowych. Na podstawie wyni-
kéw tych badan oraz Mapy geologicznej Polski arkusz Mosina wyznaczono obszar perspek-
tywiczny wegla brunatnego oraz obszary prognostyczne i perspektywiczne zt6z kruszywa
naturalnego.

Obszar perspektywiczny dla wegla brunatnego wyznaczono w rejonie Poznania Mosiny
i Czempina w obrgbie rowu tektonicznego zwanego rowem Poznanskim, gdzie w utworach
miocenu stwierdzono wystepowanie wegla brunatnego (Ciuk, 1963). Srednia gtgboko$é spagu
poktadéw wegla wynosi 231,8 m, sumaryczna srednia miazszo$¢ wegla 36,3 m, a nadktadu
i przerostow 195,5 m (Ciuk, 1975). Zasoby bilansowe weggla oszacowano na 1 541 miln ton
(Piwocki, 2004) przy stosunku grubosci nadktadu do miazszosci ztoza 5,4. Warto$¢ opatowa
wegla wynosi srednio 2197 kcal/kg, a popielnos¢ 18,67 %. Obszar ten jest polozony na tere-
nie Wielkopolskiego Parku Narodowego, objety jest zabudowa miejska Mosiny, Puszczyko-
wa 1 miasta Lubon oraz w jego granicach znajduja si¢ czwartorzgdowe zbiorniki wéd pod-
ziemnych.

Na obszarze arkusza Mosina wyznaczono dwa obszary perspektywiczne kruszywa natu-
ralnego. Jeden z obszar6w znajduje si¢ w pétnocno-wschodniej czgsci na obszarze akumulacji
szczelinowej utworéw piaszczysto — zwirowych (w sasiedztwie z16z ,,Komorniki” i ,,Komor-
niki I”’). Drugi obszar, wyznaczono w czesci potudniowo-zachodniej (w rejonie zt6z: ,,Boro-
wice” - ,,Krosinko —,,Krosno”) na obszarze wystgpowania piaskéw i zwiréw rzeczno-wodno-
lodowcowych. W obrgbie potudniowego obszaru perspektywicznego pomigdzy dwoma udo-
kumentowanymi ztozami wyznaczono obszar prognostyczny dla piaskéw, ktérego parametry
przedstawia tabela nr 5.

Wystgpowanie piaskow kwarcowych na arkuszu Mosina zwiazane jest z piaskami wy-
dmowymi. Utwory te wystepuja w okolicy Zabinka, gdzie zostalo udokumentowane ztoze
piaskéw kwarcowych do produkcji cegly wapienno-piaskowej ,,Zabinko” oraz w rejonie Zab-

na, Radzewic, Rogalinka oraz Rogalina-Polesie. Ze wzgledu na zia jako$¢ piaskow kwarco-
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wych (ponadnormatywng zawartos¢ tlenkow alkalicznych) (Bujalska, Krakowiak, 1969), po-
fozenie utworéw na obszarze Rogalinskiego Parku Krajobrazowego oraz w granicach strefy

ochrony posredniej ujgcia wody pitnej dla miasta Poznan, dla tej kopaliny nie wyznaczono

perspektyw.
Tabela 5
Wykaz obszaréw prognostycznych
Numer Po- Wiek Srednia Grubos¢ Zasoby
. . .. | kompleksu ..| Zastoso-
obszaru | wierzch- | Rodzaj | kompleksu Parametry grubos¢ | .. . w kategorii .
. . . . S litologiczno- wanie
na ma- nia kopaliny| litologiczno- jako$ciowe nadktadu D, .
. 2 SUrowcowego kopaliny
pie (m”) SUrowcowego (m) (m) (tys. t)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
punkt piaskowy:
I 425 000 p Q 93’§ % . 1,2 9,25 6 683 Sb, Sd
zawarto$¢ pytow:
2,4 %
Rubryka3 - p - piaski
Rubryka4 - Q - czwartorzed
Rubryka 9 - Sb — surowce budowlane, Sd — surowce drogowe

Nie wyznaczono perspektyw dla surowcow ilastych ceramiki budowlanej w rejonie
Dymaczewa Starego oraz Mosiny, gdzie znajduja si¢ dwa udokumentowane zloza: ,,Dyma-
czewo” 1,,Mosina”. Teren ten znajduje si¢ na obszarze Wielkopolskiego Parku Narodowego.

Wystapienia torféw na obszarze badanego arkusza nie spetniaja kryteriéw bilansowych
i nie wchodza w sklad potencjalnej bazy zasobowej (Ostrzyzek, Dembek, 1997). Giéwnym
powodem jest zlokalizowanie torfowisk na terenach: rolniczych, zalesionych, przylesnych

oraz chronionych i1 proponowanych do ochrony.

VII. Warunki wodne

1. Wody powierzchniowe

Obszar arkusza Mosina polozony jest w zlewni rzeki Warty, przeptywajacej z potu-
dniowego wschodu na péinoc. Caty obszar odwadniany jest przez t¢ rzeke oraz jej doptywy:
na poinocy Wirenkg i Gluszynkg, na zachodzie Samicg i Olszynkeg. Rzeka Olszynka wpada do
Warty poprzez Kanal Mosinski 1 Kanal Szymanowo-Grzybno. W dolinie Warty wystepuja
liczne podmoktosci i starorzecza, ktére sa pozostatoscia dawnego koryta rzeki i rynien sub-
glacjalnych.

Bogata sie¢ hydrograficzng obszaru stanowia takze jeziora rynnowe polodowcowe o ge-

neralnym przebiegu potudniowy wschdd — péinocny zachdd. Najwigksze z nich to: Lodzkie
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1 Dymaczewskie (119 ha), Goreckie (64,8 ha), Rosnowskie Duze (34,2 ha), Budzinskie
(20,9 ha).

Stan czystosci wod ptynacych na badanym arkuszu byl systematycznie monitorowany
w punktach: Warta w miejscowosci Lubon i Krajkowo Folwark, Olszynka w Druzynie oraz
na rzece Wirence w Legczycy (Aqua, 2005). Wody w tych rzekach odpowiadaja IV-tej klasie
czystosci wod wedlug nowej klasyfikacji obowigzujacej od 1 stycznia 2005 r. (Rozp. Min.
Srod. Dz. U. Nr 32, poz.284). Decydujacymi o klasie czystosci wéd wskaznikami sa: bakterie
grupy coli typu kalowego, fosfor ogdlny, fosforany, azotany, azot ogdlny, azot Kjeldahla,
amoniak, tlen rozpuszczony, saprobowos¢, zawartos¢ Mn, ChZT-Cr.

Gtéwnymi zrédtami zanieczyszczen rzek sa bezposrednie zrzuty Sciekow bytowych
z nieskanalizowanych obszaréw oraz sptywy powierzchniowe z terenéw rolniczych.

Badania jako$ci wéd jezior w ramach monitoringu regionalnego na arkuszu byty prze-
prowadzane w roku 1996 (Pulyk, Tybiszewska, 2004). Wody w jeziorach: L6dzkim i Dy-
maczewskim, Goéreckim 1 Budzinskim odpowiadaty III klasie, w Rosnowskim Duzym byty

wodami pozaklasowymi.

2. Wody podziemne

Zgodnie z regionalnym podziatem zwyktych wéd podziemnych Polski obszar objety ar-
kuszem Mosina nalezy do regionu wielkopolskiego. Wsrdd tego regionu wyrdzniono: pot-
nocno - zachodnia cz¢$¢ nalezaca do subregionu lubusko-poznanskiego, pétnocno - wschod-
nig do gniezniensko-kujawskiego (mogilenskiego), potudniowa i srodkowa do regionu Prado-
liny Warszawsko Berlinskiej oraz potudniowo - zachodnia do zielonogoérsko-leszczynskiego
(Paczynski, 1995).

Gtéwne wodonos$ne pigtra uzytkowe wstepuja w utworach czwartorzegdowych oraz pa-
leogensko-neogenskich.

W obregbie utworéw czwartorzedowych wyrézniono poziomy wodonos$ne: gruntowy,
miedzyglinowy gérny oraz Wielkopolskiej Doliny Kopalnej (Dabrowski, 1997). Utwory wo-
dono$ne poziomu gruntowego tworza piaski 1 zwiry rzeczne zlodowacenia baltyckiego
1 holocenu, o miazszosci od 5-20 m. Wspétczynnik filtracji wynosi od 8 —12 m/d dla piaskéw,
oraz od 40 do 60 m/d dla zwiréw, modut zasilania poziomu od 86 do 874 m>/d. Zwierciadto
wody ma charakter swobodny i wystgpuje do giebokosci 12 m. Zasilanie wod tego poziomu
zachodzi na drodze infiltracji opadéw oraz wod powierzchniowych. Wydajnos¢ studni waha

si¢ od 10 do 120 m’/h. Wody podziemne tego poziomu charakteryzuja si¢ mineralizacja od
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400 do 800 mg/dm3 oraz ponadnormatywna zawartoscia zwiazkéw zelaza i manganu. Poziom
wod gruntowych stanowi czwartorzedowy gtéwny zbiornik wéd podziemnych - GZWP (150).

Poziom wdd gruntowych wraz nizszym poziomem wodono$nym Wielkopolskiej Doliny
Kopalnej jest intensywnie eksploatowany miedzy Mosina i Krajkowem. Skutkiem eksploata-
cji jest obnizenie zwierciadta wody do 11 m p.p.t. i powstanie leja depresyjnego (Dabrowski,
1997).

Poziom wodono$ny migdzyglinowy gérny tworza utwory piaszczysto - zwirowe o nie-
ciagltym przebiegu. Sa to utwory o matej miazszosci, zawodnione tylko w partiach spagowych
1 dlatego nie stanowia poziomu uzytkowego.

Wodono$ny poziom uzytkowy Wielkopolskiej Doliny Kopalnej ma duze znaczenie na
badanym obszarze. Stanowia go utwory piaszczysto - zwirowe doliny kopalnej z interglacjatu
mazowieckiego. Miazszo$¢ piaskéw wynosi najczesciej od 10 do 30 m. Zwierciadto wody ma
charakter subartezyjski, a warstwa napinajaca sa gliny zwatowe o miazszo$ci do 50 m. Sredni
wspotczynnik filtracji dla warstw wodono$nych wynosi 26 m/d, wodoprzewodno$¢ najcze-
Sciej 420 — 800 m?*/d. Wody tego poziomu odnawiaja si¢ poprzez infiltracje opadéw oraz
przesaczenia si¢ wod z nadlegtych pozioméw. Wydajno$¢ pojedynczych studni wynosi naj-
czesciej od 50 do 70 m’/d. Wody tego poziomu naleza do wod $rednio twardych i twardych
o mineralizacji do 543 mg/dm3 , zawieraja ponadnormatywna ilos¢ zelaza, a niekiedy manga-
nu. Wody Wielkopolskiej Doliny Kopalnej stanowia gtéwny zbiornik wéd podziemnych
GZWP (144).

W rejonie Mosina-Krajkowo znajduje si¢ ujecie barierowe, zaopatrujace w wodg Po-
znan. Jest to obszar o skomplikowanym uktadzie warunkéw hydrogeochemicznych, gdzie
wystepuje kontakt poziomu gruntowego z poziomem wielkopolskiej doliny kopalnej. Odkryty
charakter struktury powoduje wrazliwo$¢ wod podziemnych na wszelkie zanieczyszczenia
antropogeniczne. Dla tego ujecia utworzono stref¢ ochrony posrednie;j.

Wodono$ny poziom miocenski tworza: utwory goérnego miocenu wyksztaltcone jako
piaski kwarcowe, drobnoziarniste, pylaste oraz miocenu dolnego wyksztalcone w postaci pia-
skéw kwarcowo-tyszczykowych, drobnoziarnistych, pylastych. Miazszos¢ utworéw gornego
miocenu jest zmienna i waha si¢ od 27 do 60 m. Wspdtczynnik filtracji warstw wodono$nych
wynosi 4-6 m/d, wodoszczelnos¢ do 210 m*/d. Miazszo$¢ warstw miocenu dolnego wynosi
30-45 m, wspotczynnik filtracji 2-8 m/d, a wodoprzewodnos¢ od 90-24 m?*/d. Zwierciadto
wody poziomu miocenskiego w dolinie Warty ma charakter subartezyjski i artezyjski, war-
stwe¢ napinajaca stanowia ity poznanskie o miazszosci najczesciej 45 m. Zasilanie poziomu

miocenskiego nastgpuje na drodze przesaczania si¢ wod z nadlegtych pozioméw czwartorzg-
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dowych. Poziom ten eksploatowany jest tylko w pétnocnej czgsci arkusza, gdzie wody cha-
rakteryzuja si¢ mineralizacja do 449 mg/dm3 1 ponadnormatywna zawartoscia zelaza. W po-
zostalej czesci nie jest eksploatowany z uwagi na niekorzystne jako§ciowo zawartosci zwiaz-
kéw zZelaza oraz amoniaku.

Poziom oligocenski stanowiag zawodnione drobnoziarniste piaski kwarcowo-
tyszczykowo-glaukonitowe o miazszosci do 25 m. Utwory te nie stanowia wyodrgbnionego

poziomu wodono$nego.
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Fig. 3 PoloZenie arkusza Mosina na tle obszaréw gtéwnych zbiornikéw wéd podziemnych (GZWP) w Pol-

sce wymagajacych szczegolnej ochrony wg A.S. Kleczkowskiego (1990)

1 — Obszar Wysokiej Ochrony (OWO), 2 — Obszar Najwyzszej Ochrony (ONO), 3 - granica GZWP w o$rodku poro-
wym, 4 - jeziora

Numer i nazwa GZWP, wiek utworéw wodonos$nych: 143 — Subzbiornik Inowroctaw — Gniezno, trzeciorzed (Tr);
144 — Dolina kopalna Wielkopolska, czwartorzed dolin kopalnych (Qy); 145 — Dolina kopalna Szamotuty-Duszniki,
czwartorzed dolin kopalnych (Qg); 150 — Pradolina Warszawa - Berlin (Koto - Odra), czwartorzed pradolin (Qp)

Na omawianym obszarze wyznaczono dwa czwartorzegdowe gtdwne zbiorniki wod pod-
ziemnych: GZWP (144) Dolina Kopalna Wielkopolska oraz GZWP (150) Pradoliny Warsza-
wy-Berlina (Koto-Odra) (Kleczkowski, 1990) (Fig. 3). GZWP (144) Dolina Kopalna Wielko-
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polska o szacunkowych zasobach dyspozycyjnych 480 tys.mS/d 1 zréznicowanej jakosci wod
od bardzo czystych do znacznie odbiegajacych od norm stanowi na arkuszu Mosina poziom
Wielkopolskiej Doliny Kopalnej. Zbiornik GZWP (150) zwiazany ze struktura Pradoliny
Warszawsko-Berlinskiej posiada szacunkowe zasoby dyspozycyjne 456 tys.m’/d. Jest to
zbiornik o réznej jakosci woéd podziemnych, ktory wraz ze zbiornikiem Dolina Kopalna
Wielkopolski wymaga wysokiej ochrony OWO. Na obszarze eksploatacji ujgcia Mosina za-
opatrujacego w wodg pitng miasto Poznan zbiorniki te wymagaja najwyzszej ochrony ONO.
Zaden z wyzej wymienionych zbiornikéw nie posiada szczegétowej dokumentacji hydroge-
ologiczne;j.

Najwigksza wydajno$é 6400 m*/h przy depresji 2,0-9,0 m ma ujecie komunalne w Mo-
sinie. Ujecie to wchodzi w sktad systemu otworéw korzystajacych z wodonosnego poziomu
wod gruntowych oraz Wielkopolskiej Doliny Kopalnej. Wokét tego ujecia wyznaczono strefe
ochrony posredniej. Ujecie komunalne o wydajno$ci 51 m*/h przy depresji 5,3 m (najmniejsze
z zaznaczonych) eksploatowane jest przez Miejski Zaktad Wodociagowy w Poznaniu (Poznan

Piotrowo).

VIII. Geochemia srodowiska

1. Gleby

Kryteria klasyfikacji gleb

Dla oceny zanieczyszczenia gleb zastosowano wartosci dopuszczalne stgzen okreslone
w Zalaczniku do Rozporzadzenia Ministra srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie
standardow gleby oraz standardéw jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165 z dnia 4 pazdziernika
2002 r., poz. 1359). Wartosci dopuszczalne pierwiastkéw dla poszczegdlnych grup zanie-
czyszczen oraz zakresy 1 ich przecigtne zawartosci w glebach z terenu arkusza 507-Mosina
zamieszczono w tabeli 6. W celu poréwnania tabelg uzupelniono danymi zawarto$ci przecigt-
nych (median) pierwiastkéw w glebach terenéw niezabudowanych Polski (najmniej zanie-
czyszczonych w kraju).
Materiat i metody badan laboratoryjnych

Dla oceny zanieczyszczenia gleb wykorzystano wyniki ze zbioru analiz chemicznych
wykonanych do ,,Atlasu geochemicznego Polski 1:2 500 000 (Lis, Pasieczna, 1995) — opré-
bowanie w siatce 5x5 km (w potudniowej cze$ci arkusza) oraz ,,Atlasu geochemicznego Po-

znania i okolic 1:100 000 (Lis, Pasieczna, 2005) — oprobowanie w siatce 1x1 km.
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Zawartos¢ metali w glebach (w mg/kg)

Tabela 6

Zakresy za- Wartos¢ Wartos$¢ przecigtnych
Wartosci dopuszczalne stgzen w glebie | wartosci w | przecigtnych | (median) w glebach
lub ziemi (Rozporzadzenie Ministra glebach na (median) w | obszaréw niezabudo-
Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r.) | arkuszu 507- | glebach na wanych Polski ¥
Mosina arkuszu 507-
Metale Mosina
N=6522
N=243 N=243
Frakcja ziarnowa Frakcja ziarnowa
GrupaB ? | GrupaC? <2 mm <1 mm
Grupa A " Mineralizacja — woda Mineralizacja
krolewska HCI (1:4)
Gieboko$¢ (m p.p.t.) Gieboko$¢ (m p.p.t.)
0,0-0,3 0-2 0,0-0,2
As Arsen 20 20 60 <5-10 <5 <5
Ba Bar 200 200 1000 4-285 24 27
Cr Chrom 50 150 500 <1-30 4 4
Zn Cynk 100 300 1000 7-252 23 29
Cd Kadm 1 4 15 <0,5-1 0,5 <0,5
Co Kobalt 20 20 200 <1-7 1 2
Cu Miedz 30 150 600 <1-70 3 4
Ni Nikiel 35 100 300 <1-20 3 3
Pb Otéw 50 100 600 <5-111 11 12
Hg Rtg¢ 0,5 2 30 <0,05-0,14 <0,05 <0,05
Tlo$¢ badanych prébek gleb z arkusza 507-Mosina | " grupa A
w poszczegdlnych grupach zanieczyszczen a) nieruchomosci gruntowe wchodzace w sktad ob-
As Arsen 243 szaru poddanego ochronie na podstawie przepiséw
Ba Bar 241 2 ustawy Prawo wodne,
Cr Chrom 243 b) obszary poddane ochronie na podstawie przepiséw
Zn Cynk 237 6 o ochronie przyrody; jezeli utrzymanie aktualnego
Cd Kadm 243 poziomu zanieczyszczenia gruntOw nie stwarza za-
Co Kobalt 243 grozenia dla zdrowia ludzi lub $rodowiska — dla
Cu Miedz 241 ) obszaréw tych stezenia zachowuja standardy wynika-
N jace ze stanu faktycznego,
gé 121)11121\? ;gg 3 1 ? grupa B - grunty zaliczone do uzytkéw rolnych
Hg Rt 243 z wylaczeniem gruntéw pod stawami i gruntéw pod

Sumaryczna klasyfikacja badanych gleb z obszaru
arkusza 507-Mosina do poszczegdlnych grup zanie-
czyszczen (ilo$¢ prébek)

233 7 3

rowami, grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewio-
ne, nieuzytki, a takze grunty zabudowane i zurbani-
zowane z wylaczeniem terenéw przemystowych,
uzytkéw kopalnych oraz terenéw komunikacyjnych,
Yorupa C - tereny przemystowe, uzytki kopalne,
tereny komunikacyjne,

¥ Lis, Pasieczna, 1995 — Atlas geochemiczny Polski
1: 2 500 000

N — ilo$¢ prébek

Probki gleb pobierano za pomoca sondy r¢cznej z wierzchniej warstwy (0,0-0,2 m). Po-

bierana gleba o masie okoto 1000 g byta suszona w temp. pokojowej, kwartowana i przesie-

wana przez sita nylonowe.

Przedmiotem zainteresowania byla nie catkowita zawarto$¢ metali, lecz ta ich czgs$¢,

ktorej zrédlem sa zanieczyszczenia antropogeniczne, a wige stabo zwigzana 1 fatwo tugowalna
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kwasami. Oznaczenia As, Ba, Cd, Co, Cr, Cu, Ni, Pb i Zn wykonano za pomoca atomowej
spektrometrii emisyjnej ze wzbudzeniem plazmowym (ICP-AES Inductively Coupled Plasma
Atomic Emission Spectrometry) z zastosowaniem spektrometréw: PV 8060 firmy Philips i JY
70 Plus Geoplasma firmy Jobin-Yvon. Analizy Hg przeprowadzono metoda absorpcyjnej
spektrometrii atomowej technika zimnych par (CV-AAS Cold Vapour Atomic Absorption
Spectrometry) z uzyciem spektrometru Perkin-Elmer 4100 ZL z systemem przeplywowym
FIAS-100. Wszystkie oznaczenia wykonano w laboratorium Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego w Warszawie. Kontrol¢ jakosci gwarantowaly analizy wielokrotne tych samych
probek umieszczanych losowo w seriach analitycznych oraz stosowanie materialéw referen-
cyjnych (wzorce Montana Soil, SRM 2710, SRM 2711, IAEA/Soil 7).
Prezentacja wynikow

Zastosowana gesto$é oprébowania (1 prébka na okoto 25 km?” oraz 1 prébka na okoto
1 km?) nie jest dostateczna do wykreslenia izoliniowej mapy zawarto$ci pierwiastkow zgod-
nie z zasadami przyjetymi w kartografii (dla skali 1:50 000 konieczne jest oprobowanie
w siatce 0,5x0,5 km, czyli jedna prébka - jedna informacja na 1 cm” mapy dla catego arku-
sza). Wyniki badan geochemicznych zostaly wigc przedstawione na mapie punktowe;j.

Lokalizacje miejsc oprébowania (wraz z numeracja zgodng z baza danych) przedsta-
wiono na mapie w postaci kwadratow wypetnionych kolorem przyjetym dla gleb zaklasyfi-
kowanych do grupy A, B i C (zgodnie z Rozporzadzeniem z dnia 9 wrze$nia 2002 r.). Przy
klasyfikacji stosowano zasade zaliczania gleb do danej grupy, gdy zawarto$¢ co najmniej jed-
nego pierwiastka przewyzszata dolng granicg wartosci dopuszczalnej w tej grupie.

Na mapie umieszczono symbole pierwiastkéw decydujacych o zanieczyszczeniu gleb
z danego miejsca.
Zanieczyszczenie gleb metalami

Wyniki badan geochemicznych gleb odniesiono zaréwno do wartosci stgzen dopusz-
czalnych metali okreslonych w Rozporzadzeniu z dnia 9 wrzesnia 2002 r., jak 1 do wartosci
przecigtnych okreslonych dla gleb obszar6w niezabudowanych catego kraju (tabela 6).

Przecigtne zawarto$ci badanych pierwiastkow w glebach arkusza sa nieco nizsze lub
zblizone do wartosci przeci¢tnych (median) w glebach obszaréw niezabudowanych Polski.
Nieco wyzsze zawartosci zanotowano dla kadmu.

Pod wzgledem zawartosci metali 95,9% sposréd badanych probek spetnia warunki kla-
syfikacji do grupy A (standard obszaru poddanego ochronie), co pozwala na ich wielofunk-
cyjne uzytkowanie. Do grupy B zaklasyfikowano 2,9% analizowanych prébek, natomiast do

grupy C 1,2%.
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Gleby o podwyzszonych zawartosciach metali wystepuja gtéwnie na terenach miejskich
omawianego arkusza. Anomalie cynku, otlowiu i miedzi sa najczgsciej wystgpujacymi zanie-
czyszczeniami antropogenicznymi, zwiazanymi gtéwnie z komunikacja. Podwyzszone kon-
centracje baru w glebach miejscowo$ci Szreniawa i Swiatniki (odpowiednio 285 mg/kg
i 230 mg/kg) klasyfikuje analizowane prébki do grupy C. Zrédtem tych wzbogacen sa praw-
dopodobnie pyty niskich emis;ji ze spalania wegla kamiennego (Lis, Pasieczna, 2005). Inten-
sywna, punktowa anomali¢ otowiu (111 mg/kg) w glebach zanotowano koto miejscowosci
Swiatniki.

Z uwagi na zbyt niska gestos¢ oprébowania dane prezentowane na mapie nie umozli-
wiaja oceny zanieczyszczenia gleb z terenu catego arkusza. Pozwalaja tylko na oszacowanie

ich stanu w miejscach pobrania i w niezbyt odlegtym otoczeniu.

2. Osady wodne

Kryteria oceny osadow

Jakos¢ osadow dennych, w aspekcie ich zanieczyszczenia metalami cigzkimi oceniono
na podstawie kryteriéw zawartych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 kwietnia
2002 r. we sprawie rodzajow oraz stgzen substancji, ktore powoduja, ze urobek jest zanie-
czyszczony (Dz. U. Nr 55 poz. 498 z 14. 05.2002 r.). Dla oceny jakosci osadéw wodnych ze
wzgledéw ekotoksykologicznych zastosowano wartosci PEL (ang. Probable Effects Levels) —
okreslajace zawarto$¢ pierwiastka, powyzej ktorej prawdopodobny jest szkodliwy wplyw
zanieczyszczonych osadow na organizmy wodne. W tabeli 7 zamieszczono dopuszczalne za-
wartosci pierwiastkéw w osadach wydobywanych podczas regulacji rzek, kanatéw portowych
i melioracyjnych, obowiazujace w Polsce oraz wartosci tla geochemicznego dla osadéw wod-
nych Polski i wartosci PEL.

Material i metody badan laboratoryjnych

W opracowaniu wykorzystane zostalty dane z bazy GEMONOS, zawierajacej wyniki
badan geochemicznych osadéw wodnych Polski wykonywanych na zlecenie Gtéwnego In-
spektora Ochrony Srodowiska.

Probki osadow sa pobierane z glgboczkéw jezior. W badaniach analitycznych wykorzy-
stano frakcje ziarnowa drobniejsza niz 0,2 mm. Zawartosci arsenu, chromu, olowiu, miedzi,
niklu i cynku oznaczono metoda atomowej spektrometrii emisyjnej ze wzbudzeniem plazmo-
wym (ICP-AES), z roztworéw uzyskanych po roztworzeniu probek osadéw woda krélewska,
oznaczenia kadmu wykonano metoda spektrometrii mas z jonizacja w plazmie indukcyjnie

sprzezonej (ICP-MS), takze z roztworéw uzyskanych po roztworzeniu prébek osadéw woda
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krélewska, a oznaczenia zawartosci rteci wykonano z probki stalej metoda spektrometrii ab-
sorpcyjnej przy zastosowaniu techniki zimnych par (CV-AAS). Wszystkie oznaczenia wyko-
nano w laboratorium Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie.
Prezentacja wynikow

Lokalizacje miejsc oprobowania osadéw przedstawiono na mapie w postaci trojkata
obwiedzionego odmiennymi kolorami dla osadéw zaklasyfikowanych do zanieczyszczonych
lub niezanieczyszczonych i o przekroczonych wartosciach PEL. Przy klasyfikacji stosowano
zasade zaliczania osadow do danej grupy, gdy zawarto$¢, co najmniej jednego pierwiastka
przewyzszala dolng granicg¢ wartosci dopuszczalnej w tej grupie. W przypadku zakwalifiko-
wania osadu do zanieczyszczonego, kazdy punkt opisano na mapie symbolami pierwiastkow
decydujacych o zanieczyszczeniu.
Zanieczyszczenie osadow

Sposrdd jezior znajdujacych sig na arkuszu zbadane zostaty osady dwoéch jezior: Gérec-
kiego 1 L6dzko-Dymaczewskiego. Osady jeziora £.6dzko-Dymaczewskiego charakteryzuja si¢
zawartoscia potencjalnie szkodliwych sktadnikéw zblizona do warto$ci tta geochemicznego.
W osadach jeziora Géreckiego stwierdzono dwu-czterokrotne podwyzszenie zawartosci arse-
nu, chromu, miedzi, niklu i olowiu, ale sg to zawartosci nizsze niz dopuszczalne wedtug roz-
porzadzenia MS z dnia 16 kwietnia 2002 r. oraz nizsze niz wartosci PEL tych pierwiastkéw,

powyzej ktérych obserwuje si¢ szkodliwe oddzialywanie na organizmy wodne.

Tabela 7.
Zawartos¢ pierwiastkow w osadach mg/kg
Pierwiastek ROZP‘K/IZS‘?ZGHE PEL"” Tio geochemicz- Gl(;rgegkie DYIEZSZZS\;)/skie
e (1998 1) (1998 1.)

Arsen (As) 30 17 <5 10 5
Chrom (Cr) 200 90 6 23 6

Cynk (Zn) 1000 315 73 94 56
Kadm (Cd) 7,5 3,5 <0,5 0,5 0,5
Miedz (Cu) 150 197 7 14 10
Nikiel (Ni) 75 42 6 17 4

Otéw (Pb) 200 91 11 45 21

Rte¢ (Hg) 1 0,49 <0,05 0,07 0,05

Rubryka 2: * Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajéw oraz stezen
substancji, ktére powoduja, ze urobek jest zanieczyszczony

Rubryka 3: ““zawarto§é pierwiastka, powyzej ktérej prawdopodobny jest szkodliwy wplyw zanieczyszczonych
osadéw na organizmy wodne wg D. D. MacDonald, 1994.

Dane prezentowane na mapie umozliwiaja jedynie oceny zanieczyszczenia osadow
w miejscach pobrania i w niezbyt odlegtym otoczeniu. Powinny by¢ jednak sygnatem dla

odpowiednich urzedéw i wtadz wskazujacym na konieczno$¢ podjgcia badan szczegdtowych
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1 wskazania zrédet zanieczyszczen, nawet w przypadku, gdy przekroczenia zawartos$ci do-

puszczalnych zaobserwowano tylko dla jednego pierwiastka.

3. Pierwiastki promieniotworcze

Materiat i metody badan

Do okreslenia dawki promieniowania gamma i st¢zenia radionuklidéw poczarnobyl-
skiego cezu wykorzystano wyniki badan gamma-spektrometrycznych wykonanych dla Atlasu
Radioekologicznego Polski 1:750 000 (Strzelecki i in., 1993,1994).

Pomiary gamma-spektometryczne wykonywano wzdtuz profili o przebiegu N-S, prze-
cinajacych Polske¢ co 15”. Na profilach pomiary wykonywano co 1 kilometr, a w przypadku
stwierdzenia stref o podwyzszone] promieniotwdrczosci pomiary zaggszczano do 0,5 km.
Sonda pomiarowa byta umieszczona na wysokosci 1,5 metra nad powierzchnia terenu, a czas
pomiaru wynosil 2 minuty. Pomiary wykonywano spektrometrem GS-256 produkowanym
przez ,,Geofizyke” Brno (Czechy).

Prezentacja wynikow

Z uwagi na to, ze gestos¢ oprobowania nie pozwala na opracowanie map izoliniowych
w skali 1:50 000, wyniki przedstawiono w formie stupkowej (Fig. 4) dla dwdéch krawedzi
arkusza mapy (zachodniej i wschodniej). Zabieg taki jest mozliwy, gdyz te dwie krawedzie sa
zbiezne z generalnym przebiegiem profili pomiarowych. Wykresy stupkowe sporzadzono
jedynie dla punktéw zlokalizowanych na opisywanym arkuszu, natomiast do interpretacji
wykorzystywano informacje zawarte w profilach na arkuszu sasiadujacym wzdtuz zachodnie;j
lub wschodniej granicy opisywanego arkusza.

Prezentowane sa wyniki dawki promieniowania gamma obejmujace sumg promienio-
wania pochodzacego od radionuklidéw naturalnych (uran, potas, tor) i sztucznych (cez).
Wyniki

Wartosci dawki promieniowania gamma wzdluz profilu zachodniego wahaja si¢
w przedziale od okoto 10 do okoto 52 nGy/h. Przecigtnie warto$¢ ta wynosi okoto 30 nGy/h
1 jest nizsza od $redniej dla obszaru Polski wynoszacej 34,2 nGy/h. Wzdtuz profilu wschod-
niego wartosci dawek promieniowania gamma mieszcza si¢ w zakresie od okoto 16 do okoto

33 nGy/h przy przecigtnej warto$ci wynoszacej okoto 23 nGy/h.
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Powierzchnig obszaru arkusza Mosina buduja utwory o generalnie niskich wartosciach
promieniowania gamma. Sa to gtéwnie plejstocenskie gliny zwatowe, utwory lodowcowe (pias-
ki, zwiry i glazy) oraz osady rzeczne zaréwno wieku plejstocenskiego (piaski i zwiry) jak i ho-
locenskiego (muiki, piaski, zwiry i mady). Podrzednie wystgpuja plejstocenskie utwory wodno-
lodowcowe (piaski 1 zwiry) oraz piaski eoliczne. W profilu zachodnim, plejstocenskie utwory
rzeczne charakteryzuja si¢ wyraznie nizszymi wartosciami promieniowania gamma (okoto
20 nGy/h) w stosunku do glin zwatowych i utworéw lodowcowych (>40 nGy/h). Wzdtuz profi-
lu wschodniego zréznicowanie warto$ci promieniowania gamma jest mniejsze, co prawdopo-
dobnie wynika z wigkszego udziatu utworéw piaszczysto-zwirowych na tym obszarze.

Stezenia radionuklidéw poczarnobylskiego cezu zmierzone wzdluz obu profili sa bar-
dzo niskie, charakterystyczne dla obszaréw bardzo stabo zanieczyszczonych. Wzdtuz profilu
zachodniego wahaja sie od okoto 0,1 do okoto 5,0 kBq/m?, a wzdtuz profilu wschodniego

wynosza od okoto 0,1 do okoto 4,2 kBq/mz.

IX. Skladowanie odpadow

Przy okresleniu warunkdéw, jakim powinny odpowiada¢ obszary predysponowane do
lokalizowania sktadowisk uwzgledniono zasady i wskazania zawarte w ,,Ustawie o odpadach”
oraz w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 marca 2003 r. w sprawie szczegéto-
wych wymagan dotyczacych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamknigcia, jakim powinny
odpowiada¢ poszczegéblne typy sktadowisk odpadéw. W nielicznych przypadkach przyjeto
zmodyfikowane rozwiazania w stosunku do wyzej wymienionych aktéw prawnych, co wyni-
ka ze skali oraz charakteru opracowania kartograficznego i nie stoi w sprzecznosci z mozli-
woscig pozniejszych weryfikacji 1 uszczegotowien na etapie projektowania sktadowisk.

Zasady wydzielania potencjalnych obszaréw lokalizacji sktadowisk odpadow

Lokalizowanie sktadowisk odpadéw podlega ograniczeniom wynikajacym z wymagan
ochrony litosfery, hydrosfery i atmosfery. Analiza tych ograniczen pozwala na:

- wylaczenie terendw, na ktérych bezwzglednie nie mozna lokalizowac sktadowisk,
- okreslenie warunkowych ograniczen lokalizacji odpadéw, wymagajacych akceptacji
odpowiednich wtadz i stuzb,
- okreslenie wymagan dotyczacych naturalnych cech izolacyjnych podtoza i skarp wy-
r6znionych typéw potencjalnych sktadowisk.
W nawiazaniu do powyzszych kryteriéw, na mapie wyznaczono:
— tereny wylaczone catkowicie z mozliwosci lokalizacji wszystkich typéw sktadowisk,

ze wzgledu na wymagania przyrodnicze, geosrodowiskowe lub infrastrukturalne,
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— tereny, na ktérych mozliwa jest lokalizacja sktadowisk odpadéw, nieposiadajace na-
turalnej warstwy izolacyjnej (w tych rejonach sktadowiska odpadéw musza posiadac
sztuczng barier¢ izolacyjna dla dna i skarp obiektu, wykonang z materiatéw grunto-
wych 1 syntetycznych),

— tereny, na ktoérych wskazane jest lokalizowanie sktadowisk odpadéw, ze wzgledu na
istnienie naturalnej warstwy izolacyjne;j.

Wystepowanie w warstwie przypowierzchniowej gruntéw spoistych o wymaganej izo-
lacyjnosci pozwala wyrdzni¢ preferowane obszary dla lokalizowania sktadowisk odpadow
(POLS). Rejony wyspecyfikowanych uwarunkowan (RWU), ktérych granice pokrywaja sig
z wyznaczonymi potencjalnymi miejscami dla lokalizowania sktadowisk odpadéw, wyodre¢b-
nione zostaly na podstawie:

— 1izolacyjnych wilasciwosci podtoza — odpowiadajacych wyréznionym wymaganiom

sktadowania odpadéw (O),

— rodzaju warunkowych ograniczen lokalizacyjnych sktadowisk wynikajacych z przy-
jetych obszaréw ochrony (b — zabudowy mieszkaniowej, obiektéw uzytecznosci pu-
blicznej oraz lotnisk, p — przyrody i dziedzictwa kulturowego, w — wéd podziem-
nych, z — z¥6z 1 obszar6w prognostycznych).

Ponadto, analizowano warunkowe ograniczenia lokalizowania sktadowisk dla wskaza-
nych wyrobisk wynikajace z wystgpowania zabudowy na terenach wiejskich oraz punkto-
wych, chronionych obiektéw srodowiska przyrodniczego i kulturowego. Lokalizowanie po-
tencjalnych sktadowisk odpadéw w obrgbie obszaréw objetych wymienionymi ograniczenia-
mi warunkowymi bgdzie wymagalo ustalen z odpowiednimi wtadzami oraz zgodnos$ci z do-

kumentami planistycznymi dotyczacymi zagospodarowania przestrzennego.

Wymagania dotyczace naturalnych cech izolacyjnych podtoza i $cian bocznych poten-
cjalnych sktadowisk sa uzaleznione od typu sktadowanych odpadéw (tabela 8)
Tabela 8

Kryteria izolacyjnych wlasciwoS$ci gruntow

Wymagania dotyczace naturalnej bariery geologiczne;j
Rodzaj sktadowanych odpadéw Miazszosé Wspdlczynnik
fazszosC [ml |y i Kk [ ]

Rodzaj gruntéw

N — odpadéw niebezpiecznych >5 <110° Ttv. ifotupki
K — odpadéw innych niz niebezpieczne i obojgtne 1-5 <110° Y P
O — odpadéw obojgtnych >1 <110~ Gliny
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Ocena wyksztalcenia naturalnej bariery geologicznej pozwala na wyrdznienie:

— warunkéw izolacyjnosci podioza zgodnymi z wymaganiami dla okreslonego typu
sktadowisk (tabela 8),

— zmiennych wtasciwosci izolacyjnych podtoza (warstwa podioza znajduje si¢ pod
nadktadem osadow piaszczystych o miazszosci do 2,5 m oraz migzszos¢ lub jedno-
rodno$¢ warstwy izolacyjnej jest zmienna),

Warstwa tematyczna ,,Skladowanie odpadéw” wraz z warstwa ,,Geochemia $rodowi-
ska” wchodza w skiad warstwy informacyjnej ,,Zagrozenia powierzchni Ziemi” 1 s przedsta-
wione na Planszy B. Jednoczesnie na dofaczonej do materiatéw archiwalnych mapie doku-
mentacyjnej, przedstawiono lokalizacje wybranych wiercen, ktérych profile geologiczne (ta-
bela 9) wykorzystano przy konstrukcji wydzielen. Profile otworéw badawczych przedstawiaja
budowe geologiczng do gltebokosci ponizej 5 m ponizej stropu pierwszej warstwy wodono-
snej wystepujacej pod utworami izolujacymi. Wybrane z zamieszczonych w tabeli 9 otwory,
zlokalizowano réwniez na planszy B Mapy Geosrodowiskowej Polski.

Tto dla przedstawianych na Planszy B informacji stanowi stopien zagrozenia giéwnego
uzytkowego poziomu wodono$nego, przeniesiony z arkusza Mosina Mapy hydrogeologiczne;j
Polski w skali 1:50 000 (Dabrowski i in., 1997). Stopien zagrozenia woéd podziemnych wy-
znaczony w pigciostopniowej skali (bardzo wysoki, wysoki, $redni, niski, bardzo niski) jest
funkcja nie tylko warto$ci parametréw filtracyjnych warstwy izolujacej (odpornosci poziomu
wodonos$nego na zanieczyszczenia), ale rowniez czynnikow zewngtrznych, takich jak istnie-
nie na powierzchni ognisk zanieczyszczeh czy obszaréw prawnie chronionych. Stopien ten
jest parametrem zmiennym i syntetyzujacym rézne naturalne i antropogeniczne uwarunkowa-
nia. Dlatego tez, obszaréw o réznym stopniu zagrozenia nie nalezy wprost porownywac z wy-
znaczonymi na Planszy B terenami pod sktadowiska odpadéw. Wydzielone tereny o dobrej
izolacyjnosci (POLS) moga wspotwystgpowac z obszarami o réznym zagrozeniu jakosci wod
podziemnych.

Obszary o bezwzglednym zakazie lokalizacji sktadowisk odpadéw

Na obszarze arkusza Mosina bezwzglednemu wyltaczeniu z lokalizowania sktadowisk
wszystkich typéw odpadéw podlegaja:

— strefa ochrony uj¢¢ wéd podziemnych w srodkowej i potudniowej cze$ci arkusza,

— powierzchnie erozyjnych i akumulacyjnych taraséw holocenskich w obrgbie doliny

Warty i jej doptywoéw,
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— rejony wystepowania torfowisk, podmoklosci, zabagnionych obnizen oraz tak na gle-
bach pochodzenia organicznego, wzdtuz wigkszych rzek, niektérych ciekéw i zbior-
nikéw wodnych,

— obszary wystgpowania jezior w pétnocnej i zachodniej czgséci arkusza, wraz z wy-
znaczonym wokot nich buforem 250 m,

— obszar Wielkopolskiego Parku Narodowego i jego otuliny w péinocno — zachodnie]
czgsci arkusza,

— obszar w poludniowo — zachodniej badanego obszaru, potozony w granicach Euro-
pejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000,

— rezerwat krajobrazowy ,,Krajkowo” w potudniowo — wschodniej czgsci arkusza oraz
rezerwat florystyczny w rejonie miejscowosci Grzybno,

— kompleksy lesne o powierzchni powyzej 100 ha we wschodniej, srodkowej i potud-
niowej czesci arkusza,

— zbocza w Srodkowej 1 péinocnej czesci obszaru, przykryte osadami deluwialnymi
z uwagi na mozliwos$¢ wystapienia procesow geodynamicznych,

— obszar zwartej zabudowy miasta Poznan (w granicach administracyjnych), Mosina,
Puszczykowo oraz Lubon,

— teren lotniska potozonego w p6tnocno — wschodniej cz¢sci obszaru.

Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszar6w spelniajacych wymagania dla sktado-
wania odpadéw oboj¢tnych.

Ze wzgledu na wymagania dotyczace naturalnych cech izolacyjnych podtoza i $cian
bocznych sktadowisk, jako preferowane do ich lokalizacji analizowano obszary, gdzie bezpo-
srednio na powierzchni wystgpuja grunty spoiste, spetniajace wymagane kryteria izolacyjno-
Sci (tabela 8), a ich strop wystgpuje nie gigbiej niz 2,5 m p.p.t. Obszary, ktére z punktu wi-
dzenia wiasciwosci izolacyjnych podtoza oraz optymalnego sposobu korzystania ze srodowi-
ska przyrodniczego moga by¢ traktowane jako preferowane obszary dla lokalizowania skta-
dowisk odpadéw (POLS), wystepuja w pdtnocnej, wschodniej i potudniowo - zachodniej cze-
sci omawianego arkusza.

Po przeanalizowaniu uwarunkowan geomorfologicznych, hydrogeologicznych i geolo-
giczno-inzynierskich, preferowane obszary zostaly wydzielone w obrgbie glin zwatowych
zlodowacenia pétnocnopolskiego (fazy leszczynskiej) (tabela 9). Utwory te zostaly uznane za

spetniajace kryteria izolacyjnosci dla sktadowisk odpadéw oboj¢tnych.
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Gliny wystepuja w pétnocno — zachodniej, pétnocnej, pétnocno — wschodniej oraz po-
tudniowo - zachodniej czgsci obszaru. Sa to utwory silnie piaszczyste i pylaste, maja barwe
76tta lub jasnobrazowa, miejscami siwa z zO6ttymi smugami. Ich miazszo$¢ wynosi na ogét
2 do 5 m, miejscami przekracza 10 m, jedynie w okolicach Srocka dochodzi do 20 m. W wie-
Iu miejscach gliny te sa silnie zwietrzate do glgbokosci okoto 0,5 m, tworzac warstwg elu-
wiOw piaszczystych. Ponadto, na znacznych obszarach sa przykryte piaskami i zwirami lo-
dowcowymi, ktérych miazszo$¢ nie przekracza 5 m (Chachaj, 1996). W miejscach gdzie opi-
sane gliny zwatowe sa przykryte eluwiami i osadami piaszczystymi (o miazszosci do 2,5 m),
wyznaczono obszary o zmiennych wiasciwosci izolacyjnych.

Analiza geomorfologiczna wskazuje, ze wszystkie z wytypowanych POLS, zostaty wy-
znaczone w obrgbie wysoczyzny morenowej ptaskiej (Chachaj, 1996).

W obrgbie wyznaczonych obszaréw preferowanych do lokalizacji sktadowisk odpadéw
wystepuja nastgpujace poziomy wodonosne: poziom wod gruntowych, poziom migdzyglino-
wy gérny 1 poziom Wielkopolskiej Doliny Kopalnej. Poziom wod gruntowych zwigzany jest
z utworami piaszczystymi i zwirami dolin rzecznych, osiagajacych miazszo$¢ do 30 m (naj-
czesciej 5 — 20 m). Jest to poziom o zwierciadle swobodnym, zalegajacym na zmiennej gte-
bokosci do 12 m. Poziom ten, wystgpuje powszechnie, jednak znaczenie uzytkowe ma w re-
jonie Pradoliny Warszawsko — Berlinskiej, migdzy miejscowosciami Mosina i Krajkowo.

Poziom migdzyglinowy goérny, zwiazany jest z platami utworéw piaszczysto — zwiro-
wych, zalegajacych migdzy glinami zlodowacenia péinocnopolskiego i zlodowacen $rodko-
wopolskich. Z uwagi na to, ze zawodnione sa jedynie spagowe partie osadéw wodono$nych
1 migzszo$¢ warstw zawodnionych rzadko przekracza 5 m, wody tego poziomu nie sg eksplo-
atowane.

Poziom Wielkopolskiej Doliny Kopalnej na analizowanym obszarze stanowi giéwny
poziom wodonos$ny o znaczeniu uzytkowym. Warstwe¢ wodonos$na tworza piaski o réznym
uziarnieniu 1 zwiry, o migzszosci od 7 do 46 m (najczesciej od 10 do 30 m). Na wigkszosci
obszaru wystgpowania poziom ten izolowany jest kompleksem glin zwatowych o miazszosci
od 30 do 50 m. Zwierciadto o charakterze swobodnym wystgpuje w strefie natozenia si¢ for-
my Pradoliny Warszawsko — Berlinskiej i doliny Warty na Wielkopolska Doling Kopalna,
migdzy Radziewicami, Mosing i Widrkiem, tam tez, poziom ten ma znaczenie uzytkowe. Jego
wody sa eksploatowane tacznie z wodami poziomu gruntowego. Poza tym rejonem eksploata-
cja wod tego poziomu prowadzona jest w systemie rozproszonym (Dabrowski, 1997).

Na analizowanym obszarze warunkowe ograniczenia lokalizacji sktadowisk odpadow
wynikaja z wystgpowania:
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— obszaréw wysokiej ochrony (OWO) gtéwnych zbiornikow wod podziemnych: nr 144
- Dolina Kopalna Wielkopolska obejmujacego potnocna cze¢s¢ obszaru arkusza oraz
obszaru najwyzszej i wysokiej ochrony (OWO i ONO) zbiornika nr 150 — Pradolina
Warszawa — Berlin (Koto — Odra) zajmujacego srodkowa i potudniowa czgs¢ arku-
sza,

— Rogalinskiego Parku Krajobrazowego obejmujacego swym zasiggiem Srodkowa

i poludniowo — wschodnia czg$¢ arkusza; ograniczenie to dotycz POLS wyznaczo-
nego w okolicach miejscowosci Rogalinek,

— zabudowy — ograniczenie to dotyczy obszarow POLS w rejonie Komornik, Lubonia,

Poznania,

— strefy warunkowych ograniczen, wyznaczonej w promieniu 8 km od punktu referen-

cyjnego lotniska w pétnocno — wschodniej czgsci obszaru.

Na mapie wyznaczono rowniez tereny nieposiadajace naturalnej warstwy izolacyjnej
(podioze stanowia piaski lodowcowe oraz piaski zwiry rzeczno — wodnolodowcowe), na kto-
rych mozliwa jest lokalizacja sktadowisk odpadéw. Jednakze lokalizacja obiektéw na tych
obszarach spowoduje koniecznos¢ wykonania sztucznej bariery izolacyjnej (z materialéw
gruntowych 1 syntetycznych), dla dna i skarp obiektu. Obszary takie wyznaczone zostaty
w rejonie miejscowosci: Chomecice, Lubon, Widrek, Rogalinek, Swiqtniki, Krosno, Pecna
oraz Zabno.

Problem lokalizacji sktadowisk odpadéw komunalnych

Na analizowanym terenie nie wyznaczono obszaréw predysponowanych do lokalizacji
sktadowisk odpadéw komunalnych lub niebezpiecznych z uwagi na brak odpowiednich natu-
ralnych warstw izolacyjnych (skat ilastych), spetniajacych wymagania dla tego typu odpa-
dow. W strefie do gtgbokosci 10 m nie stwierdzono obecnosci skat ilastych, dlatego ewentu-
alna lokalizacja sktadowisk odpadéw innych niz oboj¢tne na tych terenach bgdzie wymagata
wykonania dodatkowych barier gruntowych lub izolacji syntetycznych.

Analiza zataczonych profili geologicznych wskazuje, ze gliny zwalowe zalegajace pod
warstwa gleby, sa utworami silnie piaszczystymi 1 pylastymi, co obniza ich wlasciwosci izo-
lacyjne, a tym samym powoduje obnizenie ich efektywnosci jako bariery izolujacej
w przypadku sktadowania odpadéw komunalnych. Konieczno$¢ dalszych poszukiwan poten-
cjalnych miejsc lokalizacji sktadowisk odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne (komu-
nalne), wynika z bliskiej lokalizacji aglomeracji Poznania. Z tego tez wzgledu, jako poten-

cjalne miejsca lokalizacji sktadowiska odpadéw komunalnych, na badanym obszarze, mozna
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rozpatrzy¢ POLS wyznaczony na wschod od miejscowosci Puszczykowo. Jednakze teren ten
bedzie mogt by¢ uwzgledniony w dalszych rozwazaniach planistycznych dopiero po szczego-
tfowym rozpoznaniu warunkéw geologiczno — inzynierskich i hydrogeologicznych podtoza
oraz wykonaniu oceny oddziatywania potencjalnego sktadowiska na s$rodowisko,
w szczegOllnosci na srodowisko wodne: wody powierzchniowe, z uwagi na potozenie oma-
wianego obszaru w bliskim sasiedztwie doliny Warty oraz wody podziemne (obszar zlokali-
zowany jest w strefie ONO i OWO gléwnego zbiornika wéd podziemnych). Duzym atutem
omawianego obszaru jest brak zwartej zabudowy mieszkaniowej, co w przypadku lokalizacji
sktadowiska odpadéw, eliminuje czynnik spoteczny, ktérym jest uzyskanie aprobaty lokalnej
spotecznosci dla lokalizacji tego typu obiektu.
Ocena najkorzystniejszych warunkéw geologicznych i hydrogeologicznych

Najkorzystniejsze warunki lokalizacji sktadowisk odpadéw sa zwigzane z obszarami, na
ktoérych udokumentowana migzszos¢ bariery izolacyjnej jest najwigksza. W rozpatrywanym
przypadku, warunki takie wystgpuja w rejonie miejscowosci Srocko Wielkie, gdzie jak wska-
zuje profil nr 3, migzszo$¢ utworéw izolujacych wynosi 24,5 m oraz na obszarze potozonym
na potudnie od Daszewic, gdzie miazszo$¢ warstwy izolacyjnej wynosi 12,7 m (profil nr 3).

Stopien zagrozenia poziomu wodonosnego ze strony potencjalnych ognisk zanieczysz-
czen dla wytypowanych obszaréw oceniono na bardzo niski i niski, jedynie fragment POLS
w okolicach Swiatniczek potozony jest w obrgbie obszaru o $rednim stopniu zagrozenia
uzytkowego poziomu wodono$nego (Dabrowski i in., 1997).
Charakterystyka wyrobisk poeksploatacyjnych

W okolicach miejscowosci Lubon, Borkowice, Nowinki oraz Srocko Wielkie,
w obregbie obszaréw nieposiadajacych naturalnej warstwy izolacyjnej oraz w okolicach Da-
szewic, w obrgbie obszaru posiadajacego naturalng warstwe izolacyjna, zaznaczono wyrobi-
ska po eksploatacji piasku. Moga one by¢ rozpatrywane jako potencjalne nisze dla lokalizacji
sktadowisk odpadéw obojetnych. W przypadku wykorzystania tych wyrobisk jako miejsc
sktadowania odpadéw, konieczne bgdzie wykonanie syntetycznego zabezpieczenia ich dna
i skarp.

Warunkowe ograniczenia dotyczace wyrobisk zwiazane sa z ich potozeniem:

— w granicach obszaru wysokiej ochrony (OWO) gtéwnego zbiornika wéd podziem-
nych nr 144 - Dolina Kopalna Wielkopolska (zbiornik nieudokumentowany) (wyro-
biska w okolicach w Borkowic, Nowinek, Srocka i Daszewic),

— w obrgbie czynnych zi6z piaskow czwartorzgdowych ,,Borkowice” (wyrobisko
w rejonie Borkowic) oraz ,,Daszewice III” (wyrobisko w rejonie Daszewic),
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— w strefie do 1 km od zabudowy miasta Lubon (wyrobisko w okolicach Lubonia) oraz

w obszarze ograniczenia warunkowego zwiazanego z wystgpowaniem lotniska (wy-

robisko w rejonie Daszewic).

Tabela 9

Zestawienie wybranych profili otworéw wiertniczych w obrebie wydzielonych obszaréw

Archiwum
1 nr otworu

Nr otworu na
mapie dokumen-
tacyjnej

Profil geologiczny

strop
warstwy

[m p.p.t.]

litologia i wiek warstwy

Miazszosé
warstwy
izolacyjnej

[m]

Glebokos¢ do zwp wyste-
pujacego pod warstwa
izolacyjng [m p.p.t.]

zwierciadlo
nawiercone

zwierciadlo
ustalone

3

4

6

7

BH
5070004

0

Gleba

0,3

Glina

3,5

Glina piaszczysta

13,0

Piasek drobnoziarnisty

16,7

Glina

31,5

Piasek drobnoziarnisty

12,7

31,5

21,1

CAG
84040

0

Gleba szara piaszczysta

0,3

Piasek szary, drobnoziarnisty

1,6

Glina szara silnie piaszczysta

3,2

Piasek szary, pylasty, silnie
zagliniony

5,0

Glina zwalowa szara, pétzwar-
ta,

1,6

1,2

1,2

CAG
135136

0

Gleba

0,3

Glina zwalowa, z6ttobrazowa,
pylasta ze zwirem

24.8

Mutek szarobrazowy, w czegsci
srodkowej przechodzacy
w mulek ilasty

29,8

Mutek szarobrazowy, w czegsci
srodkowej przechodzacy
w mutek ilasty

24,5

24.8

7,2

BH
5070129

0

Gleba

0,5

Glina piaszczysta

2,7

Piasek §rednioziarnisty

6,7

Piasek r6znoziarnisty

7,7

Piasek réznoziarnisty

2,2

2,7

2,5

BH
5070114

0

Gleba

0,5

Glina piaszczysta

4,0

Piasek drobnoziarnisty

4,5

Piasek §rednioziarnisty

7,2

Glina zwalowa

9,0

Glina zwalowa

3,5

4,0
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Rubryka 1: BH — Bank Hydro, CAG - Centralne Archiwum Geologiczne,
Rubryka 4: Q — czwartorzed,

Przedstawione na mapie tereny i miejsca predysponowane do sktadowania odpadéw na-

lezy traktowac jako podstawe p6zniejszych wariantowych propozycji lokalizacyjnych i w na-
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wigzaniu do nich projektowania odpowiednich badan geologicznych i hydrogeologicznych.
Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie szczegétowych wymagan doty-
czacych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamknigcia, jakim powinny odpowiada¢ poszcze-
gblne typy sktadowisk na obszarze planowanego sktadowania odpadéw i jego otoczenia wy-
magane jest przeprowadzenie badan geologicznych ihydrogeologicznych, ktérych wyniki
opracowuje si¢ w formie dokumentacji geologiczno-inzynierskiej i hydrogeologicznej, dota-
czanych do wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
dla sktadowiska odpadéw. Dane i oceny zaprezentowane na planszy B zawieraja elementy
wiedzy o srodowisku niezbgdne przy optymalnym typowaniu funkcji terenéw w planowaniu
przestrzennym. Naturalne warunki izolacyjnosci podtoza sa przestanka nie tylko dla sktado-
wania odpaddéw, lecz takze powinny by¢ uwzgledniane przy lokalizowaniu innych obiektéw
zaliczanych do kategorii szczegdlnie uciazliwych dla srodowiska i zdrowia ludzi lub moga-
cych pogorszy¢ stan srodowiska. Informacje dotyczace zanieczyszczenia gleb i osadow den-
nych wéd powierzchniowych moga by¢ uzyteczne przy wskazaniu optymalnych kierunkéw
zagospodarowania terenéw zdegradowanych. Plansza B prezentuje wigc zaréwno wybrane
aspekty odpornosci srodowiska, jak i zapis istotnych wskaznikéw zanieczyszczen, do ktérych

dostosowane powinny by¢ szczegétowe rozwiazania w zakresie zarzadzania przestrzenia.

X. Warunki podioza budowlanego

Do opracowania warunkéw podtoza budowlanego na obszarze arkusza Mosina wyko-
rzystano Szczegdélowa mape geologiczna Polski, arkusz Mosina w skali 1:50 000 (Chachaj,
1996 a) wraz z objasnieniami (Chachaj, 1996 b), oraz mapy topograficzne tego terenu w skali
1: 50 000 i 1: 25 000. Oceng warunkéw podtoza budowlanego przedstawiono na obszarze
omawianego arkusza z pominigciem: obszaréw Parku Krajobrazowego i Parku Narodowego,
terenéw lesnych, gleb chronionych klas I-IVa, tak na glebach pochodzenia organicznego, te-
renéw zieleni urzadzonej oraz obszaréw udokumentowanych zt6z i terendw miejskich o zwar-
tej zabudowie.

Na obszarze omawianego arkusza podloze budowlane stanowia wylacznie utwory
czwartorzedowe (holocenu i plejstocenu).

Podtoze budowlane o warunkach korzystnych dla budownictwa stanowia gtéwnie osady
plejstocenskie: wodnolodowcowe, rzeczno-wodnolodowcowe 1 lodowcowe piaski ze zwirami
tam gdzie zwierciadlo wody gruntowej znajduje si¢ ponizej 2 m p.p.t., piaski i Zwiry tarasow
nadzalewowych Warty, gliny zwatowe, osady deluwialne oraz pagéry ozowe o ile zbocza ich

wykazuja nachylenie mniejsze niz 12%.
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Utwory wodnolodowcowe wystgpujace na powierzchni waloryzowanego obszaru repre-
zentowane sg przez Srednio zaggszczone 1 zaggszczone piaski ze zwirami zlodowacen péinoc-
nopolskich fazy leszczynskiej i piaski z niewielka ilo$cia zwiru fazy poznanskiej (sandry).
Pierwsze z nich wystgpuja w postaci niewielkich ptatéw w rejonie Grzybna, Pecnej i Borko-
wic oraz na pétnoc od Daszewic 1 na potudniowy wschod od Kamionki. Natomiast r6znoziar-
niste piaski sandrow wypetniajq szerokie dno doliny Gluszynki w rejonie Daszewic 1 Czapur.

Podloze o korzystnych warunkach dla budownictwa stanowia takze $rednio zaggszczo-
ne, drobnoziarniste i pylaste piaski lodowcowe, ktére w postaci wigkszych platéw, lezacych
na glinach zwatowych lub na wodnolodowcowych piaskach ze zwirami odstaniaja si¢ na po-
wierzchni w duzym placie lezacym na pétnoc od Gluszyny i na niewielkich powierzchniach
na potudnie od Kamionki i na pétnoc od Rogalina. Buduja one takze niewielkie wzniesienia
w rejonie Grzybna i Nowego Dymaczewa.

Duze powierzchnie na waloryzowanym terenie zajmuja drobnoziarniste, sredniozaggsz-
czone piaski 1 zwiry rzeczno-wodnolodowcowe. Pokrywaja one prawie cala powierzchnig
najwyzszego tarasu Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej na zachéd od doliny Warty. Na obsza-
rach gdzie poziom wody gruntowej zalega ponizej 2 m p.p.t. stanowia one podtoze o korzyst-
nych warunkach dla budownictwa. Tereny takie znajduja si¢ na pétnoc od Pecnej 1 Bieczyny,
pomigdzy Borkowicami 1 Domaszewem Nowym, pomig¢dzy Nowinkami i Budzynem oraz na
potudnie od Mosiny.

Podlozem o dobrych warunkach budowlanych sa takze piaski i zwiry taraséw nadzale-
wowych Warty, zajmujace niewielkie powierzchnie pomigdzy Mosing i Puszczykowem.

Najwigksze rozprzestrzenienie wykazuja gliny zwatowe zlodowacen péinocnopolskich.
Wystepuja one na catym obszarze arkusza, najwigksze jednak powierzchnie zajmuja na ob-
szarach zabudowanych i chronionych. Na terenie waloryzowanym pokrywaja wigksze obsza-
ry w péinocno-wschodniej czgsci obszaru arkusza na pétnoc od Piotrowa i szeroki pas po-
migdzy miejscowoscia Kamionki 1 skrajem duzego kompleksu lesnego. Natomiast na nie-
wielkich powierzchniach wystgpuja w rejonie miejscowosci: Itowiec, Grzybowo 1 Bieczyna
oraz na péinocy w rejonie Rosnowa. Sa to gliny spoiste, o konsystencji od zwartej do twardo-
plastycznej, silnie zapiaszczone z niewielka ilo$cig zwiru. Stropowe ich partie sa czgsto pyla-
ste. Gliny moreny czotowej i ablacyjnej sa nieskonsolidowane, a dennej matoskonsolidowane.

Korzystne warunki budowlane istnieja takze w strefach podstokowych wzgérz opadaja-
cych do doliny Gtuszynki i wzgérz morenowych na zachéd od Mosiny, gdzie podloze stano-

wig malo spoiste, zaglinione piaski i nieskonsolidowane, spoiste gliny deluwialne oraz na
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fagodnych stokach piaszczysto-zwirowo-gliniastego walu ozowego ciagnacego si¢ wzdtuz
zachodnich brzegéw jeziora Dymaczewskiego.

Tereny o warunkach niekorzystnych dla budownictwa to rejony, gdzie wystgpuja grunty
stabonos$ne (organiczne, spoiste plastyczne i migkkoplastyczne oraz niespoiste luzne), a takze
wszystkie rejony gdzie zwierciadto wod gruntowych wystepuje na glgbokosci mniejszej niz
2 m p.p.t.

Do obszaréw o warunkach niekorzystnych zaliczono tereny w dnach dolin rzecznych
Gtuszynki, Wirenki, Samicy i innych mniejszych ciekdw wodnych oraz w pasie przybrzez-
nym jeziora Dymaczewskiego, gdzie podtoze stanowia piaski i plastyczne namuly oraz piasz-
czysto-zwirowe tarasy zalewowe Warty na odcinku pomig¢dzy Mosing i Puszczykowem. Do
terenéw, gdzie wystepuja warunki utrudniajace budownictwo naleza tez zaglebienia bezod-
ptywowe wypelnione namutami, namutami torfiastymi, mutkami, piaskami oraz rynny i doli-
ny lodowcowe na wysoczyznie, a dna starorzeczy i zaglgbienia po martwym lodzie w obsza-
rze pradolinnym, w miejscach osadzania si¢ torfow, gytii 1 kredy jeziornej. Obszary o tym
typie podtoza wystepuja w rejonie Pecnej, Domaczewa i w dolinie Gluszynki. Zwierciadto
wod na wyzej omowionych obszarach wystepuje bardzo ptytko, a woda zawiera zazwyczaj
rozpuszczone kwasy humusowe, wskutek czego jest silnie agresywna w stosunku do betonu
1 stali. Grunty organiczne cechuje znikoma no$nos¢ i znaczna podatnos¢ na odksztalcenia.
Terenami o warunkach niesprzyjajacych budownictwu sa takze piaszczyste obszary pradoli-
ny, gdzie zwierciadto wéd gruntowych zalega ptycej niz 2 m. p.p.t. (tereny na pétnoc od Bor-
kowic, na wschdd od Pecny 1 w rejonie Radzewic), pola piaskow eolicznych 1 wydmy znajdu-
jace si¢ na skraju lasu koto Pecny i Puszczykowa oraz strome zbocza wzgdérz w rejonie
Swiqtnik, Grzybna i Wir.

Podtozem o niekorzystnych warunkach dla budownictwa sa tez wystgpujace w strefie
plytkiego zalegania wod eluwialnych, drobne i pylaste piaski oraz mato spoiste gliny pylaste
(okolice Kubalina i Swiatniczek). Do terenéw, gdzie istnieja warunki niekorzystne dla posa-
dowienia budowli nalezy zmieniony antropogenicznie teren poeksploatacyjny w rejonie Dy-
maczewa Starego.

W okolicach Mosiny i Dymaczewa na terenie tzw. Watu Pozegowskiego stwierdzono
wystgpowanie znacznych zaburzen glacitektonicznych, zwiazanych gléwnie z okresem zlo-
dowacen srodkowopolskich. Amplituda spigtrzen dochodzi tu do 100 m (Chachaj, 1996 b).
Dlatego tez prace budowlane w tym rejonie oraz w obrgbie kontaktu pradoliny z wysoczy-
znami morenowymi powinny by¢ poprzedzone opracowaniem dokumentacji geologiczno-
inzynierskich.
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Cata dolina Warty na odcinku od potudniowo-wschodniego skraju arkusza az do Pusz-
czykowa to tereny zagrozone powodzia. Poniewaz znajduja si¢ one na obszarze Rogalifskie-

go Parku Krajobrazowego nie zostaty objete waloryzacja.

XI. Ochrona przyrody i krajobrazu

Na obszarze arkusza Mosina wystepuja chronione gleby (klasy I-IVa) i taki na glebach
pochodzenia organicznego. Gleby chronione wystgpuja nierownomiernie, w kilku ptatach na
poinocnym zachodzie, wschodzie i w potudniowo-zachodniej czgsci arkusza. Ogétem pokry-
waja okoto 15 % powierzchni arkusza. L.aki na glebach pochodzenia organicznego wystgpuja
w obnizeniach terenu, a zwlaszcza wzdtuz ciekéw wodnych, takich jak: Gluszynka, Samica
1 Kanat Olszynka. Obszary te stanowia niewielka czg$¢ powierzchni arkusza.

Okoto 50 % powierzchni omawianego arkusza pokrywaja lasy. Sa to przewaznie bory
sosnowe, sosnowo-degbowe i mieszane. Obszary wilgotne w poblizu jezior i cieckéw wodnych
zajmuja tegi wiazowo-jesionowe, a obszary zabagnione - olsy z dominujaca olsza czarng oraz
krzewiaste wierzby i kruszyny.

Najwartosciowsze pod wzgledem przyrodniczym, krajobrazowym i kulturowym tereny
arkusza obj¢to najwyzsza forma ochrony srodowiska przyrodniczego, jakim jest park naro-
dowy. Zajmuje on centralng i zachodnia cz¢$¢ omawianego arkusza. Wielkopolski Park Na-
rodowy (WPN) powotany zostat w 1957 roku, od 1934 roku funkcjonowat jako ,,park chro-
niony”. Obecna powierzchnia parku wynosi 7 584 ha, a razem ze strefa ochronna wokoét (otu-
ling) - 14 840 ha. Z parku wylaczone zostaly tereny miejskie: Puszczykowa i Mosiny.
Uksztattowanie terenu WPN, zwiazane jest z dziatalnoscia ladolodu — zlodowacenia pétnoc-
nopolskiego. Najwigksza powierzchni¢ zajmuje wysoczyzna morenowa z najwyzszym wznie-
sieniem Osowa Go6ra (132 m n.p.m.). Obszar wysoczyzny rozcinaja wyztobione przez ladoléd
bruzdy i rynny, w ktérych znajduja si¢ liczne jeziora: L.odzko-Dymaczewskie, Goéreckie,
Chomecicko-Rosnowskie, Budzynskie, Jarostawieckie, Mate, Kociotek i Skrzynka. Inng for-
ma geomorfologiczng sa kemy 1 ozy. Od potudnia obszar parku graniczy z Pradoling War-
szawsko-Berlinska.

W parku utworzono 18 obszaréw ochrony $cistej o tacznej powierzchni 260 ha (na
omawianym arkuszu — 15 obszaréw). Chronia one rozmaite formy krajobrazu polodowcowe-
go oraz najbardziej naturalne zbiorowiska ro$linne, a takze zwiazane z nimi zwierzgta.

Niezwykle bogata jest szata roslinna WPN. Stwierdzono wystgpowanie tu okoto 1120
gatunkéw roslin naczyniowych, 200 gatunkéw mszakéw, 150 gatunkéw porostéw, 350 ga-

tunkéw glonéw, 800 gatunkéw grzybow. Gtowny element flory stanowia gatunki eurosybe-

41



ryjskie, migdzy innymi sosna zwyczajna oraz gatunki srodkowoeuropejskie np: dab szyput-
kowy, grab pospolity, naparstnica zwyczajna, pigciornik biaty, a takze liczne rosliny runa
lesnego. Najwigksza powierzchni¢ w parku zajmuja zbiorowiska lesne. Porastaja je w prze-
wadze bory sosnowe, sosnowo-degbowe i bory mieszane, kwasne dabrowy, lasy debowo-
grabowe (grady) 1 swietliste dagbrowy. Licznie wystgpuja takze tegi wigzowo-jesionowe i olsy
z przewaga olszy czarnej 1 wierzby. Interesujaca jest rOwniez roslinnos¢ jezior, w ktdrych
wystepuja réznorodne zbiorowiska wodne i bagienne. Nad Jeziorem Skrzynka, wystgpuja
zbiorowiska torfowcow, powodujac jego zarastanie.

Fauna WPN charakteryzuje si¢ niezwyklym bogactwem gatunkéw réznych grup syste-
matycznych. Najbogatsza jest fauna bezkregowcdw, najliczniej reprezentowana przez owady
(3 tys. gatunkéw). Lasy obfituja w chrzaszcze licznie chronione, jak i grozne szkodniki
drzew. Bogaty jest $wiat pajeczakdw. Réwnie bogaty jest swiat krggowcoédw, do ktérych nale-
73: ryby (26 gatunkéw), plazy (wszystkie gatunki wystgpujace na terenach nizinnych Polski),
gady (5 gatunkéw), ptaki (okoto 220 gatunkéw) oraz ssaki ( 40 gatunkow).

W WPN znajduja si¢ liczne zabytki, do ktérych jako najcenniejsze zaliczy¢ nalezy: ko-
sciét w Puszczykowie i Wirach, dziewigtnastowieczne dwory w Szreniawie i Trzebawiu oraz
ruiny zamku na wyspie na Jeziorze Goreckim.

Centralng i potudniowo-wschodnia czg$¢ arkusza zajmuje Rogalinski Park Krajobra-
zowy (RPK). Zostat on powotany w 1997 roku, na powierzchni 12 750 ha. Celem jego jest
ochrona jednego z najwigkszych w Europie skupisk wielowiekowych debéw szyputkowych,
rosnacych w dolinie licznych starorzeczy oraz unikatowej rzezby terenu.

W parku tym znajduja si¢ dwa rezerwaty:

— ,,Krajkowo” — krajobrazowy, powotany w 1958 roku, na powierzchni 159,19 ha, dla
ochrony nadwarcianskiego krajobrazu tggowego oraz niezwykle bogatej flory i1 fauny
tegéw nadrzecznych

— ,,Gozdzik Siny w Grzybnie” — florystyczny, powotany w 1964 roku, na powierzchni
16,60 ha, dla ochrony najwigkszego w Wielkopolsce stanowiska gozdzika sinego
(tabela 10).

W poéinocnej czgsci terenu arkusza, przechodzac réwniez na sasiedni arkusz Poznan, na
powierzchni 100,50 ha, znajduje si¢ ,,Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Rzeki Wiryn-
ki”. Obszar ten w cato$ci potozony jest w zasiggu otuliny WPN, obejmujac cenne walory kra-
jobrazowo-przyrodnicze terenéw doliny rzeki Wirynki. Teren tej doliny cechuje wyjatkowa
r6znorodnos¢ roslinnosci oraz wysoki stopien mozaikowosci w przestrzennym ukladzie zbio-
rowisk.

42



Inna forma obszarowej ochrony przyrodniczej sa Zespoty Przyrodniczo-Krajobrazowe.
Na omawianym arkuszu funkcjonujg trzy takie zespoty:
— ,.Swiatniczki” - ustanowiony decyzja Rady Miejskiej Poznania w 1994 roku, na po-
wierzchni 2 420 ha dla ochrony wdd 1 uktadu osadniczego ,,Michatéwka”
— ,,Gluszyna”- ustanowiony uchwala Rady Miejskiej Poznania w 1994 roku, na po-
wierzchni 82,0 ha, dla ochrony miejsc lggowych i zeremi ptakéw
— ,,Deby Rogalinskie” — ustanowione uchwata Rady Gminy Mosina w 1994 roku, na-
powierzchni 178,4 ha, dla ochrony waloréw przyrodniczych, krajobrazowych i na-
ukowo-dydaktycznych
Na obszarze arkusza ustanowionych zostalo 46 pomnikéw przyrody zywej (tabela 10).
Sa to skupiska drzew lub pojedyncze drzewa, w szczegdlnosci te sgdziwe i okazatych rozmia-
row. Gtéwnie to deby szyputkowe i bezszyputkowe, sosny pospolite, klony polne, lipy pospo-
lite i drobnolistne, zywotnik zachodni, jesion wyniosty i gtég jednoszyjkowy. W okolicy Pio-
trowa, kasztany w ilosci 206 sztuk tworza alej¢ drzew pomnikowych przydroznych. Pomni-
kiem przyrody nieozywionej jest gtaz narzutowy (gnejs) w Rogalinku w parku miejskim oraz
granitowy ,,Gtaz Adama Wodziczki” w Osowej Gorze.
Tabela 10

Wykaz rezerwatéw, pomnikow przyrody, uzytkéw ekologicznych i zespoléw przyrodni-
czo-krajobrazowych

Nr .
G
obiektu | Forma .. o e R.Ok Rodzaj obiektu
i hrony Miejscowos¢ . zatwierdze- (powierzchnia w ha)
fa ma- | 0¢ Powiat nia
pie
1 2 3 4 5 6
Mosina FlI — ,,Gozdzik siny
1 R Grzyb 1964 e
rzybno poznanski w Grzybnie” (16,6)
2 R Krajkowo Mosina_ 1958 K — , Krajkowo” (159,19)
poznanski
Puszczykowo, Puszczykowo .
3 P Lesnictwo poznanski 1954 P2 —dab szyputkowy
Puszczykowo, Puszczykowo .
4 P ul. Poznanska poznanski 1965 P2 - dab szyputkowy
Puszczykowo, Puszczykowo .
5 P WPN poznanski 1965 Pz — dab szyputkowy
Katnik, Komorniki ) .
6 P nad Warta poznanski 1965 Pz — sosna pospolita
7 P Katnik, Komorniki 1956 PZ — grupa drzew,
WPN poznanski 8 dgbow szyputkowych
Puszczykowo, Puszczykowo . .
8 P nad Warta poznanski 1965 Pz — sosna pospolita
9 P Piotrowo, m. Poznan 1956 Pz — aleja drzew pomnikowych
droga z Sypniewa do Koninka | poznanski (206 kasztanow)
Przy skrzyzowaniu Puszczykowo
10 P drogi z Komornik do Jezior , . 1954 Pz — sosna pospolita
. poznanski
i Jarostawca
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1 3 4 5 6
Jarostawiec obok jeziora, Komorniki .
11 WPN poznanski 1965 Pz — dab szyputkowy
Jeziory, obok jeziora Goérka, Mosina .
12 WPN poznanski 1954 Pz — dab szyputkowy
. Mosina .
13 Jeziory, WPN poznanski 1954 Pz — dab szyputkowy
14 Ludwikowo, WPN M031’na - 1957 PZ — sosna pospolita
poznanski
Jeziory, przy Jeziorze Gérec- Mosina .
15 Kiego — WPN poznanski 1989 Pz — dab bezszyputkowy
Gorka, zbocze Jeziora Gorec- Steszew .
16 Kiego - WPN poznanski 1965 Pz — dab szyputkowy
Pozegowo, przy drodze do Mosina .
17 lesnictwa Goérka - WPN poznanski 1965 P2 - dab szyputkowy
13 Osowa Goéra, przy Jeziorze Mosina 1965 PZ — grupa drzew,
Kociotek — WPN poznanski 3 klony polne
Osowa Goéra Mosina .
19 WPN poznanski 1965 PZ — klon polny
Osowa Gora, nad Jeziorem Mosina .
20 Kociotek - WPN poznanski 1965 P2 —dab szyputkowy
Osowa Gora, nad Jeziorem Mosina ) .
21 Kociolek - WPN poznaski 1965 PZ — sosna zwyczajna
Osowa Gora, nad Jeziorem Mosina ) )
22 Kociolek — WPN poznaski 1965 Pz — sosna pospolita
Mosina Mosina .
23 WPN poznanski 1989 Pz — 2 deby szyputkowe
Mosina Mosina . .
24 WPN poznanski 1989 Pz — lipa szerokolistna
25 Osowa Goéra, przy drodze Mosina 1965 Pn — G (granit, o obwodzie
do prewentorium - WPN poznanski 1050 cm)
Mosina — Pozegowo Mosina . L .
26 WPN poznanski 1995 Pz — glég jednoszyjkowy
Mosina Mosina .
27 w polu przy ul. Wodne;j poznanski 1989 P2 —dab szyputkowy
Mosina, na bytym cmentarzu Mosina .
28 Przy ul. Poniatowskiego poznanski 1989 P2 —dab szyputkowy
Mosina Mosina . . .
2 Park — dawny cmentarz poznanski 1987 P2 - Zywotnik zachodni
30 Mosina Mosina_ 1984 P2 — lipa drobnolistna
park miejski poznanski
Mosina Mosina . .
31 park miejski poznaiski 1984 Pz — jesion wyniosty
Mosina Mosina .
32 park miejski poznanski 1984 Pz — dwa degby szyputkowe
Mosina Mosina .
33 przy stacji kolejowe;j poznanski 2000 P2 —dab szyputkowy
Rogalinek Mosina .
34 przy drodze do Warty poznanski 2000 P2 —dab szyputkowy
Rogalinek Mosina Pn — G - gnejs, pomnik pole-
35 . — 1956 L .
przy kosciele poznanski glych w I wojnie $wiatowej
Rogalinek — Rogalin — Podle- Mosina Ps — orupa 9 drzew. sosna
36 sie, przy drodze ,Majatku . 2000 grupa ¥ Qrzew,
Rogalin” poznanski zwyczajna
ogalin
Roeali Mosina Pz — grupa 145 drzew, dgbéw
37 ogalin 1969 szyputkowych i bezszyputko-
le$nictwo poznanski

wych
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1 2 3 4 5 6
38 p Rogalin Mosina 1969 Pz — grupa 5 drzew, dgbow
przy drodze Mosina - Kérnik | poznanski szyputkowych
Rogalin Mosina Pz — grupa 17 drzew, dgbéw
39 P . —— 1969
na terenie zalewowym Warty | poznanski szyputkowych
Rogalin Mosina Pz — grupa 674 drzew, dgbow
40 P Na terenie zalewowym Warty _r 1969 szyputkowych i bezszyputko-
. , . . poznanski
1 wysoczyznie morenowej wych
Rogalin Mosina Pz — grupa 4 drzew, deby szy-
41 P S —— 1969
park miejski poznanski putkowe
4 P Rogalin M051’na . 1969 Pz — grupa 6 drzew, deby szy-
poznanski putkowe
43 P Radzewice Mosina 1989 P2 — 2 deby szyputkowe
przy kosciele i cmentarzu poznanski oy smp
I Mosina .
44 P Sowinki Park poznanski 1984 Pz — dab szyputkowy
Sowinki Mosina .
45 P przy szkole poznanski 1958 Pz — dab szyputkowy
46 P Sowinki M051’na - 1958 PZ — sosna pospolita
przy drodze poznanski
Bieczyny Czempin Pz — dab szyputkowy ,,Dab
47 P P IR 1989 »
le$nictwo kos$cianski Napoleona
Pecna Mosina PZ — grupa 6 drzew, dgbow
48 P . . —— 1989
le$nictwo Bieczyny poznanski szyputkowych
Pecna Mosina .
49 P przy szkole poznanski 1989 Pz — dab szyputkowy
. Brodnica .
50 P Ttéwiec <remski 1979 Pz — dab szyputkowy
m. Poznan ,,Swiqtnica 11
51 U Krzesiny , . 1994 zachowanie roslinnosci
poznanski (30)
m. Poznan ,,Swiqtniczki”
50 7 Swiatniczki Korniki 1994 ochrona wod i uklafiu os,e,ldm—
1ski czego ,,Michatéwka
poznans (2 420)
m. Poznan ,,Gluszyna”
33 Z Guszyna poznanski 1994 miejsce lggowe ptakow (82,0)
. Mosina ,,Deby Rogalinskie”
54 z Rogalin poznanski 1994 (178.4)

Rubryka 2 R — rezerwat, P — pomnik przyrody, U — uzytek ekologiczny, Z — zesp6t przyrodniczo- krajobrazo-
wY;

Rubryka 6 rodzaj rezerwatu: Fl — florystyczny, K — krajobrazowy;
rodzaj pomnika przyrody: Pz — zywej, Pn — nieozywionej;
rodzaj obiektu: G — glaz narzutowy.

W krajowej sieci ekologicznej ECONET — Polska (Liro, 1998), ktéra jest wielkoprze-
strzennym systemem obszaréw we¢ztowych najlepiej przyrodniczo zachowanych i reprezenta-
tywnych dla réznych regionéw wzajemnie ze soba powiazanych, obszar arkusza Mosina
w swej zachodniej i1 centralnej czgsci znajduje si¢ w obrgbie biocentrum obszaru we¢ztowego
o znaczeniu migdzynarodowym — 10M ,,Obszar Wielkopolski”. Czgs¢ zachodnia znajduje sig

w korytarzu ekologicznym o znaczeniu krajowym — 27k ,,Sremskim Warty”, a poludniowo-
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zachodnia réwniez w korytarzu ekologicznym o znaczeniu krajowym — 24k ,, Kanalu Mosin-
skiego”. W centralnej czg¢Sci arkusza na péinocy znajduje si¢ fragment korytarza ekologicz-

nego o znaczeniu krajowym — 25k ,, Poznanski Warty” (Fig. 5).

J.Niepruszewskie
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Fig. 5 Polozenie arkusza Mosina na tle mapy systeméw ECONET (Liro, 1998)

System ECONET

1 — granica obszaru wegztowego o znaczeniu migdzynarodowym, jego numer i nazwa: 10M — Obszar Wielkopolski. 2
— obszar weztowy o znaczeniu krajowym, jego numer i nazwa: 4K — Obszar Pojezierza Leszczynskiego, 6K — Obszar
Pojezierza Gnieznienskiego. 3 — biocentra w obszarze wg¢ztowym o znaczeniu migdzynarodowym. 4 — biocentra w
obszarze we¢zlowym o znaczeniu krajowym. 5 - korytarz ekologiczny o znaczeniu krajowym, jego numer i nazwa:
24k — Kanatu Mosinskiego, 25k — Poznanski Warty, 27k — Sremski Warty

6 - jeziora

,,Ostoja Wielkopolska™ obejmujaca w wigkszo$ci obszar Wielkopolskiego Parku Naro-
dowego, rozciaga si¢ w kierunku zachodnim (poza granice omawianego arkusza), obejmuje
faliste 1 pagérkowate tereny na lewym brzegu Warty. Jest to typowy krajobraz polodowcowy.
Znajduje si¢ tu cz¢$¢ najdtuzszego w Polsce ozu Bukowo-Mosinskiego (32 km) oraz wydmy,
rynny, liczne gtazy narzutowe i jeziora polodowcowe. Wigksza czg¢$¢ terenu obszaru porastaja
lasy, gtéwnie sosnowe (70 %). Jest to obszar o duzej r6znorodnosci biologicznej: wystgpuje

tu 19 rodzajow siedlisk z zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej 1 20 gatunkow z zalacznika I1
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tej Dyrektywy, w tym szczegélnie licznych bezkregowcdéw. Bogata jest flora roslin naczy-
niowych, obejmujaca 1100 gatunkéw, a takze roslin nizszych i grzybéw (200 gatunkéw
mchéw, 150 gatunkéw porostéw, 364 gatunki grzybéw wyzszych). Stwierdzono tu ponad
50 gatunkéw roslin prawnie chronionych oraz okoto 180 gatunkéw figurujacych na regional-
nej czerwonej liscie roslin zagrozonych.

,Rogalinska Dolina Warty” w wigkszosci obejmuje obszar Rogalinskiego Parku Krajo-
brazowego i rozciaga si¢ w kierunku potudniowo-wschodnim (poza granice omawianego ar-
kusza) oraz fragment pradoliny Warty z unikalnym krajobrazem. Charakterystyczna cecha
tego obszaru jest grupa ponad 1000 okazatych starych dgbéw o obwodzie od 2,0 do 9,5 m
a najstarsze licza kilkaset lat. Jest to najwigksze w Europie skupisko pomnikowych dgbow.
W obszarze tym stwierdzono 10 rodzajow siedlisk z zatacznika I Dyrektywy Siedliskowe;j.
Wystepuje tu takze 5 gatunkéw z zatacznika II Dyrektywy, z ktoérych szczegdlne znaczenie
ma ostoja dla ochrony rzadkich bezkrggowcow. W Ostoi tej znajdujg sig rezerwaty przyrody:

Krajkowo 1 Gozdzik Siny w Grzybnie.

Tabela 11
Wykaz obszarow chronionych Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000
Nazwa Potozenie centralnego . Potozenie administracyjne obszaru
Powierzch- .
Typ Kod obszaru punktu obszaru nia w obrebie arkusza
Lp.| Obsza- i symbol v o
obszaru . Dhugos¢ | Szeroko$¢ | obszaru S
n oznaczema ficz- | geograficz- (ha) Kod | Wojewddz- Powiat Gmina
na mapie geogra £eog NUTS two
na na
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
o
1| B |PLH30001 Wielkopol- | by 45 40 |N521657| 100484 |PLOF2| Wielkopol- | poznan- wo
0 ska skie ski
(S) Steszew
Mosina
Rogalifiska poznafi- Mosina
o | B |PLH3000L Dolina | by csr a9 N5p 1108 | 130435 |pLOF2| Wielkopol- | Trgq | Brodmica
2 Warty skie éremski Srem
S) Kérnik
Rubryka 2: B — Wydzielone Specjalne Obszary Ochrony bez zadnych potaczen z innymi obszarami Natura
2000
Rubryka 4: w nawiasie symbol obszaru na mapie

S — specjalny obszar ochrony siedlisk

Wedtug propozycji organizacji pozarzadowych, siedliskowy obszar: ,,Rogalinska Doli-
na Warty” i ,,0Ostoja Wielkopolska” powinny by¢ dodatkowo uznane za ptasia ,,Ostoj¢ Roga-
linska”, a najstarsze licza kilkaset lat. Jest to najwigksze w Europie skupisko pomnikowych
debow. W obszarze tym stwierdzono 10 rodzajéw siedlisk z zatacznika I Dyrektywy Siedli-

skowej. Wystgpuje tu takze 5 gatunkoéw z zatacznika II Dyrektywy, z ktérych szczeg6lne zna-
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czenie ma ostoja dla ochrony rzadkich bezkrggowcéw. W ostoi tej znajduja si¢ rezerwaty
przyrody: Krajkowo 1 Gozdzik Siny w Grzybnie.

Wedtug propozycji organizacji pozarzadowych, siedliskowy obszar: ,,Rogalinska Doli-
na Warty” i ,,Ostoja Wielkopolska” powinny by¢ dodatkowo uznane za obszary specjalnej

ochrony ptakéw pod tymi samymi nazwami.

XII. Zabytki kultury

Na obszarze arkusza Mosina istnieje szereg cennych zabytkow swiadczacych o prze-
sztosci tego regionu. Najstarszym i najcenniejszym jest pozostatos¢ wczesnosredniowieczne-
go grodziska stozkowatego w Bieczynach, zarejestrowana w Archeologicznym Atlasie Polski
(Jaskanis, 1998)

Niewatpliwie do najcenniejszych zabytkow nalezy rokokowo-klasycystyczny patac Ra-
czynskich w Rogalinie. Mies$ci si¢ w nim oddziat Muzeum Narodowego w Poznaniu z ekspo-
zycja wnetrz i z kolekcja zbioréw rzemiosta artystycznego, polskich pamiatek historycznych
oraz francuskich z okresu wielkiej rewolucji francuskiej i z epoki napoleonskiej. Obok znaj-
duje si¢ galeria obrazow malarstwa polskiego (Malczewski, Chetmonski, Matejko) i europej-
skiego z XIX i XX wieku. W zespole zabytkowych budynkéw dworskich jest powozownia ze
zbiorem pojazdéw z poczatku XX wieku. Zachowata si¢ takze neoklasycystyczna kaplica-
mauzoleum Raczynskich z 1817-20 roku. Patac rogalinski otoczony jest wspaniatym parkiem
zatozonym w koncu XVIII wieku. Park taczy si¢ dabrowa, ze stynnym skupiskiem ,,dgbow
rogalinskich”.

Ochronie konserwatorskiej podlegaja zabytkowe zespoty: patacowo-parkowy i dwor-
skie, pochodzace z XVIII 1 XIX wieku. Znajduja si¢ one w: Mosinie, Rogalinie, Sowinkach,
Szreniawie, Grzybnie oraz Srocku. Inny zespdt patacowo-parkowy z XVIII/XIX wieku jest
zlokalizowany w Itowcu, w obecnej siedzibie Wielkopolskiej Hodowli Roslin Ogrodniczych
w Poznaniu.

W Szreniawie znajduje si¢ okazaty patac z potowy XIX wieku z zabudowaniami dwor-
skimi 1 parkiem krajobrazowym. Miesci si¢ tu obecnie Muzeum Rolnictwa z galeria popiersi
ludzi zastuzonych dla rolnictwa i ruchu ludowego oraz skansen pszczelarski.

W Rogalinku godnym uwagi jest drewniany kosciét z poczatku XVIII wieku, kryty
gontem, z péznobarokowym wyposazeniem.

W Mosinie, ktéra prawa miejskie uzyskata w 1302 roku, zachowat si¢ sredniowieczny
uktad miasta, z czworobocznym rynkiem i domami sprzed XIX wieku. Zachowat si¢ kosciét

sw. Mikotaja z lat 1852-54, a w dawnej synagodze z okoto 1870 roku znajduje si¢ izba muze-
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alna. Znajduje si¢ tu zabytkowy dwor z 1870 roku z pozostalo§ciami parku ze starymi drze-
wami pomnikowymi.

Puszczykowo to letniskowe miasto, ktére prawa miejskie uzyskato w 1962 roku. Znaj-
duje si¢ tu neobarokowy kosciét z 1923 roku i zespdt starych zabudowan letniskowych.
W Puszczykowie miesci si¢ Muzeum Przyrodnicze Wielkopolskiego Parku Narodowego,
z bogatym dzialem ornitologicznym i Muzeum-Pracownia Literacka pisarza 1 podréznika Ar-
kadego Fiedlera.

Range zabytkéw maja rowniez koscioty w Wirach i Luboniu.

XIII. Podsumowanie

Obszar arkusza Mosina ma charakter rolniczo-przemystowy z duzymi kompleksami le-
snymi. Gleby chronione ogétem pokrywaja okoto 15 % powierzchni arkusza.

W obrebie arkusza wystepuja liczne ztoza kruszywa naturalnego, gtéwnie piasku. Sa to
ztoza $rednie i mate, ktére koncentruja si¢ gléwnie na potudniowym zachodzie i pétnocnym
wschodzie. Ich obecno$¢ jest zwiagzana ze struktura pradoliny Warciansko-Odrzanskiej i bu-
dujacych ja osadéw rzecznych i wodnolodowcowych zlodowacen pétnocnopolskich. Obecnie
eksploatowanych jest siedem zi6z: Komorniki”, ,,Komorniki I”, ,,Lubon II”, ,,Daszewice IV”,
,Daszewice III”’, ,,Borkowice I’ i, Krosno I”. Cztery z nich nie koliduja z wymaganiami
ochrony srodowiska przyrodniczego, ztoza Komorniki i Komorniki I sa konfliktowe z uwagi
na ochrong krajobrazu, za§ w ztozu ,,Lubon II”, ,,Lubon III”, ,,Lubon IV”, ,Lubon V” oraz
”Czapury” wystepuje konflikt zagospodarowania terenu. Na tym terenie, szeroko rozprze-
strzenione utwory wodnolodowcowe, oprécz juz udokumentowanych zi6z, daly mozliwos¢
wyznaczenia obszaru prognostycznego i obszaréw perspektywicznych, ktére poszerzaja baze
surowcowa dla piaskéw 1 zwiréw. Surowiec ten zaspokaja lokalne zapotrzebowanie na piasek
i zwir dla budownictwa i drogownictwa jak rowniez potrzeby pobliskiego Poznania.

Na obszarze arkusza gtéwne uzytkowe pigtra wodonosne zwiazane sa z utworami
czwartorzgdowymi i neogensko-paleogenskimi. Znaczaca rolg na tym obszarze odgrywa pig-
tro czwartorzedowe reprezentowane gtownie przez poziom wodonosny Wielkopolskiej Doli-
ny Kopalnej. Wokoét ujecia barierowego w Mosinie wydzielono stref¢ ochrony posrednie;j.
Jest to ujecie wod podziemnych zaopatrujace miasto Poznan w wodg pitna.

Na potudniu arkusza wyznaczono czwartorzegdowy gtdwny zbiornik wéd poziemnych nr
150 Pradolina Warszawa — Berlin (Koto — Odra) oraz na péinocy GZWP nr 144 Dolina Ko-
palna Wielkopolska. Sa to zbiorniki, ktére wymagaja ochrony zasobéw, dla ktérych powinny

by¢ opracowane szczegdétowe dokumentacije.
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Na obszarze arkusza Mosina tereny posiadajace naturalng warstwg izolacyjna, ktéra
stanowia gliny zwatowe zlodowacenia pétnocnopolskiego, wystepuja w péinocnej, pétnocno-
wschodniej oraz poludniowo-zachodniej jego czesci. Ze wzgledu malo korzystne izolacyjne
wlasciwosci glin, wynikajace z ich zapiaszczenia, obszary te moga by¢ rozpatrywane wylacz-
nie jako tereny lokalizacji sktadowisk odpadéw obojetnych. Za obszary najkorzystniejsze dla
lokalizacji sktadowisk nalezy uznac rejony w okolicach miejscowosci Srocko Wielkie i1 Da-
szewice, gdzie miazszos¢ warstwy izolacyjnej jest najwigksza i wynosi 12,7 oraz 24,5 m.
Stopien zagrozenia gtéwnego uzytkowego poziomu wodono$nego ze strony potencjalnych
ognisk zanieczyszczen dla wytypowanych obszaréw jest bardzo niski i1 niski.

Wytypowane obszary nalezy uwzgledni¢ rowniez przy rozpatrywaniu lokalizacji innych
inwestycji niz sktadowiska odpadéw, gdyz wskazane tereny spetniaja w tym zakresie ogdlne
wymogi ochrony srodowiska ujete w ustawodawstwie polskim.

Korzystne warunki budowlane na arkuszu zwiazane sa generalnie z utworami lodow-
cowymi, wodnolodowcowymi oraz piaskami 1 zwirami taraséw nadzalewowych Warty, gli-
nami zwalowymi i osadami deluwialnymi. Obszary te wystepuja giéwnie na potudniowym
zachodzie w rejonie Grzybna, Pecnej i Dymaczewa oraz w czg¢$ci péinocno-wschodniej arku-
sza w rejonie Poznania i Daszewic. Podloze o warunkach niekorzystnych dla budownictwa
stanowig osady denne dolin rzecznych, taraséw zalewowych oraz utwory organiczne (namuty,
torfy, gytie). Osady te wystgpuja gtéwnie w dolinach rzek Wirynki, Gluszynki i Samicy oraz
w rejonie Pecna i Borkowic.

W péinocno-zachodniej czgsci arkusza Mosina znajduje si¢ Wielkopolski Park Naro-
dowy, a w centralnej i potudniowo-wschodniej Rogalinski Park Krajobrazowy. Sa to naja-
trakcyjniejsze turystycznie obszary na omawianym terenie. Obowiazujace na terenie parkow
przepisy prawne ograniczaja formy gospodarowania w taki sposéb, by zachowane zostaty ich
wartosci przyrodnicze i krajobrazowe. Obszary te w cato$ci witaczone zostaty z listy rzadowe;j
do Europejskiej Sieci Ekologicznej - Natura 2000, jako obszary siedliskowe: ,,Ostoja Wielko-
polska” 1 ,Rogalinska Dolina Warty”. Ponadto wg propozycji organizacji pozarzadowych
obszary te winny by¢ uznane za ptasia ,,Ostoje Rogalinska”.

Z. uwagi na urozmaicona rzezbg¢ i potozenie wsrdd duzych komplekséw lesnych, oma-
wiany rejon stanowi jedno z centrow turystycznych wojewddztwa wielkopolskiego. Funkcja
ta powinna by¢ w przysziosci jednym z wazniejszych kierunkéw zagospodarowania tego te-
renu. Rownoczes$nie duza rol¢ odgrywa i bedzie odgrywac rolnictwo, czemu sprzyjaja dobrej

jakosci gleby i wysoko rozwinigty przemyst rolno-spozywczy.
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