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I. Wstep

Arkusz Kérnik (508) Mapy geosrodowiskowej Polski w skali 1:50 000 (MGP) zostat
wykonany w Przedsigbiorstwie Geologicznym S. A. w Krakowie w 2005 roku. Przy jego
opracowaniu wykorzystano materiaty archiwalne i informacje zamieszczone na arkuszu Kor-
nik Mapy geologiczno-gospodarczej Polski, w skali 1:50 000 (MGGP) wykonanym w roku
1997 r. przez Przedsigbiorstwo Geologiczne we Wroctawiu ,,PROXIMA” S.A., Oddziat
w Poznaniu (Stryczynska, 1997). Niniejsze opracowanie powstato zgodnie z instrukcja opra-
cowania MGP (Instrukcja..., 2005).

Mapa geosrodowiskowa Polski zawiera dane zgrupowane w szeSciu warstwach infor-
macyjnych: wystepowania kopalin podstawowych i pospolitych, gospodarki ztozami, wybra-
nych elementéw: gornictwa i przetwoérstwa kopalin, wéd powierzchniowych i podziemnych,
stanu geochemicznego powierzchni ziemi oraz mozliwosci sktadowania odpadéw, warunkéw
podtoza budowlanego oraz ochrony przyrody, krajobrazu i zabytkéw kultury. Mapa opraco-
wywana jest w formie cyfrowe;j.

Mapa adresowana jest przede wszystkim do instytucji, samorzadéw terytorialnych
1 administracji panstwowej zajmujacych si¢ racjonalnym zarzadzaniem zasobami srodowiska
przyrodniczego. Analiza jej tresci stanowi pomoc przy realizacji postanowien ustawy o zago-
spodarowaniu przestrzennym i prawa ochrony srodowiska. Informacje zawarte w mapie moga
by¢ wykorzystywane w pracach studialnych przy opracowywaniu strategii rozwoju woje-
wodztwa oraz projektéw i planéw zagospodarowania przestrzennego, a takze w opracowa-
niach fizjograficznych. Przedstawione na mapie informacje Srodowiskowe stanowia ogromna
pomoc przy wykonywaniu wojewddzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony
srodowiska oraz planéw gospodarki odpadami.

Do opracowania mapy wykorzystano materialy archiwalne i publikacje dotyczace: fi-
zjografii, danych geologicznych, surowcowych i hydrogeologicznych oraz dostgpne informa-
cje 1 materialy o zabytkach kultury i walorach przyrodniczych regionu. Wspomniane materia-
ty pochodza przede wszystkim z archiwow: Panstwowego Instytutu Geologicznego w War-
szawie, Urzedu Wojewédzkiego w Poznaniu, Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
Wojewddzkiego Konserwatora Przyrody i Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, urzedéow
powiatowych w Poznaniu i Srodzie Wielkopolskiej oraz urzedéw miast i gmin: Kérnik,
Kleszczewo, Sroda Wielkopolska, Mosina, Srem i Zaniemys$l, oraz Instytutu Upraw, Nawo-
zenia 1 Gleboznawstwa w Putawach. Korzystano réwniez z informacji Regionalnego Banku

Danych Hydrogeologicznych oraz systemu gospodarki i ochrony bogactw mineralnych ,,MI-



DAS” Panstwowego Instytutu Geologicznego. Zebrane materialy zweryfikowano w terenie
w trakcie przeprowadzonej wizji lokalne;.

Szczegdtowe dane dotyczace zt6z kopalin zostaly zawarte w kartach informacyjnych
zt6z, sporzadzonych dla komputerowej bazy danych o ztozach, $cisle powiazanego z Mapa

geosrodowiskowa Polski.

II. Charakterystyka geograficzna i gospodarcza

Obszar arkusza Koérnik znajduje si¢ migdzy 52°10 a 52°20 szerokosci geograficznej
pétnocnej i miedzy 17°00 a 17°15 dtugosci geograficznej wschodniej. Administracyjnie ob-
szar arkusza nalezy do wojewddztwa wielkopolskiego, a w nim do powiatéw poznanskiego
(z miastem Kornik 1 Poznan oraz gminami: Kleczewo, Kornik, Mosina), sredzkiego
(z gminami Sroda Wielkopolska i Zaniemysl) i §redzkiego (z gmina Srem).

Wedtug podziatu fizycznogeograficznego Polski przeprowadzonego przez Kondrackie-
go (1998) prawie cata powierzchnia arkusza znajduje si¢ na Réwninie Wrzesinskiej nalezace;j
do Pojezierza Wielkopolskiego. Jedynie niewielkie obszary w poludniowo-wschodniej
i potudniowo-zachodniej czg$¢ arkusza znajduja si¢ w Kotlinie Sremskiej Pradoliny Warcian-
sko-Odrzanskiej (fig. 1).

Réwnina Wrzesinska charakteryzuje si¢ matym zréznicowaniem uksztaltowania po-
wierzchni terenu. Dominujacym elementem geomorfologicznym jest wysoczyzna morenowa
wznoszaca si¢ na wysokos¢ okoto 70 - 102 m n.p.m. Rozcinajg ja doliny wéd roztopowych
i rzecznych. Réwnina jest prawie bezjeziorna, ale na linii Kérnik-Zaniemysl (na arkuszu
Srem), wystepuje dluga rynna kérnicka, pochodzenia glacjalnego, gdzie w jej przegtebieniach
znajduje si¢ ciag jezior: Boréwieckie (16,3 ha), Skrzyneckie Mate (17,4 ha), Skrzyneckie Du-
ze (91,5 ha), Koérnickie (81,9 ha), Bninskie (225,9 ha) i Wielkie Jeziory (60,3 ha). Wody
z rynny kérnickiej sa odprowadzane na péinocny zachdd przez Gluszynke do Warty.

Potudniowa cze$¢ arkusza stanowi Kotlina Sremska w Pradolinie Warciafisko-
Odrzanskiej, obejmujaca generalnie rownoleznikowy fragment doliny Warty. Nad fakowym
tarasem zalewowym Warty, wznosza si¢ w czgsci zachodniej zalesione tereny piaszczyste,
a w czesci wschodniej pola uprawne.

Pod wzgledem przyrodniczo-gospodarczym rynna jezior Koérnicko - Zaniemyskich
dzieli obszar arkusza na dwie czgsci. Teren potozony na zachdd od niej charakteryzuje duza
lesistos¢. Tu takze koncentruje si¢ gérnictwo kopalin. Tereny polozone na wschdd od linii

jezior, stanowiace okoto 2/3 obszaru arkusza, to bezlesne obszary rolnicze.
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Fig. 1 Polozenie arkusza Kérnik na tle jednostek fizycznogeograficznych wg J. Kondrackiego (1998)

1 — granica podprowincji, 2 — granica makroregionu, 3 — granica mezoregionu, 4 — jeziora

Mezoregiony Pojezierza Wielkopolskiego: 315.51 — Pojezierze Poznanskie, 315.52 Poznanski Przetom Warty,
315,54 — Pojezierze Gnieznienskie, 315,56 — Réwnina Wrzesinska

Mezoregiony Pradoliny Warciansko-Odrzanskiej: 315.64 — Kotlina Sremska

Mezoregiony Pojezierza Leszczynskiego: 315,82 — Pojezierze Krzywinskie, 315.83 — Réwnina Koscianska, 315.84 —
Wat Zerkowski

Mezoregiony Niziny Potudniowowielkopolskiej: 318.12 — Wysoczyzna Kaliska

Wedtug podzialu Wielkopolski na regiony klimatyczne (Wo$, 1994) obszar arkusza le-
zy w Regionie Srodkowowielkopolskim. Charakterystyczna jego cecha jest czeste wystepo-
wanie pogody bardzo cieptej, jednoczesnie pochmurnej bez opadu (38,7 dni w roku). Srednie
miesigczne temperatury powietrza (dane za lata 1951-1980) wynosza: najnizsza, w lutym, -
10,8° C, najwyzsza, w lipcu, +20° C, roczna 9,5° C. Roczna suma opadéw atmosferycznych
wynosi 532 mm. Maksimum opadowe przypada na miesiac lipiec — $rednio 75 mm, minimum
na luty i marzec — $rednio 28 mm. Przewazajace kierunki wiatru: z zachodu i potudniowego
zachodu.

Omawiany region ma charakter wybitnie rolniczy, bowiem na znacznej jego po-

wierzchni wystgpuja gleby wysokich klas bonitacyjnych, podlegajace prawnej ochronie dla



rolniczego uzytkowania. Wsréd upraw dominuja: rzepak, buraki, pszenica 1 jgczmien. Rozwi-
nigta jest rowniez hodowla trzody chlewnej oraz drobiu, a takze zwierzat futerkowych (Jezio-
ry Wielkie).

Jedynym miastem na obszarze arkusza jest Kornik, liczacy tacznie z Bninem okoto
6 tys. mieszkancoéw. Miasto to byto niegdys wtasnoscia znanych rodéw wielkopolskich, m.in.
Dziatynskich. Obecnie pelni role niewielkiego osrodka handlowo-ustugowo-turystycznego.
Na terenie miasta znajdujq si¢ takze: mleczarnia, rzeznia i masarnia, Zaktad Maczek Paszo-
wych

Wielka atrakcja miasta jest zamek kornicki, w ktérym miesci si¢ obecnie Muzeum i Bi-
blioteka Kornicka PAN. Na obszarze arkusza znajduje si¢ kilka placéwek naukowo-
badawczych: Instytut Dendrologii PAN w Korniku, Astronomiczna Stacja Szerokos$ciowa
PAN w Boréwcu, Centralny Os$rodek Badania Odmian Roslin w Stupii Wielkiej, rolnicza
Stacja Doswiadczalna w Nagradowicach.

Obszar arkusza przecinaja trasy komunikacyjne o znaczeniu mi¢dzyregionalnym: Auto-
strada A4 — z Konina do Nowego Tomysla, linia kolejowa Poznan - Ostréw oraz szosa Po-
znan - Kalisz. Sie¢ drég wojewddzkich i lokalnych na omawianym obszarze jest dobrze roz-
winigta.

Na obszarze arkusza znajduje si¢ migdzygminne wysypisko odpadéw komunalnych
w Czmoniu, o powierzchni 3,2 ha. Skladuje si¢ tu odpady z gmin: Kérnik, Poznan, Zanie-

mysl, Sroda Wielkopolska.

III. Budowa geologiczna

Budowg geologiczng omawianego obszaru przedstawiono na Szczegétowej mapie geo-
logicznej Polski, arkusz Koérnik, w skali 1:50 000 (Bartczak, 1990 b).

Omawiany obszar znajduje si¢ w pétnocnej, brzeznej czg$ci monokliny przedsudeckie;.
Na podtozu zbudowanym ze skal karbonskich, ktére stwierdzono pojedynczymi, gtebokimi
otworami poszukiwawczymi za gazem ziemnym, leza serie osadow wieku permo-
mezozoicznego, ktore zapadaja monoklinalnie w kierunku pétnocno-zachodnim. Sa one przy-
kryte lezacymi niezgodnie utworami trzeciorzedowymi' i czwartorzedowymi.

Osady permskie - anhydryty i piaskowce - stwierdzono tylko w kilku glebokich otwo-

rach wiertniczych. Skaty mezozoiczne sa wyksztalcone w postaci wapieni 1 margli gérnoju-

"W zwiazku z wprowadzeniem w roku 2002 przez Migdzynarodowa Unig Nauk Geologicznych zmian w tabeli
stratygraficznej, na wydrukach map stosowanych jest nowy podziat stratygraficzny. W tekscie objasniajacych
do arkusza zachowuje si¢ dotychczasowy system, a wprowadzone zmiany (dotyczace podziatu utworéw trze-
ciorz¢du) sygnalizowane sa w nawiasach.



rajskich. Utwory starszych ogniw jury stwierdzono jedynie w pojedynczych otworach wiert-
niczych.

Bezposrednio na utworach jurajskich, a w strefie rowu tektonicznego na osadach kredy
dolnej, leza osady trzeciorzedowe. Réw tektoniczny Poznania, jest tu najwigksza dyslokacja,
przebiega poludnikowo w centralnej i poludniowej czgsci arkusza. Osady mezozoiczne wy-
petniajace ten row siggaja 200 m. Reprezentuja je: oligocenskie piaski i ity wegliste; miocen-
skie ity 1 mulki z soczewkami lub cienkimi poktadami wegla brunatnego, zaliczane do tzw.
warstw adamowskich i $rodkowopolskich oraz majace najwigkszy zasig¢g i miazszos¢ (do
75 m) ity, mulki i piaski nalezace do gérnomiocenskiej i pliocenskiej serii poznanskiej (Bart-
czak, 1990 b).

Osady trzeciorzedowe sa na catej powierzchni przykryte mtodszymi utworami czwarto-
rzedowymi, giéwnie plejstocenskimi, o Sredniej miazszosci kilkudziesigciu metréw. Osady
czwartorzedowe sa zaburzone glacitektonicznie.

Starsze osady czwartorzgdowe, zwiazane ze zlodowaceniami potudniowopolskimi
i sSrodkowopolskimi; znane gléwnie z otworéw wiertniczych, sa wyksztatlcone w postaci kilku
poziomow piaskéw i zwiréw wodnolodowcowych oraz glin zwatowych. Na powierzchni ob-
szaru objgtego omawianym arkuszem wystgpuja osady zlodowacen pdéinocnopolskich (faz
leszczynskiej 1 poznanskiej). Najwigksze rozprzestrzenienie maja gliny zwalowe fazy lesz-
czynskiej, ktére tworza ciagta pokrywe o miazszosci od 2 do 10 m. Glin tych brak jest jedynie
w koérnickiej rynnie glacjalnej, skad zostaty wyerodowane przez rzeki lodowcowe. Rynna ta
wypelniona zostata mutkami zastoiskowymi, ktérych miazszo$¢ w rejonie Skrzynek i Kérnika
dochodzi do 20 m. Gliny zwalowe, pochodzace z fazy leszczynskiej, najmtodszego zlodowa-
cenia pdéinocnopolskiego, buduja wschodnia czg$¢ obszaru arkusza oraz rejon Mieczowo-
Blazejewo-Rydzewo, na zachdd od glacjalnej rynny kérnickiej. Pod koniec plejstocenu w fa-
zie poznanskiej, zlozone zostaly osady wdd roztopowych, tworzac niewielkie obszary san-
drowe na wysoczyznach (rejon Szczytnik 1 Borowca) oraz wypetniajac doliny rzeczne i rynng
glacjalna. Osady te to piaski i1 piaski ze zwirem, ktérych miazszos¢ przekracza 8 m, a prze-
waznie wynosi 3-5m.

Osady holocenskie rozprzestrzenione sa gtdwnie w obrebie den rynny glacjalnej, dolin
ciekow 1 zaglebien bezodptywowych. Reprezentowane sa przez torfy, gytie piaski i namuty,
wystepujace w dolinach rzek: Sredzkiej Strugi, Gtuszynki, Kopli oraz w starorzeczach Warty,
a takze lokalnie na obrzezach jezior. W dolinach matych ciekéw wodnych przewazaja mutki
i piaski z duza ilo$cia substancji organicznych. W zachodniej czes$ci arkusza lokalnie wyste-

puja piaski eoliczne, niejednokrotnie w wydmach.
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Fig. 2 Polozenie arkusza Kérnik na tle szkicu geologicznego regionu wg E. Riihlego (1986)
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Czwartorzed; holocen: 1- mady, ity oraz torfy, 2 — piaski eoliczne; plejstocen: 3 — piaski i zwiry akumulacji rzecznej,
4 — piaski i mutki akumulacji jeziornej i zastoiskowej, 5 — piaski i zwiry akumulacji rzecznolodowcowej, 6 — piaski i
zwiry 0zéw i keméw, 7 — gliny zwatowe miejscami z glazami, zwirem i piaskiem; Trzeciorzed; neogen: 8 — ily, itow-
ce, piaski lokalnie z wktadkami wegli brunatnych; 9 — jeziora

IV. Zoza kopalin

Na terenie objetym arkuszem Kornik jest udokumentowanych 6 zt6z kopalin (tabela 1)
(Przeniosto, 2004). Jedno ztoze, gazu ziemnego, ktére nalezy do kopalin podstawowych,
a cztery zloza kruszywa naturalnego i jedno zloze torfu, nalezace do kopalin pospolitych.

Gaz ziemny udokumentowany zostat w ztozu ,,Kaleje” (Sikorski, 1975, Kwolek, 1998)
ktorego tylko poinocna czg$¢ znajduje si¢ na arkuszu Kornik. Potudniowa wigksza czg$¢ zto-
za znajduje si¢ na arkuszu Srem (544). Ztoze gazu ziemnego ,Kaleje” zostato udokumento-
wane w kategorii B w 1975 r. Jest to zloze typu masywowego. Gaz ziemny wystgpuje

w piaskowcach goérnego czerwonego spagowca na gigbokosci od 3057,5 do 3020 m p.p.m.



Efektywna $rednia miazszos¢ ztoza wynosi 15,8 m. Podstawowe parametry jakosciowe gazu
(wartoSci srednie) przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

- gestos¢ gazu obliczona wzgledem powietrza: 0,649 g/cm’

- warto$¢ opatowa: 28,78 MIJ/Nm®

- zawarto$é Cs-: 0,0291 g/Nm’

- skfad chemiczny (w % objgtosciowych)

-CHy 79,0641

-CHs  0,2467

-N, 20,1922

- He 0,1345

Woda ztozowa jest solanka o mineralizacji 271,72 g/dm’.

ZYoze gazu ziemnego ,,Kaleje” ze wzgledu na ochrong zt6z zaliczono do klasy 2 jako
ztoze rzadkie w skali catego kraju, a ze wzgledu na ochrong srodowiska do klasy A jako ztoze
matokonfliktowe.

Na omawianym obszarze sa udokumentowane cztery ztoza kruszywa naturalnego,
w tym dwa piaskow ze zwirem: ,,Szczytniki” (Wagner, 1964) i, Boréwiec” (Gawronski,
1990) oraz dwa zloza piaskéw: ,,Kamionki” (Wlodarczyk, Gawronski, 1992) i ,,Boréwiec II”
(Marciniak, Kinas, 1998). Ztoze ,.Boréwiec” udokumentowane zostato karta rejestracyjna,
pozostate ztoza kruszywa w formie uproszczonych dokumentacji geologicznych.

W ztozu ,,Szczytniki” udokumentowane zostaty piaski ze zwirem i piaski, a w ztozach
,Kamionki” i ,,Boréwiec” piaski pozioméw sandrowych fazy poznanskiej stadialu gtéwnego
zlodowacen pétnocnopolskich. W ztozu ,,Boréwiec II” udokumentowano piaski wydmowe.
Najwazniejsze parametry gorniczo — geologiczne i jako$ciowe zt6z kruszywa naturalnego
podaje tabela 2.

W ztozu ,,Szczytniki” wyrézniono dwa typy surowca: pospotke i piasek. Ztoze ,,Ka-
mionki” jest czgsciowo zawodnione, ale do eksploatacji przewidziana jest tylko warstwa su-
cha o migzszosci od 1,4 do 3,5 m, $rednio 2,6 m.

Wszystkie oméwione ztoza kruszywa naturalnego z punktu widzenia ochrony z16z za-
klasyfikowane zostaty do klasy 4 jako ztoza: powszechne, licznie wystepujace, fatwo dostep-
ne. Ze wzgledu na ochrong srodowiska do klasy B jako zloze konfliktowe zaliczono ztoze
,Borowiec II”, ze wzgledu na ochrong lasu. Pozostate ztoza kruszywa zaklasyfikowano do

76z matokonfliktowych klasy A.
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Z}oza kopalin i ich charakterystyka gospodarcza oraz klasyfikacja

Tabela 1

Zasoby Wdobue
i obycie
geploglczne Kategoria Stan Zt S }; Zastosowanie | Klasyfikacja Przyczyny
bilansowe . | zagospodarowa- ys. b . . konfliktowo-
Numer Rodzai Wick kompleksu | ( tys. . tys. m*" rozpoznania nia Zdoza tys. m’ kopaliny zloza ‘i
zloza Nazwa zloza 0dza) litologi ys- 5 W mln m*™)
kopaliny 1tologiczno- mln m” )
na SUrOWCOWEgZO0
mapie Klasy | Klasy .
wg stanu na 31.12.2003 r. (Przeniosto, 2004) 1-4 | A-C zloza
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 Szczytniki Pz, p Q 741 G N - Sb 4 A
3 Kamionki p Q 0 G zZ - Sd, Sb 4 A
4 Borowiec Q 98 C’ N - Sb 4 A
6 Kaleje G P 566,34" B G 0 E 2 A
7 Boréwiec t Q 781" C; N - Sr 4 A
8 Boréwiec II p Q 394 G N - Sd, Sb 4 B L
Szczytniki I p Q ZWB
Czmon G P ZWB

Rubryka 3 - G — gaz ziemny, p — piaski, pz — piaski i zwiry, t - torfy
Rubryka 4 - Q — czwartorzed, P- perm
Rubryka 6 - kategoria rozpoznania zasobéw udokumentowanych: B, C;; zloze zarejestrowane (kategoria przypisana umownie) — C;*
Rubryka 7 - G — zagospodarowane, N — niezagospodarowane, Z — zaniechane, ZWB — zloza wykres$lone z bilansu (zlokalizowane na mapie dokumentacyjnej zamieszczonej
w materiatach archiwalnych)
Rubryka 9 - E — kopaliny energetyczne, Sd — drogowe, Sb — budowlane, Sr - rolnicze
Rubryka 10 - ztoza: 2 — rzadkie w skali calego kraju, 4 - powszechne; licznie wystgpujace, tatwo dostgpne
Rubryka 11 - ztoza: A — matokonfliktowe, B — konfliktowe
Rubryka 12 - L — ochrona laséw




Tabela 2

Podstawowe parametry geologiczno-gornicze i jakoSciowe
zk6z kruszywa naturalnego

Nt Po- Grubos¢ Miazszos¢
. wierzch- | nadktadu zloza Punkt Zawartos¢ ..
zloza . . . . Zawodnienie
Nazwa zloza nia od —do od —do piaskowy pytéow .
na . , . , . Zloza
mabie zloza Srednia srednia [%] [%]
P [m’] [m] [m]
34,6 - 69,1 04 -4,1
o 0,0-4,0 2,1-8,1 45,7 0,8 Czesciowo
L | Szezymiki 141000 1,2 4,7 96,1 -100,0 | 1,8-6,7 | zawodnione
78,7 3,9
.. 0,0-0,7 2,0-4,9 81,6 —99,3 1,0-3,8 Czesciowo
3 | Kamionki 11210 0.4 38 93,3 1,9 zawodnione
. 0,0-0,0 70-11,2 | 64,4-99,6 03-23 .
4 Boréwiec 7 100 0.0 77 89.1 1.0 Zawodnione
. 0,1 -0,2 29-149 |95,7-100,0 | 1,3-74 .
8 Boréwiec I1 31287 0.1 75 99.7 2.5 Zawodnione

Na obszarze objetym arkuszem Kornik udokumentowane zostalo w kategorii C; zloze
torfu ,,Boréwiec” (Wlodarczak, 1996). Powierzchnia ztoza wynosi 0,75 ha. Torf wystepuje
bezposrednio na powierzchni, a jego miazszo$s¢ wynosi od 0,8 m do 2,7 m, $rednio 1,7 m.
Ztoze jest zawodnione. Podstawowe parametry torfu sa nast¢pujace:

- odczyn (pH): od 5,6 do 7,3, $rednio 6,8

- chtonno$¢ wody na 1g suchej masy (%): od 370,0 do 557,0, srednio 477,8

- popielnos¢ (%): od 47,70 do 69,20, srednio 58,80

Przewidziane jest wykorzystanie torfu do celéw leczniczych.

Ztoze torfu ,,Boréwiec” z uwagi na ochrong z16z zostato zaklasyfikowane do klasy 4 —
716z: powszechnych, tatwo dostgpnych, a ze wzgledu na ochrong srodowiska do z16z konflik-

towych klasy B.

V. Gornictwo i przetworstwo kopalin

Obecnie na arkuszu Kornik eksploatowane jest okresowo tylko ztoze gazu ziemnego
,Kaleje”. Uzytkownikiem ztoza jest Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.
w Warszawie, Oddziat Zielonogorski, Zaktad Gérnictwa Nafty i Gazu w Zielonej Gorze, kto-
re ma koncesj¢ na eksploatacj¢ wazna do 21.06.2018 r. Dla tego zloza utworzony zostal ob-
szar 1 teren goérniczy. Eksploatacja ztoza prowadzona jest systemem otworowym w sposob
samoczynny przy wykorzystaniu ci$nienia ztozowego. Ztoze udostgpnione jest trzema od-
wiertami w tym: jeden zastawiony w 1996 r. a jeden jest przystosowany do zattaczania wod

(solanek) ztozowych. Wydobywany gaz jest wykorzystywany do celéw energetycznych.
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Ztoze gazu ziemnego ,,Czmon” eksploatowane byto jednym otworem, ulegto zawodnie-
niu i w 1989 r. zakonczono jego eksploatacj¢. Proba rekonstrukcji otworu zakonczyta sig nie-
powodzeniem, a wyniki prac sejsmicznych nie daja podstaw do nowych wiercen. Ztoze zosta-
lo wykreslone z ewidencji decyzja Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych
i Le$nictwa znak GK/kzk/ZW/6820/97 z dnia 03.11.1997 r.

Na omawianym obszarze w zadnym ze z16z kruszywa naturalnego nie jest prowadzone
wydobycie. Eksploatacja ztoza ,,Szczytniki I zostata zaniechana w 2001 r., teren zloza zostat
zrekultywowany na staw rybny, a zasoby rozliczone i wykreslone z bilansu zasobéw. Ztoze
,Kamionki” zostalo wyeksploatowane. Eksploatacj¢ zakonczono w 1994 r., a teren zloza zo-
stal w catosci zrekultywowany. Dla ztoza ,,Borowiec” udokumentowanego w starym wyrobi-
sku eksploatacyjnym przydzielono koncesj¢ na wydobycie kopaliny. Jednak wydobycia nie
podjeto, a koncesj¢ wygaszono w 1998 r.

Do eksploatacji przygotowywane jest ztoze torfu ,,Borowiec”. Koncesj¢ na eksploatacje
ztoza wazna do 31.01.2008 r. uzyskata Firma Handlowo — Produkcyjna ALLSA. Ustanowio-

ny zostal obszar i teren gérniczy, lecz jeszcze nie rozpoczgto eksploatacii.

VI. Perspektywy i prognozy wystepowania kopalin

Na obszarze objetym arkuszem Kornik wyznaczono obszary perspektywiczne dla pia-
skow 1 piaskOw ze zwirem oraz obszar prognostyczny dla piaskow ze zwirem.

Obszar perspektywiczny Robakowo dla piaskéw wyznaczono na podstawie analizy
punktu wystgpowania tej kopaliny, oraz miejsca gdzie dorywczo byto prowadzone wydoby-
cie. Jest to obszar wystgpowania utworéw wodnolodowcowych wyzszego pigtra sandrowego
fazy poznanskiej stadiatu giéwnego zlodowacen pétnocnopolskich. Na obszarach wystgpo-
wania piaskow i zwiréw wodnolodowcowych poziomu sandrowego dolnego, wyznaczono
obszary perspektywiczne, w sasiedztwie juz udokumentowanych zt6z kruszywa naturalnego:
»dzezytniki” (Wagner, 1964) 1 ,,Borowiec” (Gawronski, 1990).

Obszar prognostyczny Szczytniki wyznaczony zostal w obszarze wystgpowania pia-
skéw wodnolodowcowych poziomu sandrowego nizszego, w sasiedztwie zt6z: ,,Szczytniki”
i wyeksploatowanego ztoza ,,Szczytniki I”. Srednie parametry gérniczo-geologiczne i jako-
sciowe z tych zt6z przyjeto do okreslenia zasobow prognostycznych (tabela 3). W wyznaczo-

nym obszarze szacunkowe zasoby piaskOw ze zwirem wynosza 4, 74 min ton.
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Tabela 3

Wykaz obszaréw prognostycznych

- =2 o = 0 = |
L = @7 N ! ol = O 72 N ! = < >
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ss=g| 2= |BoE|Sece52 32 ESE2E 258208 2802 | 8E &
E§ E| 277 |@g=T 2Eg 83 £ SET—|EEgTEs S8 2258
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ZUJ =W = o— Ro5) o — = N
1 2 3 4 5 6 7 8 9
punkt piaskowy:
64,9 %
I 90 P Q Zawartos¢ pytow: 0.8 3,1 4740 | Sb,Sd
4,5 %

Na arkuszu Koérnik, poza juz udokumentowanym zlozem ,.Boréwiec” (Wtodarczyk,
1996), torfy nie spetniaja kryteriow ilosciowych i jakosciowych wymaganych dla potencjalne;j
bazy zasobowej torfu w Polsce (Ostrzyzek, Dembek, 1997).

Na mapie zaznaczono dwa obszary o negatywnych wynikach rozpoznania piaskéw
w sasiedztwie zi6z ,,Szczytniki” (Stoga, Oleszak, 1970) i ,,Boréwiec” (Nowak, Plenzler,
1969).

Zaznaczono tez potnocna czg$¢ obszaru poszukiwan wegla brunatnego ,,Mtodzikowo-
Czarnotki” (Ciuk, Piwocki, 1990), gdzie w wyniku wykonanych badan stwierdzono niewiel-

kie wystapienia wegli brunatnych, ktérych jednak nie zaliczono do zasobow potencjalnych.

VII. Warunki wodne

1. Wody powierzchniowe

Badany obszar arkusza Koérnik jest potozony w zlewni II rzedu rzeki Warty. Rzeki od-
wadniajace teren arkusza to: Kopla z doptywem Michatéwki, Sredzka Struga oraz Gluszynka.
Rzeki te tworza zlewnie III rzedu i wraz z drobnymi ciekami tworza gléwny drenaz obszaru.

Charakterystycznymi elementami hydrograficznymi sa jeziora rynnowe pochodzenia
lodowcowego o generalnej rozciaglosci pétnoc - potudnie. Jest to szes¢ jezior, ktére laczy
rzeka Gluszynka. Wigksze z nich to jeziora: Bninskie (250,6 ha), Kérnickie (81,9 ha), Skrzy-
neckie Duze oraz Wielkie Jeziory. Gigbokos¢ jezior jest niewielka - maksymalnie dochodzi
do 8,5 m (jezioro Bninskie).

Stan czystosci wod byt systematycznie kontrolowany na rzece Kopia (Putyk, Tybi-
szewska, 2003). Wody tej rzeki byty monitorowane w miejscowosciach: Szczytniki, Koninko
oraz Zerniki. W miejscowosci Zerniki wody odpowiadaja V- tej klasy czystosci wéd wedtug
nowej klasyfikacji obowiazujacej od 1 stycznia 2005 r. (Rozp. Min. Srod. Dz. U. Nr 32, poz.

284), natomiast w Szczytnikach i Koninkowie wody tej rzeki sa pozaklasowe (wedlug klasy-
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fikacji obowiazujacej do 1 stycznia 2005 r.) (Pulyk, Tybiszewska, 2004). Decydujacymi
o klasie czystosci wod wskaznikami sa: bakterie grupy coli typu katowego, fosfor ogdlny,
fosforany, azotany, tlen rozpuszczony, ogélny wegiel organiczny oraz BZTS i ChZT-Cr
(Aqua., 2005). Gtéwnymi zrédtami zanieczyszczen rzek sa bezposrednie zrzuty Sciekow by-
towych z nieskanalizowanych obszaréw oraz sptywy powierzchniowe z terenéw rolniczych.
Badaniami jakosci wod w ramach monitoringu regionalnego w latach 1999-2003 roku
zostaly objete jeziora: Bninskie i Kérnickie. Wody w Jeziorze Koérnickim sag wodami pozakla-
sowymi o przekroczonej wedlug normy zawarto$ci: tlenu rozpuszczonego, ChZT-Cr, azotu
mineralnego i catkowitego, chlorofilu oraz podwyzszonej przewodnos¢ elektrolityczna. Na-
tomiast w ostatnich latach zanotowano poprawg jakosci wéd w jeziorze Bninskim, wody te
odpowiadaja III klasie. O klasie jakosci tych wéd decyduje podwyzszona zawartosci: ChZT-
Cr, azotu mineralnego i catkowitego oraz chlorofilu. Gtéwne zanieczyszczenia jezior pocho-

dza z dopltywéw z obszaréw rolniczych, przemystowych oraz miejskich.

2. Wody podziemne

Zgodnie z regionalnym podziatem zwyktych wod podziemnych Polski obszar objegty ar-
kuszem Koérnik nalezy do regionu wielkopolskiego, w przewazajacej czgsci subregionu
gniezniensko-kujawskiego (mogilenskiego), w ktérym wydzielono w pétnocno-zachodniej
czesci arkusza region Wielkopolskiej Doliny Kopalnej. Potudniowo-zachodnia czg$¢ obszaru
nalezy do subregionu Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej (Paczynski, 1995).

Gtéwne wodonosne pigtra uzytkowe wstgpuja w utworach czwartorzgdowych
1 neogenskich.

Czwartorzgdowe pigtro wod podziemnych tworza poziomy: gruntowy, miedzyglinowy
srodkowy (miedzymorenowy) oraz Wielkopolski Doliny Kopalnej. Utwory wodono$ne po-
ziomu gruntowego to piaski réznoziarniste 1 zwiry rzeczne o migzszosci dochodzacej do 19 m
(Dabrowski 1 in., 1997). Wspétczynnik filtracji warstw wodono$nych waha si¢ od 8 do
60 m/d. Zwierciadto wody ma charakter swobodny i wystepuje na gtebokosci do 5 m. Wody
poziomu gruntowego sa wodami $rednio twardymi o zwigkszonej zawartosci chlorkéw i siar-
czandw oraz strefowo zanieczyszczone sa zwigzkami azotu. Zasilanie poziomu nastgpuje na
drodze infiltracji opadéw wdd powierzchniowych.

Poziom migdzyglinowy §rodkowy tworza piaski fluwioglacjalne niekiedy z wktadkami
zwirowymi o miazszosci od 10 do 18 m. Wspétczynnik filtracji warstw wodonosnych wynosi
od 6 do 22 m/d, a wodoprzewodnos¢ 82—192 m?*/d. Wody tego poziomu maja charakter napig-

ty, a tylko w pradolinie swobodny. Jako$¢ wod poziomu migdzyglinowego odpowiada normie
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dla wéd pitnych, odnotowano tylko niewielkie przekroczenia zawartosci zelaza oraz manga-

nu. Poziom jest zasilany przez infiltracj¢ wod opadowych przez nadlegte gliny morenowe
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Fig. 3 Polozenie arkusza Kornik na tle obszaréw glownych zbiornikow wod podziemnych (GZWP) w Pol-
sce wymagajacych szczegélnej ochrony wg A. S. Kleczkowskiego (1990)

1 — Obszar Wysokiej Ochrony (OWO), 2 — Obszar Najwyzszej Ochrony (ONO), 3 - granica GZWP w o$rodku poro-
wym, 4 — jeziora

Numer i nazwa GZWP, wiek utworéw wodonos$nych: 143 — Subzbiornik Inowroctaw — Gniezno, trzeciorzed (Tr);
144 — Dolina Kopalna Wielkopolska, czwartorzed (Q); 150 — Pradolina Warszawa - Berlin (Koto - Odra), czwarto-

rzed (Q)

Duze znaczenie na omawianym arkuszu ma poziom wodono$ny Wielkopolskiej Doliny
Kopalnej. Jest to dolina kopalna z interglacjalu mazowieckiego wystgpujaca na pétnocno-
zachodnim obszarze arkusza. Utwory wodonosne stanowia piaski réznoziarniste ze zwirami
o miazszo$ci dochodzacej do 49 m. Sredni wspétczynnik filtracji wynosi 26 m/d, wodoprze-
wodnoéé¢ od 90 do 980 m?/d. Zwierciadto wody ma charakter subartezyjski, niekiedy lokalnie
artezyjski. Warstwe napinajaca stanowia gliny zwatowe o migzszosci 66 m. Wody tego po-
ziomu sg wodami $redniotwardymi i twardymi o ponadnormatywnej zawartosci zelaza oraz

manganu. W ostatnich latach zaobserwowano pogorszenie jakosci wod tego poziomu pod
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wplywem antropopresji, co objawia si¢ zwigkszeniem zawartos$ci zwiazkéw azotu, chlorkow
oraz siarczanOw. Zasilanie tego poziomu odbywa si¢ na drodze infiltracji opadéw oraz prze-
saczenia z poziomOw nadlegtych. Wielkopolska Dolina Kopalna stanowi GZWP (144) jednak
nie opracowano jeszcze jego szczegdlowej dokumentacji hydrogeologicznej (Fig. 3).

Pictro neogenskie wystgpuje w obrebie utworéw piaszczystych miocenu. Utwory wo-
donosne to gtdwnie piaski drobnoziarniste i pylaste o miazszosci od 26 m do 73 m. Wspdt-
czynnik filtracji warstwy wodono$nej wynosi 3,6-12 m/d, a przewodnosci 120-390 m*/d.
Zwierciadto wody poziomu miocenskiego ma charakter subartezyjski. Warstwe napinajaca
stanowig ity poznanskie i gliny morenowe o miazszosci od 70 do 130 m (Dabrowski, 1997).
Poziom ten zasilany jest przez przesaczenia warstw czwartorzgdowych na drodze bezposred-
niej infiltracji. Wody wystgpujace w tym poziomie sa wodami stodkimi wodoro-weglanowo-
wapniowymi o mineralizacji do 380 mg/dm’. Wody pietra neogenskiego odpowiadaja dobrej
(ITa) i $redniej (II b) klasie jakosci. Wody te wymagaja prostego uzdatniania. Najczesciej
normy dla wdd pitnych sa przekroczone w zakresie zwiazkow zelaza oraz manganu.

W miejscowosci Koszuty znajduje si¢ ujecie wod termalnych. Nawiercono je w pia-
skowcach dolnojurajskich (lias) na gtgbokosci 1112 —1120 m. Sa to wody o temperaturze
41,8° C, chlorkowo-sodowe. Zasoby eksploatacyjne wynosza 40 m*/h przy depresji 13 m.
Obecnie ujgcie to nie jest wykorzystywane.

Wydajnos¢ ujec jest zr6znicowana i wynosi od 0,6 do 120,0 m’/h przy depresjach od
2,2 do 38,5 m. Najwicksza wydajno$é¢ 120 m*/h (depresja 38,5 m) ma ujecie komunalne
w Kérniku, a najmniejsze o wydajnosci 50,0 m*/h (depresja 27,0 m) jest w Czotowie. Ujecia
te wykorzystywane sa przez Miejski 1 Wiejski Zaktad Wodociagéw w Koérniku. Jedyne ujecie
przemystowe zaznaczone na mapie eksploatuja Zaktady Migsne w Robakowie. Jest to ujgcie
o wydajnosci 80 m*/h (depresja 9,8 m).

Na omawianym obszarze wystepuja dwa czwartorzegdowe gtéwne zbiorniki wéd pod-
ziemnych (Kleczkowski, 1990): GZWP (144) - Dolina kopalna Wielkopolska oraz GZWP
(150) - Pradoliny Warszawy-Berlina (Koto-Odra).

GZWP (144) Dolina Kopalna Wielkopolska o szacunkowych zasobach dyspozycyjnych
480 tys. m°/d ma zréznicowana jakosci wéd (od bardzo czystych do znacznie odbiegajacych
od norm). GZWP (150) zwiazany z struktura Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej o szacunko-
wych zasobach dyspozycyjnych 456 tys. m’/d i réznej jakosci wod podziemnych, wymaga tak
jak GZWP (144) wysokiej ochrony OWO. Zbiorniki te nie posiadaja szczegétowej dokumen-

tacji hydrogeologiczne;.
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VIII. Geochemia srodowiska

1. Gleby

Kryteria klasyfikacji gleb

Dla oceny zanieczyszczenia gleb zastosowano wartosci dopuszczalne st¢zen okreslone
w Zataczniku do Rozporzadzenia Ministra srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r. w sprawie
standardow gleby oraz standardéw jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165 z dnia 4 pazdziernika
2002 r., poz. 1359). Wartosci dopuszczalne pierwiastkéw dla poszczegdlnych grup zanie-
czyszczen oraz zakresy i ich przecigtne zawarto$ci w glebach z terenu arkusza 508-Koérnik
zamieszczono w tabeli 4. W celu poréwnania tabel¢ uzupetniono danymi zawartosci przecigt-
nych (median) pierwiastkow w glebach terenéw niezabudowanych Polski (najmniej zanie-
czyszczonych w kraju).

Materiat i metody badan laboratoryjnych

Dla oceny zanieczyszczenia gleb wykorzystano wyniki ze zbioru analiz chemicznych
wykonanych do ,,Atlasu geochemicznego Polski 1:2 500 000 (Lis, Pasieczna, 1995) — opro-
bowanie w siatce 5x5 km oraz ,,Atlasu geochemicznego Poznania i okolic 1:100 000 (Lis,
Pasieczna, 2005) — oprobowanie w siatce 1x1 km.

Probki gleb pobierano za pomoca sondy rg¢cznej z wierzchniej warstwy (0,0-0,2 m). Po-
bierana gleba o masie okoto 1000 g byta suszona w temp. pokojowej, kwartowana 1 przesie-
wana przez sita nylonowe.

Przedmiotem zainteresowania byta nie catkowita zawarto$¢ metali, lecz ta ich czes$¢,
ktérej zrédtem sa zanieczyszczenia antropogeniczne, a wigc stabo zwiazana 1 tatwo tugowal-
na. Gleby mineralizowano zatem w kwasie solnym (HCI 1:4), w temp. 90°C, w ciagu 1 go-
dziny. Oznaczenia As, Ba, Cd, Co, Cr, Cu, Ni, Pb 1 Zn wykonano za pomoca atomowej spek-
trometrii emisyjnej ze wzbudzeniem plazmowym (ICP-AES Inductively Coupled Plasma
Atomic Emission Spectrometry) z zastosowaniem spektrometréw: PV 8060 firmy Philips i JY
70 Plus Geoplasma firmy Jobin-Yvon. Analizy Hg przeprowadzono metoda absorpcyjnej
spektrometrii atomowej technika zimnych par (CV-AAS Cold Vapour Atomic Absorption
Spectrometry) z uzyciem spektrometru Perkin-Elmer 4100 ZL z systemem przeptywowym
FIAS-100. Wszystkie oznaczenia wykonano w laboratorium Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego w Warszawie. Kontrolg jakoSci gwarantowaly analizy wielokrotne tych samych
probek umieszczanych losowo w seriach analitycznych oraz stosowanie materialéw referen-

cyjnych (wzorce Montana Soil, SRM 2710, SRM 2711, IAEA/Soil 7).
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Zawartos$¢ metali w glebach (w mg/kg)

Tabela 4

Zakresy za- | Warto$¢ prze- | Wartos$¢ przecigtnych
wartosci cigtnych (me- | (median) w glebach
Wartosci dopuszczalne st¢zen w glebie | w glebach na |dian) w glebach | obszar6éw niezabudo-
lub ziemi (Rozporzadzenie Ministra | arkuszu 508- |na arkuszu 508-|  wanych Polski *
Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r.) Kérnik Kérnik
Metale N=121 N=121 N=6522
Frakcja ziarnowa Frakcja ziarnowa
GrupaB ? | GrupaC” <2 mm <1 mm
Grupa A " Mineralizacja — woda Mineralizacja
krélewska HCI (1:4)
Glebokos¢ (m p.p.t.) Glebokos¢ (m p.p.t.)
0,0-0,3 0-2 0,0-0,2
As Arsen 20 20 60 <5-8 <5 <5
Ba Bar 200 200 1000 5-803 23 27
Cr Chrom 50 150 500 1-11 4 4
Zn Cynk 100 300 1000 10-160 23 29
Cd Kadm 1 4 15 <0,5-3,0 0,5 <0,5
Co Kobalt 20 20 200 <14 2 2
Cu Miedz 30 150 600 <1-18 3 4
Ni Nikiel 35 100 300 <19 3 3
Pb Otéw 50 100 600 2,5-30 11 12
Hg Rtg¢ 0,5 2 30 <0,05-0,09 <0,05 <0,05
Tlo$¢ badanych prébek gleb z arkusza 508-Kérnik |V grupa A
w poszczegdlnych grupach zanieczyszczen a) nieruchomosci gruntowe wchodzace w sktad obsza-
As Arsen 121 ru poddanego ochronie na podstawie przepisow ustawy
Ba Bar 120 1 Prawo wodne,
Cr Chrom 121 b) obszary poddane ochronie na podstawie przepisow
Zn Cynk 119 2 o ochronie przyrody; jezeli utrzymanie aktualnego
Cd Kadm 120 1 poziomu zanieczyszczenia gruntéw nie stwarza zagro-
Co Kobalt 121 zenia dla zdrowia ludzi lub §rodowiska — dla obszar6w
Cu Miedz 121 tych st¢zenia zachowuja standardy wynikajace ze stanu
Ni Nikiel 121 faktycznego, , o
Pb Olow 121 grupa B - grunty zaliczone do uzytkéw rolnych
Hg Rt 121 z wylaczeniem gruntéw pod stawami i gruntéw pod

Sumaryczna klasyfikacja badanych gleb z obszaru
arkusza 508-Kérnik do poszczegdlnych grup zanie-
czyszczen (ilo$¢ prébek)

rowami, grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione,
nieuzytki, a takze grunty zabudowane i zurbanizowane
z wylaczeniem terenéw przemystowych, uzytkéw
kopalnych oraz terenéw komunikacyjnych,

Ygrupa C - tereny przemystowe, uzytki kopalne, tereny
komunikacyjne,

» Lis, Pasieczna, 1995 — Atlas geochemiczny Polski
1:2 500 000

N — ilo$¢ prébek

Prezentacja wynikéw

Zastosowana gesto$¢ oprobowania (1 probka na okoto 25 km? w potludniowej i wschod-

niej czesci arkusza oraz 1 prébka na okoto 1 km? w czesci poéinocno-zachodniej) nie jest do-

stateczna do wykreslenia izoliniowej mapy zawartosci pierwiastkow zgodnie z zasadami

przyjetymi w kartografii (dla skali 1:50 000 konieczne jest oprébowanie w siatce 0,5x0,5 km,
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czyli jedna prébka - jedna informacja na 1 cm” mapy dla catego arkusza). Wyniki badan geo-
chemicznych zostaly wigc przedstawione na mapie punktowej.

Lokalizacj¢ miejsc oprébowania (wraz z numeracja zgodng z baza danych) przedsta-
wiono na mapie w postaci kwadratéw wypetnionych kolorem przyjetym dla gleb zaklasyfi-
kowanych do grupy A, B i C (zgodnie z Rozporzadzeniem z dnia 9 wrze$nia 2002 r.). Przy
klasyfikacji stosowano zasadg zaliczania gleb do danej grupy, gdy zawartos¢ co najmniej jed-
nego pierwiastka przewyzszata dolng granicg wartosci dopuszczalnej w tej grupie.

Na mapie umieszczono symbole pierwiastkdw decydujacych o zanieczyszczeniu gleb
z danego miejsca.

Zanieczyszczenie gleb metalami

Wyniki badan geochemicznych gleb odniesiono zaréwno do wartosci stgzen dopusz-
czalnych metali okreslonych w Rozporzadzeniu z dnia 9 wrze$nia 2002 r., jak i do wartosci
przecigtnych okreslonych dla gleb obszaréw niezabudowanych catego kraju (tabela 4).

Przecigtne zawartos$ci wigkszosci badanych pierwiastkéw w glebach arkusza sa nieco
nizsze lub zblizone do wartosci przeci¢tnych (median) w glebach obszaréw niezabudowanych
Polski. Podwyzszone warto$ci zanotowano dla kadmu.

Pod wzgledem zawartosci metali wigkszo$¢ sposrdd badanych probek spetnia warunki
klasyfikacji do grupy A (standard obszaru poddanego ochronie), co pozwala na ich wielo-
funkcyjne uzytkowanie. Podwyzszone zawartosci badanych pierwiastkéw stwierdzono jedy-
nie w trzech punktach. Gleby wzbogacone w cynk (punkt 4 i 88) zaklasyfikowano do grupy
B. Obecnos¢ tego pierwiastka w glebach przy drogach wskazuje na pochodzenie antropoge-
niczne (zanieczyszczenia komunikacyjne). Jedng probke gleb (w punkcie 21) zaliczono do
grupy C, z uwagi na wzbogacenie w bar i kadm. Intensywna anomalia tych pierwiastkow
w rejonie miejscowosci Szczytniki (803 mg/kg Ba i 3,0 mg/kg Cd) jest zwiazana z wystepuja-
cymi w tym rejonie poktadami torfow i gytii.

Z uwagi na zbyt niska gesto$¢ oprébowania dane prezentowane na mapie nie umozli-
wiaja oceny zanieczyszczenia gleb z terenu catego arkusza. Pozwalaja tylko na oszacowanie

ich stanu w miejscach pobrania i w niezbyt odlegtym otoczeniu.

2. Osady wodne

Kryteria oceny osadéw
Jakos$¢ osadéw dennych, w aspekcie ich zanieczyszczenia metalami cigzkimi oceniono
na podstawie kryteriow zawartych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 kwietnia

2002 r. we sprawie rodzajow oraz stgzen substancji, ktére powoduja, ze urobek jest zanie-
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czyszczony (Dz. U. Nr 55 poz. 498 z 14. 05.2002 r.). Dla oceny jakosci osadéw wodnych ze
wzgledow ekotoksykologicznych zastosowano wartosci PEL (ang. Probable Effects Levels) —
okreslajace zawarto$¢ pierwiastka, powyzej ktorej prawdopodobny jest szkodliwy wptyw
zanieczyszczonych osadéw na organizmy wodne. W tabeli 5 zamieszczono dopuszczalne za-
wartosci pierwiastkéw w osadach wydobywanych podczas regulacji rzek, kanaléw portowych
1 melioracyjnych, obowiazujace w Polsce oraz wartos$ci tta geochemicznego dla osadéw wod-
nych Polski i wartosci PEL.

Materiat i metody badan laboratoryjnych

W opracowaniu wykorzystane zostaly dane z bazy GEMONOS, zawierajacej wyniki
badan geochemicznych osadéw wodnych Polski wykonywanych na zlecenie Giéwnego In-
spektora Ochrony Srodowiska.

Probki osadow sa pobierane gleboczkéw jezior. W badaniach analitycznych wykorzy-
stano frakcje¢ ziarnowa drobniejsza niz 0,2 mm. Zawartosci arsenu, chromu, olowiu, miedzi,
niklu i cynku oznaczono metoda atomowej spektrometrii emisyjnej ze wzbudzeniem plazmo-
wym (ICP-AES), z roztworéw uzyskanych po roztworzeniu probek osadéw woda krélewska,
oznaczenia kadmu wykonano metoda spektrometrii mas z jonizacja w plazmie indukcyjnie
sprzezonej (ICP-MS), takze z roztworéw uzyskanych po roztworzeniu prébek osadéw woda
krélewska, a oznaczenia zawartosci rtgci wykonano z probki statej metoda spektrometrii ab-
sorpcyjnej przy zastosowaniu techniki zimnych par (CV-AAS). Wszystkie oznaczenia wyko-
nano w laboratorium Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie.

Prezentacja wynikéw

Lokalizacj¢ miejsc oprébowania osadéw przedstawiono na mapie w postaci trojkata
obwiedzionego odmiennymi kolorami dla osadéw zaklasyfikowanych do zanieczyszczonych
lub niezanieczyszczonych i o przekroczonych warto$ciach PEL. Przy klasyfikacji stosowano
zasade zaliczania osadow do danej grupy, gdy zawarto$¢, co najmniej jednego pierwiastka
przewyzszata dolng granicg wartosci dopuszczalnej w tej grupie. W przypadku zakwalifiko-
wania osadu do zanieczyszczonego kazdy punkt opisano na mapie symbolami pierwiastkow
decydujacych o zanieczyszczeniu.

Zanieczyszczenie osadow

Na arkuszu zbadane zostaty osady pigciu jezior: Bninskiego, Skrzynki Duze, Skrzynki
Mate, Jeziory Wielkie 1 Kdrnickiego. Osady jeziora Koérnickiego charakteryzuja si¢ bardzo
niskimi zawarto$ciami potencjalnie szkodliwych pierwiastkéw, za wyjatkiem miedzi, ktorej
zawartos$¢ jest podwyzszona w stosunku do wartos$ci jej tta geochemicznego. W pozostatych

jeziorach odnotowano réwniez zawarto$ci chromu, miedzi, otowiu i rteci podwyzszone
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w stosunku do wartosci tta geochemicznego. Stwierdzone zawartos$ci potencjalnie szkodli-
wych skiadnikéw sa nizsze niz ich wartosci PEL, powyzej ktorej obserwuje si¢ szkodliwe
oddziatywanie na organizmy wodne.

Dane prezentowane na mapie umozliwiaja jedynie oceny zanieczyszczenia osadow
w miejscach pobrania i w niezbyt odlegtym otoczeniu. Powinny by¢ jednak sygnalem dla
odpowiednich urzedow 1 wladz wskazujacym na koniecznos$¢ podjgcia badan szczegdétowych
1 wskazania zrédet zanieczyszczen, nawet w przypadku, gdy przekroczenia zawartosci do-

puszczalnych zaobserwowano tylko dla jednego pierwiastka.

Tabela 5
Zawartos¢ pierwiastkow w osadach mg/kg
Rozporza- o1 Skrzynki | Skrzynki | Jeziory P
Pierwiasiek | dzenic | PEL" Cgifnigf;;e g‘ggﬁ“; Duze |Male (1996 Wiclkic Ig’ég‘flr“f
MS ) (1996 1.) r.) (1996 1.) )

Arsen (As) 30 17 <5 <5 <5 5 5 <5
Chrom (Cr) 200 90 6 9 15 9 11 4
Cynk (Zn) 1000 315 73 76 111 80 78 26
Kadm (Cd) 7,5 3,5 <0,5 0,5 0,9 0,6 1,0 <0,5
Miedz (Cu) 150 197 7 21 16 14 14 24
Nikiel (Ni) 75 42 6 6 10 7 7 3
Otéw (Pb) 200 91 11 37 32 31 34 7
Rte¢ (Hg) 1 0,49 <0,05 0,114 0,10 0,08 0,11 0,024

Rubryka 2: * - Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajéw oraz stezen
substancji, ktére powoduja, Ze urobek jest zanieczyszczony.

Rubryka 3: - zawarto$¢ pierwiastka, powyzej kt6rej prawdopodobny jest szkodliwy wptyw zanieczyszczonych
osad6w na organizmy wodne.

3. Pierwiastki promieniotworcze

Materiat 1 metody badan

Do okreslenia dawki promieniowania gamma i st¢zenia radionuklidéw poczarnobyl-
skiego cezu wykorzystano wyniki badan gamma-spektrometrycznych wykonanych dla Atlasu
Radioekologicznego Polski 1:750 000 (Strzelecki 1 in., 1993,1994).

Pomiary gamma-spektometryczne wykonywano wzdluz profili o przebiegu N-S, prze-
cinajacych Polske¢ co 15”. Na profilach pomiary wykonywano co 1 kilometr, a w przypadku
stwierdzenia stref o podwyzszonej promieniotwdrczosci pomiary zageszczano do 0,5 km.
Sonda pomiarowa byta umieszczona na wysokosci 1,5 metra nad powierzchnia terenu, a czas
pomiaru wynosit 2 minuty. Pomiary wykonywano spektrometrem GS-256 produkowanym
przez ,,Geofizyke” Brno (Czechy).

Prezentacja wynikéw

Z uwagi na to, ze ggsto$¢ oprobowania nie pozwala na opracowanie map izoliniowych

w skali 1:50 000, wyniki przedstawiono w formie stupkowe;j (fig. 4) dla dwoéch krawedzi ar-

kusza mapy (zachodniej i wschodniej).
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Zabieg taki jest mozliwy, gdyz te dwie krawedzie sa zbiezne z generalnym przebiegiem
profili pomiarowych. Wykresy stupkowe sporzadzono jedynie dla punktéw zlokalizowanych
na opisywanym arkuszu, natomiast do interpretacji wykorzystywano informacje zawarte
w profilach na arkuszu sasiadujacym wzdtuz zachodniej lub wschodniej granicy opisywanego
arkusza.

Prezentowane sa wyniki dawki promieniowania gamma obejmujace sumg promienio-
wania pochodzacego od radionuklidéw naturalnych (uran, potas, tor) i sztucznych (cez).
Wyniki

Wartosci dawki promieniowania gamma wzdtuz profilu zachodniego wahaja si¢
w przedziale od okoto 16 do okoto 33 nGy/h. Przecigtnie warto$¢ ta wynosi okoto 23 nGy/h
1 jest nizsza od $redniej dla obszaru Polski wynoszacej 34,2 nGy/h. Wzdtuz profilu wschod-
niego wartos$ci dawek promieniowania gamma sa bardziej zr6znicowane i mieszcza si¢ w za-
kresie od okoto 12 do okoto 50 nGy/h, przy przecigtnej wartosci wynoszacej okoto 30 nGy/h.

Powierzchnig¢ obszaru arkusza Kérnik buduja utwory o generalnie niskich wartosciach
promieniowania gamma. Sa to gtéwnie plejstocenskie gliny zwatowe i utwory wodnolodow-
cowe (piaski i zwiry). W dolinach rzek wystgpuja holocenskie osady rzeczne (piaski i zwiry)
oraz torfy. Podrzednie na badanym obszarze znajduja si¢ eluwia glin zwatowych, utwory lo-
dowcowe (piaski, zwiry i glazy), plejstocenskie utwory rzeczne (piaski 1 zwiry) oraz piaski
eoliczne. W profilu wschodnim, wartosci promieniowania gamma sa bardziej zr6znicowane
ze wzgledu na wigksza réznorodnos¢ utworéw wystepujacych wzdluz tego profilu. Najwyz-
sze warto$ci promieniowania w profilu wschodnim (okoto 50 nGy/h) wydaja si¢ by¢ zwiaza-
ne z torfami wystepujacymi w dolinie Sredzkiej Strugi.

Stezenia radionuklidéw poczarnobylskiego cezu zmierzone wzdtuz obu profili sa bar-
dzo niskie, charakterystyczne dla obszaréw bardzo stabo zanieczyszczonych. Wzdtuz profilu
zachodniego wahaja si¢ od okoto 0,1 do okoto 4,2 kBq/m?, a wzdtuz profilu wschodniego

wynosza od okoto 0,2 do okoto 4,3 kBq/mz.

IX. Skladowanie odpadow

Zasady wydzielania potencjalnych obszaréw lokalizacji sktadowisk odpadow

Obszary predysponowane do lokalizowania sktadowisk odpadéw wytypowano
uwzgledniajac zasady i wskazania zawarte w ustawie o odpadach z dnia 27 kwietnia 2001 r.
(Dz. U. nr 62, poz. 628) oraz w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 marca
2003 r., w sprawie szczegdélowych wymagan dotyczacych lokalizacji, budowy, eksploatacji

i zamknigcia, jakim powinny odpowiada¢ poszczegélne typy skladowisk odpadéw (Dz. U.
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nr 61, poz. 549). Z uwagi na skalg i specyfike opracowania kartograficznego w nielicznych
przypadkach przyjeto zmodyfikowane rozwiazania w stosunku do aktualnie obowigzujacych
aktow prawnych, umozliwiajace pdzniejsza weryfikacj¢ 1 uszczegétowienie rozpoznania na
etapie projektowania sktadowisk.

Przedstawione na Mapie geosrodowiskowej Polski 1:50 000 warunki lokalizacyjne dla
przysztych sktadowisk odpadéw sa zréznicowane w zaleznosci od wyrdznionych 3 typoéw
sktadowisk:

N — odpaddéw niebezpiecznych,

K — odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne,

O — odpadéw obojetnych.

Lokalizowanie sktadowisk odpadéw podlega ograniczeniom z uwagi na wyspecyfiko-
wane wymagania ochrony litosfery, hydrosfery, atmosfery, biosfery oraz dziedzictwa przy-

rodniczo-kulturowego. Specyfikacja ta obejmuje:

wylaczenia terendéw, na ktérych bezwzglednie nie mozna lokalizowa¢ wyréznionych
typéw skladowisk odpadéw,

— wymagania dotyczace naturalnych cech izolacyjnych podioza i skarp wyréznionych
typow potencjalnych sktadowisk odpadéw (tabela 6)

— warunkowe ograniczenia lokalizacji sktadowisk odpadéw gdzie wymagana jest ak-
ceptacja odpowiednich wtadz i stuzb.

— Na mapie, w nawiazaniu do obowiazujacych kryteriow, wyznaczono:

— obszary o bezwzglednym zakazie lokalizowania sktadowisk odpadéw,

— obszary preferowane, na ktérych wskazane jest lokalizowanie sktadowisk odpadéw
ze wzgledu na wystgpowanie na powierzchni terenu lub ptytko w podtozu (do gle-
bokosci 2,5 m) gruntéw spetniajacych wymagania naturalnej warstwy izolacyjnej,

— obszary pozbawione naturalnej warstwy izolacyjnej, na ktérych lokalizacja sktado-
wisk odpadow jest mozliwa pod warunkiem zastosowania sztucznie wykonanych
barier gruntowych lub syntetycznych uszczelnien,

— wyrobiska zwiazane z eksploatacja kopalin, ktére moga stanowi¢ potencjalne miej-
sca sktadowania odpadéw po przeprowadzeniu odpowiednich badan i zabezpieczen.

Zwarte rejony wystgpowania na powierzchni terenu lub do gtebokosci 2,5 m gruntéw

spoistych o wymaganej izolacyjnosci, potozone w obr¢bie okreslonej jednostki geomorfolo-
gicznej, stanowig preferowane potencjalne obszary lokalizacji sktadowisk odpadéw (POLS).

W ich obrgbie wydzielono rejony wyspecyfikowanych uwarunkowan (RWU) na podstawie:
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— izolacyjnych wilasciwosci podioza — odpowiadajacych wymaganiom dla poszcze-
gblnych typéw sktadowanych odpadéw (tabela 6)

— rodzajéw przestrzennych ograniczen warunkowych wynikajacych z potrzeby ochro-
ny: b — zabudowy 1 stref ochronnych zwiazanych z infrastruktura, p — przyrody
1 dziedzictwa kulturowego, w — wod podziemnych, z — zt6z kopalin.

Lokalizowanie przysztych sktadowisk odpadéw w obrgbie rejonéw posiadajacych ogra-
niczenia warunkowe bgdzie wymagato ustalen z lokalnymi wtadzami administracyjnymi
i zgodnosci z planami zagospodarowania przestrzennego poszczegdlnych gmin.

Wymagania dotyczace naturalnych cech izolacyjnych podioza i §cian bocznych poten-
cjalnych sktadowisk przedstawiono w tabeli 6.

Tabela 6

Charakterystyka naturalnej bariery geologicznej
w odniesieniu do typu skladowanych odpadéw

Wymagania dotyczace naturalnej bariery geologiczne;j
Typ sktadowiska S - — =
migzszo$¢ | wspodtczynnik filtracji rodzal eruntéw
(m) (/s) ¢
N - odpadéw niebezpiecznych >5 <1x10° . .
Iy, itotupki
K — odpadéw innych niz niebezpieczne i obojgtne od1do5 <1x10”
O — odpadéw obojetnych >1 <1x10’ Gliny

Warstwa tematyczna ,,Sktadowanie odpadéw” wchodzi w sktad warstwy informacyjnej
»Zagrozenia powierzchni ziemi” 1 jest przedstawiona na Planszy B Mapy Geosrodowiskowe;j
Polski. Informacje i oceny zaprezentowane na tej planszy zawieraja elementy wiedzy o $§ro-
dowisku niezbgdne przy optymalnym typowaniu funkcji terenéw w planowaniu przestrzen-
nym. Naturalne warunki izolacyjno$ci podioza sa przestanka nie tylko przy projektowaniu
sktadowisk odpadéw, lecz takze powinny by¢ uwzgledniane przy lokalizowaniu innych
obiektéw zaliczanych do kategorii szczegdlnie uciazliwych dla srodowiska i zdrowia ludzi lub
mogacych pogorszy¢ stan srodowiska.

Tto dla przedstawionych informacji na Planszy B stanowi stopien zagrozenia gtéwnego
uzytkowego poziomu wodono$nego, przeniesiony z arkusza Kérnik Mapy hydrogeologiczne;j
Polski w skali 1:50 000 (Dabrowski, Trzeciakowska, Dragon, 1997). Jak wynika z przytoczo-
nych ponizej kryteriéw stopien zagrozenia wéd podziemnych zalezy nie tylko od wartosci
parametréw filtracyjnych warstwy izolujacej (odporno$¢ poziomu wodono$nego na zanie-
czyszczenia), ale takze od czynnikéw zewngtrznych, takich jak istnienie na powierzchni

ognisk zanieczyszczen czy obszaréw prawnie chronionych. Stopien zagrozenia woéd pod-
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ziemnych jest parametrem zmiennym i syntetyzujacym rdzne naturalne i antropogeniczne

uwarunkowania. Stad wydzielone wczesniej obszary o dobrej izolacyjnosci podtoza (POLS)

moga wspotwystepowac z réznymi stopniami aktualnego zagrozenia czysto$ci woéd podziem-

nych.

Obszary o bezwzglednym zakazie lokalizacji sktadowisk odpadéw

Na obszarze objetym arkuszem Kornik okoto 30% powierzchni zajmuja obszary, na

ktorych obowiazuje bezwzgledny zakaz lokalizowania wszystkich typéw sktadowisk odpa-

déw. Wydzielono z uwagi na wystgpowanie:

obszaréw lesnych o powierzchni powyzej 100 ha (na zachdd od jezior: Wielkie Je-
ziory, Bninskie, Kérnickie, Skrzyneckie Duze i Skrzyneckie Mate, na p6tnoc od je-
ziora Boréwieckiego oraz na wschodzie w rejonie Bieganowa i Markowic),
specjalnych obszar6w ochrony siedlisk w ramach systemu Natura 2000 — ,,Rogalin-
ska Dolina Warty” PLH 300012 (na zach6d od Czmonca), ktéry pokrywa si¢ z pro-
pozycja obszaréw Natura 2000 ,,Ostoja Rogalinska” zgloszonych przez organizacje
pozarzadowe,

erozyjnych i akumulacyjnych taraséw holocenskich w dolinach rzek: Sredzka Stru-
ga, Kopla, Gtuszynka (z ciagiem przeptywowych jezior) i ich doptywéw oraz drob-
nych ciekdw bez nazwy w czg¢sci potudniowej uchodzacych do Moskawy i jezior
w okolicach Zaniemysla (na arkuszu Srem),

terenéw podmoktych, w tym tak na glebach pochodzenia organicznego w dolinach
Sredzkiej Strugi, Gtuszynki, Michatéwki (doptyw Kopli), jak réwniez w dolinach
ciekéw w rejonie Mieczewa i na potudnie od Czmorica i Sniecisk,

obszar6w mis jeziornych 1 ich stref krawgdziowych (Wielkie Jeziory, Bninskie,
Koérnickie, Skrzyneckie Duze, Skrzyneckie Mate i Boréwieckie),

stawéw hodowlanych (koto Jarostawca, Szczytnik i Gadek),

terendw o nachyleniu ponizej 10° ale opadajacych bezposrednio do doliny rzeki
Sredzkiej Strugi i Kopki oraz cieku bez nazwy na potudnie od Sniecisk i zachéd od
Kornika,

zwartej zabudowy mieszkaniowej miasta Kérnika i Srody Wielkopolskiej.

Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszar6w spelniajacych wymagania dla sktado-

wania odpadéw oboj¢tnych

Obszary wystgpowania bezposrednio na powierzchni gruntéw spoistych sa preferowane

do lokalizacji sktadowisk (tabela 6). Dla skladowania odpadéw obojetnych wymagane jest
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wystgpowanie w podtozu co najmniej jednometrowej warstwy gruntdw spoistych o wspoét-
czynniku filtracji <1 x 107 m/s.

Na badanym obszarze takie warunki spetniaja gliny zwatowe zlodowacen pétnocnopol-
skich (Wisty) i srodkowopolskich (Warty). Osady o lepszych witasciwosciach izolacyjnych,
do ktérych naleza ily, nie wystgpuja na powierzchni omawianego obszaru (Bartczak,
1990,1993).

Gliny zwalowe fazy leszczynskiej zlodowacenia Wisty wystgpuja w postaci rozlegtych
powierzchni na obszarze wysoczyzny morenowej na wschéd i péinocny wschdéd od ciagu
jezior ,,Koérnickich”, a na pozostalym obszarze zachowaty si¢ w formie porozcinanych ptatow.
Nie tworza one jednak ciaglego kompleksu, a maksymalna ich migzszos¢ okoto 7 m (Srednio
2-3 m) zostata stwierdzona w rejonie Kornika. Gliny te sa bardzo piaszczyste i zwietrzale
w stropie. Nieciagto$¢ kompleksu glin moze pogarsza¢ jego wlasciwosci izolacyjne. Leza one
najczesciej na kilku lub kilkunastometrowej warstwie glin zwatowych zlodowacen §rodkowo-
polskich badz cienkich, miejscami nieciagltych poziomach piaskéw i1 zwiréw wodnolodowco-
wych fazy leszczynskiej zlodowacenia Wisty. Z uwagi na stosunkowo stabe warunki izola-
cyjne (cienka i silnie piaszczysta warstwa gruntow spoistych) na obszarze arkusza Koérnik
szczegblnie zagrozone sa lokalne (ptytsze) poziomy wod podziemnych, zaopatrujace w wode
studnie gospodarcze.

Gliny zwatowe zlodowacen srodkowopolskich wystgpuja w niewielu miejscach na po-
wierzchni terenu. Odstaniaja si¢ miedzy innymi w skarpie doliny Sredzkiej Strugi w okoli-
cach Jarostawca i w formie niewielkich powierzchni erozyjno-denudacyjnych w rejonie
Szczytnik. Omawiane gliny znajduja si¢ na terenach, na ktérych obowiazuje bezwzgledny
zakaz lokalizowania sktadowisk (lasy ochronne o powierzchni powyzej 100 ha i sasiedztwo
tak na glebach pochodzenia organicznego).

Wydzielone na podstawie Szczegétowej mapy geologicznej Polski w skali 1:50 000 ar-
kusz Kornik (Bartczak, 1990, 1993) i zgodnie z przyj¢tymi kryteriami wystapienia glin zwa-
fowych stanowia preferowane obszary lokalizowania sktadowisk. Migzszos¢ warstwy izola-
cyjnej oraz warunki hydrogeologiczne udokumentowane zostaly archiwalnymi profilami
otworéw wiertniczych (tabela 7). Gigbokos$¢ do zwierciadta wody podziemnej, wystepujacego
pod warstwa izolacyjna wynosi od kilku do dziewigédziesigciu kilku a nawet do okoto stu
czterdziestu metrow.

Obszary, gdzie warstwa izolacyjna potozona jest pod przykryciem osadéw piaszczys-
tych (o miazszosci do 2,5 m) lodowcowych i wodnolodowcowych, wystepuja w okolicy: Ga-

dek, Krzyzownik, Markowic, Poklaki, Jarostawca, Bieganowa, Szczodrzykowa, Trzebista-
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wek, Koérnika, Jaszkowa, Stupi Wielkopolskiej, Placzek, Brzostka, Btazejewa, na wschoéd od
Radzewa 1 potudnie od Kamionek. W tych obszarach mozna spodziewa¢ si¢ zmiennych wia-
snosci izolacyjnych.

Izolacyjne wtasciwos$ci podioza na omawianym obszarze pogarsza rozcigcie terenu sie-
cia rynien polodowcowych i dolinek réznej genezy i wielkosci. Wiaze si¢ to z mtodoglacjal-
nym charakterem rzezby z okresu zlodowacenia Wisly (faza leszczynska).

Na omawianym obszarze warunkowe ograniczenia dla lokalizowania sktadowisk odpa-
déw obejmowaty:

— strefy ochrony OWO wyréznione na mapie obszaréw gtéwnych zbiornikéw wod
podziemnych pigtra czwartorzegdowego typu porowego GZWP nr 144 Dolina Ko-
palna Wielkopolska i nr 150 Pradolina Warszawa — Berlin (Koto-Obra) (Kleczkow-
ski, 1990). Zasigg terenéw objetych ochronga (OWO) moze ulec zmianie po wykona-
niu dokumentacji hydrogeologicznej dla wymienionych GZWP,

— obszary ochrony krajobrazu obejmujace srodkowa i péinocno-zachodnia czgs¢ tere-
nu arkusza (Obszar Chronionego Krajobrazu Zlewni Jezior Zaniemysko-
Koérnickich),

— teren udokumentowanego ztoza gazu ziemnego ,,Kaleje”,

— obszary w odlegtosci do 1 km od zwartej zabudowy mieszkaniowej miasta Kérnika
i Poznania.

Problem lokalizacji sktadowisk odpadéw komunalnych

Ze wzgledu na wyksztatcenie litologiczne warstwy izolujacej wytypowane obszary
spetniaja tylko wymagania dla sktadowisk odpadéw obojetnych. Lokalizacja ich w granicach
sktadowisk odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne (komunalne) moze by¢ dopuszczo-
na tylko w przypadku zastosowania uzupelniajacej sztucznej warstwy izolujacej. Osady
o lepszych wilasciwosciach izolacyjnych, do ktérych naleza ity neogenskie, wystgpuja na glg-
bokosci powyzej 10 m. Czwartorzgdowe zastoiskowe muitki (z wktadkami drobnoziarnistych
i pylowatych piaskow) oraz ity, odstaniaja si¢ lub ptytko wystepuja (do 10 m) na brzegach
rynny jezior Kérnickich (obszar o bezwzglednym zakazie lokalizacji sktadowisk odpadéw).
Ocena najkorzystniejszych warunkéw geologicznych i hydrogeologicznych

Na podstawie dostgpnych materiatow archiwalnych mozna przyjac, ze najlepsze natu-
ralne warunki dla lokalizowania potencjalnych sktadowisk odpadéw wystepuja w miejscu,
gdzie gliny zwatowe sa podscielone itami neogenskimi, ktére na wigkszosci obszaru arkusza

Koérnik tworza podtoze czwartorzgdu. W pétnocnej i w péinocno-zachodniej czgsci strop itow
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neogenskich porozcinany dolinami kopalnymi wystgpuje przewaznie na gitgbokosci okoto
50— 60 m (otwér nr 1, 5 1 7). Na potudnie i poludniowy wschéd od Mieczewa, Kdrnika
1 Kromolic, strop tych osadéw stopniowo podnosi si¢ od 30 — 40 m p.p.t. (otw6r nr 10 1 20 —
srodkowa) do 13 — 20 m p.p.t. (otwér nr 28 i 30 - potudniowa czg$¢). W centralnej i potu-
dniowej czesci obszaru gliny zwatowe zalegaja bezposrednio na itach neogenskich, a miaz-
szo$¢ warstwy izolujacej wynosi od okoto 70 do ponad 80 m. Taka sytuacja wystgpuje w re-
jonie miejscowosci Kromolice (gliny zwatowe o miazszosci od 40 do 50 m leza na 33 —
37 metrowej warstwie iléw pstrych - otwér nr 11 1 12), w czedci potudniowo-wschodniej (od
30 do ponad 40 m glin zwalowych na okoto 40 — 60 m itéw neogenskich — otwér nr 21, 25),
a w czgscl potudniowej w okolicy Polwicy 1 Brzostka (okoto 13 - 20 m glin zwatowych lezy
na 60 — 70 m warstwie itéw - otwor nr 28 1 30).

Na wymienionych obszarach panuja bardzo dobre warunki ochrony wéd podziemnych,
poniewaz uzytkowy poziom wodonosny (neogenski) jest wystarczajaco izolowany od wpty-
wow powierzchniowych, a stopien zagrozenia wdd tego poziomu jest bardzo niski.
Charakterystyka wyrobisk poeksploatacyjnych

Na obszarze arkusza Koérnik nie wystgpuja wyrobiska po eksploatacji kopalin, ktére
mogtyby stanowi¢ potencjalne miejsca sktadowania odpadéw po wykonaniu systemu zabez-
pieczen. Ztoza kruszyw naturalnych (wyeksploatowane lub zaniechane) znajduja si¢ w pot-
nocno-zachodniej czg¢$ci arkusza na obszarze o bezwzglednym zakazie lokalizowania sktado-
wisk odpadow.

Przedstawione na mapie tereny i miejsca predysponowane do sktadowania wyréznio-
nych typéw odpadéw nalezy traktowac jako podstawe pézniejszych wariantowych propozycji
lokalizacyjnych 1 w nawiazaniu do nich projektowa¢ odpowiednie badania geologiczne i hy-
drogeologiczne. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie szczegétowych
wymagan dotyczacych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamknigcia, jakim powinny odpo-
wiadac poszczegdlne typy sktadowisk na obszarze planowanego sktadowania odpadéw i jego
otoczenia wymagane jest przeprowadzenie badan geologicznych i hydrogeologicznych, kt6-
rych wyniki opracowuje si¢ w formie dokumentacji geologiczno-inzynierskiej i hydrogeolo-
gicznej, dotaczanych do wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodaro-
wania terenu dla sktadowisk odpadow.

Wyznaczone na mapie obszary powinny by¢ uwzgledniane przy typowaniu wariantow
lokalizacyjnych nie tylko sktadowisk odpadéw, ale rowniez na etapie uzgadniania warunkow
zabudowy i1 zagospodarowania terenu przy rozpatrywaniu lokalizacji obiektow szczegdlnie

uciazliwych dla §rodowiska i zdrowia ludzi oraz obiektéw mogacych pogorszy¢ stan srodowi-
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ska. Oprécz bowiem uwzglednienia ograniczen prawnych, odnoszacych si¢ do tego typu in-
westycji, przedstawione na mapie obszary potencjalnej lokalizacji sktadowisk obejmuja za-
siggi wystgpowania w podlozu warstwy utworéw stabo przepuszczalnych, stanowiacych do-
bra naturalna izolacj¢ dla potozonych glebiej pozioméw wodonosnych.

Tabela 7

Zestawienie wybranych profili otworéw wiertniczych w obrebie wyznaczonych
obszarow lokalizowania skladowiska

Gigbokos¢ do zwierciadta
N otw. . ‘ wody podziemnej wystg-
‘ na mapie Profil geologiczny Mquszqs'c' pujacego pod. warstwa
Archlwurn dokumenta- Warstw.y izo- izolacyjna
i nr otwory | “O<UTeN lacyjnej (mp.p.t.)
cyjnej
B Strop . L (m) zwierciadlo | zwierciadto
warstwy Litologia i wiek warstwy nawiercone | ustalone
(mp.p.t.)
1 2 3 4 5 6 7
0,0 Piaski i zwiry
6,0 Glina zwatowa 22,0 28,0 0,5
CAG 1 28,0  |Piaski i zwiry
132324 41,0  |Piaski oraz piaski i zwiry
51,0 Glina zwalowa Q
52,0 |ty i mutki Ng
0,0 Gleba
0,5 Piasek drobnoziarnisty 3,9 27,0 8.8
2,3 Glina
6,2 Piasek drobnoziarnisty
BH ) 14,5 Glina, otoczaki Q
5080179 27,0 Piasek drobnoziarnisty
32,0  |Piasek gruboziarnisty, zwir
34,0  |Piasek Srednioziarnisty
42,0  |Piasek gruboziarnisty
51,5 Glina
0,0 Gleba
0,4 Glina piaszczysta 0,9 83,0 7,3
BH 1,5 Piasek gliniasty
3 2,3 Glina zwatowa Q
>080074 53,0 |l pstry Ng
73,0 It, wegiel brunatny
83,0 Piasek drobnoziarnisty
0,0 Gleba
0,2 Glina, otoczaki 67,8 120.0 11,4
2,5 Glina zwatowa, otoczaki Q
68,0 |Piaskowiec Ng
BH 4 78,0 |, wegiel brunatny
5080121 87,0  |Hotupki
113,5 |Wegiel brunatny
120,0  |Piasek drobnoziarnisty
123,3 |1t
123,8 |Piasek drobnoziarnisty

31



1 2 3 4 5 6 7
0,0 Gleba
0,2 Glina 79,80 93,5 11,0
2,6 Glina, otoczaki Q
62,0 (It Ng
80,0  |Wegiel brunatny
BH 5 86,0 |l
5080051 88,0  |Wegiel brunatny
93,5 |Piasek pylasty
113,6 |Piaskowiec
116,1 |Wegiel brunatny
118,5 |Piasek $rednioziarnisty
129,5 |Piasek drobnoziarnisty
0,0 Gleba
0,2 Glina piaszczysta 22,8 40,4 23,0
BH 3,0 Qlina zwalowa o
5080024 6 23,0 Piasek drobnoziarnisty
23,5 Glina zwatowa Q
40,4  |Piasek gruboziarnisty
43,0 Glina zwatowa, it
0,0 Gleba
0,2 Glina 80,8 137,0 18,0
4,5 Glina zwalowa Q
BH 7 50,0 | pstry Ng
5080068 81,0  |Wegiel brunatny
86,0  |II, wegiel brunatny
137,0  |Piasek drobnoziarnisty
150,0 |I
0,0 Gleba
0,3 Glina, otoczaki 2,2 36,0 6,5
2,5 Piasek drobnoziarnisty
BH 3 9,0 Glina, otoczaki
5080156 27,0 Otoczaki, glina
36,0 Piasek drobnoziarnisty Q
42,0  |Lignit
43,0  |Piasek drobnoziarnisty
0,0 Nasyp
1,0 Piasek réznoziarnisty 64,0 66,0 5,0
BH .
sos0191 | 7 20 (Glina
3,5 Glina zwalowa Q
66,0 |Piasek gruboziarnisty
0,0 Gleba
0,5 Glina 73,5 81,0 5,0
BH 10 3,0 Glina zwalowa Q
5080201 40,0 (It Ng
74,0  |Wegiel brunatny
81,0 Piasek drobnoziarnisty
0,0 Gleba
0,3 Glina Q 83,7 90,0 25,0
BH 51,0 It Ng
5080198 11* 84,0  |Wegiel brunatny
90,0 Piasek
103,0 |Wegiel brunatny
119,0  |Piasek drobnoziarnisty
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1 2 3 4 5 6 7
0,0 Gleba
0,4 Glina zwalowa Q 76,6 110,0 4,2
40,0 |I Ng
77,0  |Wegiel brunatny
BH 84,0 | .
5080194 12%* 92,3  |Wegiel brunatny
95,5 |Piasek pylasty
98,6  |Wegiel brunatny
100,7 |Piasek pylasty
104,7 |Wegiel brunatny
110,0  |Piasek drobnoziarnisty
0,0 Gleba
0,4 Glina 1,9 15,0 9,0
BH 2,3 Piasek, glina
5080145 13 5,0 Glina zwatowa, otoczaki Q
15,0  |Rumosz skalny
16,0 Glina zwatowa
24,0  |Rumosz skalny
0,0 Gleba
0,3 Glina 50,2 50,5 14,5
BH 14 2,0 Glina piaszczysta, otoczaki
5080006 50,5 Piasek drobnoziarnisty
51,5 |Glina Q
56,0 |It Ng
0,0 Nasyp
1,5 Glina zwalowa Q 49,5 98,5 21,0
50,0 |It Ng
51,0 Piasek drobnoziarnisty
52,0 (It
BH 15 60,0 Muty
5080192 65,5 It
95,0 |Wegiel brunatny
98,5 |Piasek drobnoziarnisty
116,0 |
117,0  |Piasek drobnoziarnisty
120,5 |Wegiel brunatny
0,0 Glina piaszczysta
BH 3,0 Piasek drobnoziarnisty 3,0 6,8 6,8
5080175 16 7,0 Piasek r6znoziarnisty Q
9,0 Piasek, zwir
11,5 Glina zwatowa
0,0 Gleba
0,5 Glina Q 79,5 91,0 8,2
BH 17 28,0 It Ng
5080182 80,0  |Wegiel brunatny
91,0  |Piasek pylasty
114,0 |Wegiel brunatny
0,0 Gleba
0,3 Margle 48,5 82,0 7,5
0,8 Zwir
1,5 Glina zwalowa, otoczaki Q
34,0 |l pstry Ng
50,0 |l piaszczysty
BH 18 51,0 It, konkrecje, wegiel brunatny
5080118 66,0 | piaszczysty
70,0 It, wegiel brunatny
71,0 | piaszczysty
74,0 It, wegiel brunatny
82,0  |Piasek drobnoziarnisty
93,0 It, wegiel brunatny
94,5 Piasek drobnoziarnisty
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1 2 3 4 5 6 7
0,0 Gleba
0,7 Piasek gliniasty 48,4 85,0 6,0
16,0  |Glina piaszczysta
21,4 Glina zwalowa Q
BH 29,5 It Ng
5080041 19 50,0  |Piasek drobnoziarnisty
58,6 It
79,0  |Wegiel brunatny
85,0 Piasek drobnoziarnisty
92,0  |Piasek pylasty
98,0 It
0,0 Gleba
0,5 Glina, otoczaki 77,1 85,5 9,2
3,7 Glina zwalowa, otoczaki Q
33,8 | pstry Ng
77,6 Mutowce
BH 20 80,5 | pstry
5080066 82,5 |Wegiel brunatny
85,5 Piasek drobnoziarnisty
97,2 It
98,7  |Piasek pylasty
99,5  |Wegiel brunatny
101,0  |Piasek drobnoziarnisty
0,0 Gleba
0,1 Glina piaszczysta 86,8 86,9 11.3
BH - 331,22 I({}lina piaszczysta, otoczaki NO
) pstry g
5080100 63.6 |1, otoczaki
86,9 Piasek drobnoziarnisty
100,2 |Muly
0,0 Gleba
0,1 Glina, otoczaki 83,9 88,0 11,0
BH 3,0 Glina zwatowa Q
5080115 22 38,0 | pstry Ng
84,0  |Wegiel brunatny
88,0  |Piasek pylasty
100,0 |t
0,0 Gleba
0,3 Glina zwalowa Q 93,7 99,0 23,5
BH 23 41,0 It Ng
5080195 94,0  |Wegiel brunatny
98,0 Piasek drobnoziarnisty
115,0 |Wegiel brunatny
0,0 Gleba
0,2 Glina piaszczysta 33,3 96,5 12,8
6,5 Glina
33,5 Piasek r6znoziarnisty, zwir
34,5 Glina Q
BH ’
24 37,0 It Ng
>080039 54,0 | pstry
58,0 It
73,0 Piasek drobnoziarnisty, it
77,0 It, wegiel brunatny
96,5 |Piasek pylasty
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1 2 3 4 5 6 7
0,0 Gleba
0,4 Glina piaszczysta 84,1 92,0 9,2
BH . 4.8 Gli.na Q
5080043 25 48,0 |I, it Pstry Ng
84,5 |Wegiel brunatny
92,0 Piasek drobnoziarnisty
102,8 |Wegiel brunatny
0,0 Gleba
0,5 Glina piaszczysta 83,5 90,5 35,0
4,6 Glina zwatowa, kreda Q
BH 42,0 It Ng
5080029 26 84,0  |Wegiel brunatny
90,5 Piasek drobnoziarnisty
103,5 |II, wegiel brunatny
105,5 |Piasek drobnoziarnisty
109,0  |Wegiel brunatny
0,0 Gleba, piasek
0,5 Glina piaszczysta 3,3 3,9 3,9
3,8 Piasek drobnoziarnisty
BH . . N
5080172 27 6,0 P¥asek srequmarmsty .
8,0 Piasek gruboziarnisty, otoczaki
10,8 Glina, otoczaki Q
15,9 | pylasty Ng
0,0 Gleba
0,5 Glina piaszczysta 77,5 91,0 4.4
4.4 Glina zwalowa Q
20,0 (It Ng
BH 28 78,0  |Wegiel brunatny
5080044 84,0 |It
88,0  |Wegiel brunatny
91,0 Piasek drobnoziarnisty
98,0 |It
101,0 |Wegiel brunatny
0,0 Gleba
0,3 Glina 81,9 94,5 7,5
2,2 Glina zwalowa, otoczaki Q
324 It Ng
BH 9 46,5 Konkrecje, wapienie
5080047 52,6 I, konkrecje, wapienie
82,2  |Wegiel brunatny, it
88,6 It, wegiel brunatny
94,5 Piasek drobnoziarnisty
108,0 [Tt
CAG 0,0 Glina zwalowa Q
119366 30% 13,0  |Ity i mutki Ng 82,0 n.w. n.w.
82,0  |Wegiel brunatny
Objasnienia:

BH - Bank HYDRO

CAG - Centralne Archiwum Geologiczne

* - otw6r wiertniczy zlokalizowany réwniez na MGP — Plansza B

Wiek kopaliny: Q — czwartorzed, Ng — neogen

n.w. — nie nawiercono
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X. Warunki podloza budowlanego

Do opracowania warunkéw podloza budowlanego na obszarze arkusza Kornik wyko-
rzystano Szczegétowa mapg geologiczng Polski, arkusz Kornik w skali 1:50 000 (Bartczak,
1990 a), wraz z objasnieniami (Bartczak, 1990 b), oraz mapy topograficzne tego terenu
w skali 1: 50 000 i 1: 25 000. Oceng¢ warunkéw podtoza budowlanego przedstawiono na ca-
tym obszarze omawianego arkusza Koérnik z pominigciem: parku krajobrazowego, terenéw
lesnych, gleb chronionych klas I-IV a, tak na glebach pochodzenia organicznego, terenéw
zieleni urzadzonej, obszaréw udokumentowanych zt6z i terenéw miejskich o zwartej zabu-
dowie.

Na obszarze omawianego arkusza podloze budowlane stanowia wylacznie utwory
czwartorzedowe holocenu 1 plejstocenu.

Podtoze budowlane o warunkach korzystnych dla budownictwa stanowia plejstocen-
skie: wodnolodowcowe, rzeczno-wodnolodowcowe i lodowcowe, piaski i piaski ze zwirami
na obszarach, gdzie zwierciadto wody gruntowej znajduje si¢ ponizej 2 m p.p.t., piaski i zwiry
ozow oraz gliny zwatowe.

Wsréd utworéw niespoistych przewazaja wodnolodowcowe zaggszczone, drobno
i réznoziarniste piaski i piaski ze zwirami zlodowacen poétnocnopolskich. Wystgpuja one
w postaci nieregularnych ptatéw o miazszosci nieprzekraczajacej 10 m wsréd glin zwatowych
w poétnocno-wschodniej, potudniowo-zachodniej i potudniowej czgsci arkusza. W péinocno-
zachodniej czgs$ci (rejon Szczytniki, Boréwiec) duze potacie wysoczyzny pokrywaja drobno-
ziarniste i pylaste piaski sandrowe, odstaniajace si¢ takze na zboczach jezior wypetniajacych
szeroka rynneg glacjalna ciagnaca si¢ od Borowca do potudniowych granic arkusza. Na obsza-
rach tych wody gruntowe wystepuja na gltgbokosci wigkszej niz 2 m p.p.t., dlatego tez grunty
te zaliczono do podioza o korzystnych warunkach budowlanych. Piaski sandrowe wypelniaja
takze wyzsze partie doliny rzecznej Sredzkiej Strugi, gdzie poziom wéd gruntowych zalega
przewaznie ptycej niz 2 m p.p.t., dlatego tez na tym obszarze stanowia one podloze o nieko-
rzystnych warunkach budowlanych.

Podloze budowlane o warunkach korzystnych dla budownictwa stanowig takze srednio-
zageszezone, réznoziarniste piaski lodowcowe ze zwirami zlodowacen péinocnopolskich. Na
obszarze pomiedzy Robakowem, a Snieciskami utwory te tworza niewielkie ptaty. Dobrym
podtozem dla budownictwa sa tez Sredniozaggszczone piaski izwiry rzeczne i1 rzeczno-

wodnolodowcowe budujace tarasy nadzalewowe w rejonie Czmonca.

36



Wsréd utworéw o korzystnych warunkach budowlanych dominuja zdecydowanie budu-
jace wysoczyzng zapiaszczone gliny zwatowe zlodowacen pétnocnopolskich, w stanie od
zwartych do twardoplastycznych, z niewielka iloscia drobnego zwiru. Gliny te przewaznie
mozna oceni¢ jako nieskonsolidowane. Wigksze powierzchnie pokrywaja w rejonie Radzewa,
Kornika i Robakowa. Matoskonsolidowane, zwarte gliny zlodowacen srodkowopolskich wy-
stepuja jedynie w postaci kilku niewielkich ptatéw w rejonie Zabikowa.

Podtoze budowlane nadajace si¢ pod zabudowg stanowia takze twardoplastyczne, nie-
skonsolidowane gliny i $redniozaggszczone piaski deluwialne, ktére osadzily si¢ u podnézy
zboczy dolin rzecznych (gtéwnie Sredzka Struga i jej doptywy), oraz zaggszczone drobno-
ziarniste piaski i zwiry ozéw, wystepujacych w rejonie Sniecisk i Markowic.

Tereny o warunkach niekorzystnych dla budownictwa to rejony, gdzie wystgpuja grunty
stabonosne (organiczne, spoiste migkkoplastyczne) i niespoiste luzne oraz wszystkie rejony
gdzie zwierciadlo wod gruntowych wystepuje na gigbokosci mniejszej niz 2 m p.p.t.

Do obszaréw o niekorzystnych warunkach budowlanych zaliczono tereny dolin rzecz-
nych, ktére buduja holocenskie piaski i namuly piaszczyste oraz niskich piaszczysto-
zwirowych taraséw zalewowych. Plastyczne namuty z duza ilo§cia humusu wystepuja takze
w starorzeczach i zaglebieniach bezodptywowych, gtéwnie w zachodniej czgsci obszaru arku-
sza, natomiast torfy i gytie w dolinach Sredzkiej Strugi i Gtuszynki, oraz na podmoktych ob-
szarach w Lesie Kornickim 1 w pasie jezior (rynna subglacjalna). Zwierciadto wod na wyzej
omoéwionych obszarach wystgpuje bardzo ptytko, w zwiazku z czym grunty te charakteryzuja
si¢ bardzo duza wilgotnoscia.

Niekorzystne warunki budowlane istnieja takze na niewielkich obszarach giéwnie
w poétnocnej czegsci arkusza (rejon Mieczewa 1 Koninka), gdzie w podtozu wystgpuja wodno-
lodowcowe, $rednio zageszczone osady piaszczysto-zwirowe, lecz gdzie zwierciadto wéd
gruntowych zalega ptycej niz 2 m. p.p.t, oraz na silnie nachylonych (powyzej 12%) tarasach
Kopli i1 Strugi Szwedzkiej, na wschodnich stromych brzegach jezior: Skrzyneckiego, Kérnic-
kiego 1 Bninskiego oraz péinocnych zboczach wzgérz w rejonie Czotowa.

Do podtoze o warunkach utrudniajacych budownictwo zaliczono réwniez utwory zasto-
iskowe zlodowacen pdéinocnopolskich wyksztatcone w postaci nieskonsolidowanych, pla-
stycznych mutkéw oraz piaski i mulki jeziorne. Obydwa te typy osadéw wystepuja gtéwnie
w obrzezeniu jezior. Wody gruntowe zalegaja tu na gigbokosci mniejszej niz 2 m p.p.t.

Warunki utrudniajace budownictwo istniejq takze na terenach zmienionych w wyniku

dziatalnosci cztowieka. Zaliczono do nich obszar dawnej eksploatacji piaskow w rejonie Bo-
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rowca, gdzie w czesci potudniowej pozostawiono rozkopany, niezrekultywowany teren.
W pétnocnej czgsci powstaly ogrodki dziatkowe.
Na mapg naniesiono przebieg projektowanej autostrady A-2, ktéra potaczy Frankfurt

z Brzesciem. Na odcinku Nowy Tomysl - Konin autostrada ta zostata juz oddana do uzytku.

XI. Ochrona przyrody i krajobrazu

Na obszarze arkusza Kornik wystgpuja chronione gleby (klasy I-IV a) i aki na glebach
pochodzenia organicznego. Gleby chronione pokrywaja jego znaczna czg¢s¢ (okoto 80 % po-
wierzchni) wystgpujac w zwartych platach w centralnej i wschodniej czesci arkusza. L.aki na
glebach pochodzenia organicznego wystepuja wzdtuz ciekéw wodnych (Sredzka Struga, Gtu-
szynka, starorzecza Warty) i w innych obnizeniach terenu.

Lasy w wigkszych obszarach znajduja si¢ w zachodniej czgsci arkusza: na potudnie od
Szczytnik 1 w rejonie Czmonia. Zajmuja okoto 15 % powierzchni arkusza. Sa to gléwnie lasy
sosnowo-debowe i w mniejszym stopniu olchowe i1 brzozowe. W przewazajacej czgsci sa to
lasy ochronne. Lasy te administrowane sa przez Nadle$nictwo Konstantynowo.

W potudniowo-zachodniej czgsci arkusza w 1997 roku utworzony zostal Rogalinski
Park Krajobrazowy. Jest to jego wschodni fragment, bowiem catkowita jego powierzchnia
wynosi 12 750 ha i rozciaga si¢ w kierunku zachodnim, pétnocnym i potudniowym na sasied-
nich arkuszach (Mosina, Czempin, Srem). Park ten powstat w celu zachowania i ochrony te-
renéw o duzych wartosciach krajobrazowych, przyrodniczych i kulturowych, a przede wszyst-
kim jednego z najwigkszych w Europie skupisk wielowiekowych dgebéw szyputkowych, ro-
snacych w dolinie licznych starorzeczy, a takze laséw z wieloma rzadkimi i chronionymi ga-
tunkami roslin 1 zwierzat.

W granicach gminy Koérnik, w centralnej czgsci arkusza, w 1995 roku utworzono Ob-
szar Chronionego Krajobrazu Zlewni Jezior Zaniemysko-Koérnickich. Obejmuje on, na po-
wierzchni okoto 9 000 ha, jeziora: Skrzyneckie Mate i Duze, Koérnickie oraz Bninskie, wraz
z terenami przylegtymi. Obszar ten obejmuje wyrdzniajace si¢ krajobrazowo tereny o réznych
typach ekosysteméw majac na celu ochrong zlewni tych jezior.

Réwniez w dolinie rzeki Struga Sredzka, we wschodniej czeéci arkusza, znajduje sig
ustanowiony w 1995 roku, na powierzchni 120,32 ha Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Ba-
gno Sredzkie”. Obszar ten kontynuuje si¢ poza granice arkusza. Wyznaczony on zostat w celu
zapewnienia ochrony miejsc lggowych 1 zerowania wielu gatunkéw rzadkich ptakow.

W 1994 roku, uchwatg rady miejskiej miasta Poznania, utworzono zesp6t przyrodniczo-

krajobrazowy ,,Michatéwka”, ktéry wchodzi fragmentarycznie w obreb obszaru arkusza. Jego
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catkowita powierzchnia zajmuje 2 420 ha. Stanowi on ochron¢ wéd zlewni Michatéwka oraz
uktadu osadniczego miejscowosci Krzesiny 1 Sptawie.

Dla ochrony okazatych pojedynczych drzew ustanowionych zostato dziewig¢ pomni-
kéw przyrody zywej. Sa to: deby szyputkowe, kasztanowce zwyczajne, wiazy szyputkowe,
buk zwyczajny i gtég jednoszyjkowy. Ponadto przy drodze gminnej z Bnina do Radzewa,
42 buki zwyczajne stanowiace alej¢ uzyskaty status pomnika przyrody. Pomnikiem przyrody
nieozywionej jest granitowy glaz narzutowy, o obwodzie 540 cm, znajdujacy si¢ na terenie

PGR w Jeziorach Wielkich (tabela 8).

Tabela 8
Wykaz pomnikéw przyrody i zespoléw przyrodniczo-krajobrazowych
Nr .
G
obiektu| Forma - . miha Rok Rodzaj obiektu
Miejscowos¢ . . . .
na ma- | ochrony Powiat zatwierdzenia (powierzchnia w ha)
pie
1 2 3 4 5 6
Srédka Kleszczowa Pz — kasztanowiec zwyczajny
1 P —— 1989 o
Park poznanski ,.Baska
Srédka Kleszczowa Pz — kasztanowiec zwyczajny
2 P —— 1989 »
Park poznanski ,»L€eo
Lo Kérnik . P .
3 P Kamionki poznanski 1956 Pz — glég jednoszyjkowy
Czotowo Kérnik .
4 P Legniczéwka poznanski 1984 Pz — dab szyputkowy
Kérnik Kérnik . .
5 P Park poznanski 1957 Pz — buk zwyczajny
Kérnik Kérnik . .
6 P Cmentarz poznanski 1984 Pz — 2 wiazy szyputkowe
7 P Bnin Kornik 1995 P2 — dab szyputkow
Cmentarz poznanski ab szyp Y
Korik L Kornik Pz — aleja drzew pomnikowych
8 P przy drodze gminnej sk 1989 (42 buki zwyczaine)
z Bnina do Radzewa poznanski yezd
Jeziory Wielkie Zaniemysl .
9 P PGR Zredzki 1978 Pn — G (granit)
10 P Czmon Kornik 2000 P7 — dab szyputkowy ,,Marco”
lesniczéwka poznanski o snyp Y
Czmon Kérnik . »
11 P lesniczéwka poznanski 2000 Pz — dab szyputkowy ,Mateusz
Kornik ochrona wdéd i uktadu osadni-
12 zZ Jaryszki , . 1994 czego ,,Michatéwka”
poznanski (2 420)

Rubryka 2 - P — pomnik przyrody, Z — zesp6t przyrodniczo-krajobrazowys;
Rubryka 6 - rodzaj pomnika przyrody: Pz — zywej, Pn — nieozywionej;
- rodzaj obiektu: G — glaz narzutowy

W krajowej sieci ekologicznej ECONET — Polska (Liro, 1998), ktéra jest wielkoprze-
strzennym systemem obszarow we¢zlowych najlepiej przyrodniczo zachowanych i reprezenta-

tywnych dla réznych regionéw wzajemnie ze soba powiazanych, obszar arkusza Koérniki

39



w zachodniej i potudniowo-zachodniej czesci znajduje si¢ w obregbie korytarza ekologicznego

o znaczeniu krajowym 27k — Sremski Warty (fig. 5). Eaczy on obszary weztowe o znaczeniu

migdzynarodowym: 19M - Doliny Srodkowej Warty na potudniowym-wschodzie i 10M —

Obszar Wielkopolski na péinocnym zachodzie.
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Fig. 5 Polozenie arkusza Korniki na tle systeméw ECONET - Polska (Liro 1998)

1- granica obszaru wgztowego o znaczeniu migdzynarodowym, jego numer i nazwa: 10M — Obszar Wielkopolski, 2 —
granica obszaru wezlowego o znaczeniu krajowym, jego numer i nazwa: 6K — Obszar Pojezierza Gnieznienskiego,
3 — biocentra w obszarze wgzlowym, 4 — strefy buforowe w obszarze wgzlowym, 5 — korytarz ekologiczny o znacze-
niu krajowym, jego numer i nazwa: 25k — Poznanski Warty, 27k — Sremski Warty, 6 - jeziora

Na podstawie Dyrektywy Rady Europy (nr 92/43/EWG), w potudniowo-wschodnie;j

czesci arkusza na terenie Rogalinskiego Parku Krajobrazowego, wyznaczony zostat specjalny

obszar tak zwany ,,Siedliskowy” (SOO), dla ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej

fauny i flory (tabela 9). W Europejskiej Sieci Ekologicznej — Natura 2000, obszar ten nazwa-

no ,,Rogalinska Doling Warty” (kod PLH300012).

Obszar ten, rozciagajacy si¢ w kierunku zachodnim (poza granice omawianego arku-

sza), obejmuje fragment pradoliny Warty, z unikalnym krajobrazem, gdzie rzeka meandrujac
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utworzyla na terasie zalewowej liczne starorzecza i zastoiska. Otaczaja je taki i bagna. W do-
linie zachowaly sig¢ ptaty lasow t¢gowych, a w najwyzszych terasach kompleksy gradow.

W obszarze tym, w pokrywajacych si¢ granicach, znajduje si¢ takze propozycja organi-
zacji pozarzadowych, wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony ptakéw ,,Rogalinska Dolina

Warty” (PLB 300017).

Tabela 9
Wykaz obszaréw chronionych Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000
PotozZenie centralnego . Potozenie administracyjne obszaru
Powierzch
punktu obszaru . w obszarze arkusza
Typ Kod Nazwa obszaru nia
Lp. | obsza- i symbol ozna- s Szero- .
obszaru . . Dtugos¢ 2 Kod | Woje- .
ru czenia na mapie kosé obszaru p . Gmi-
geogra- coora- (ha) NU- | wédz- Powiat na
ficzna geos TS two
ficzna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Rogalinska . .| Kor-
1 B | PLH300012| DolinaWarty | = 1037 | N3211 134,55 | PLO | wielko- | poznanski | = .\
09 28 F2 | polskie | $remski :
S Srem
Rubryka 2: B — wydzielenie specjalnego obszaru ochrony, bez Zadnych potaczen z innymi obszarami Na-
tura 2000
Rubryka 4: S — specjalny obszar ochrony siedlisk

XII. Zabytki kultury

Na obszarze arkusza Kérnik zachowaly si¢ liczne zabytki kultury, ktére najliczniej wy-
stgpuja w miejscowosci Kornik. Najstarszymi sa ujgte w Katalogu Stanowisk Archeologicz-
nych Polski (AZP) wczesnosredniowieczne: grodzisko wklgste i §lady osady w Koérniku, gré-
dek stozkowaty i pierScieniowaty w Koérniku-Bninie, grodzisko i osada w Januszewie oraz
grodzisko wklgste w Koninku (Jaskanis, 1998).

Koérnik, jedna z najbardziej atrakcyjnych miejscowosci turystycznych w kraju, nie tylko
ze wzgledu na zachowane zabytki, znana byfa juz w 1362 roku. Prawa miejskie otrzymata
w 1458 roku. Zabudowa miasta ciagnie si¢ waskim pasem wzdtuz rynny jeziornej. W rynku
znajduje si¢ zabytkowy ratusz z 1907 roku, i péznogotycki kosciét z okoto 1437 roku, po-
ewangelicki kosciot z lat 1826-27 oraz domy z XVIII 1 XIX wieku. Na wysepce jeziora oto-
czonej fosa z neogotyckim mostem, znajduje si¢ zamek Goérkéw, pierwszych wiascicieli miej-
scowosci, pochodzacy z XVI wieku. Obecnie zamek ten po wielokrotnych przebudowach jest
w stylu neogotyku angielskiego i miesci si¢ w nim muzeum z bogatymi zbiorami: bron, zbro-
je, pamiatki historyczne, obrazy, zbiory etnograficzne 1 przyrodnicze oraz numizmatyka.
W zamku miesci si¢ tez biblioteka PAN. Przed zamkiem znajduje si¢ oficyna z XVIII wieku
oraz niewielka powozownia z ekspozycja pojazdéw konnych. Przy zamku znajduje si¢ naj-

wigkszy w Polsce park-arboretum z kolekcja 3 000 drzew i krzewéw, ogrody doswiadczalne
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Instytutu Dendrologii oraz Muzeum Dendrologiczne. W 1961 roku do Kérnika przytaczono
wie$ Bnin. W X wieku byt to gréd na pétwyspie Szyja, wchodzacym do Jeziora Bnifiskiego,
spalony w 1234 roku, nastgpnie odbudowany. Prawa miejskie otrzymat w 1395 roku. Zacho-
wat si¢ tu sredniowieczny staromiejski uktad przestrzenny zabudowy z prostokatnym rynkiem
oraz barokowym ratuszem, stare domy z XVIII i XIX wieku, dawny szpital z okoto 1806 roku
a w poblizu poewangelicki kosciét sw. Wojciecha z lat 1826-27. Na pétwyspie Szyja na Je-
ziorze Bninskim zachowaly si¢ dwa grodziska: pierscieniowate z X-XIII wieku oraz stozko-
wate z XIII wieku.

W Krerowie, znajduje si¢ péznogotycki kosciét sw. Jana Chrzciciela z XVI wieku,
drewniana dzwonnica z drugiej potowy XIX wieku, kuznia z XIX wieku 1 patac z lat 1905-06,
a przy nim park z poczatku XX wieku. W Jarostawcu jest zabytkowy dworek z 1802 roku
i park krajobrazowy z XIX wieku, kapliczka z 1842 roku. W Jeziorach Wielkich znajduje si¢
barokowy dwér z okoto potowy XVII wieku i park zalozony w koncu XVIII wieku z pomni-
kowymi drzewami i gtazem narzutowym oraz spichlerz z 1900 roku. W Snieciskach zachowat
si¢ drewniany kosciét z 1767 roku, plebania z 1883 roku oraz zesp6t folwarczny z parkiem
krajobrazowym z konca XVIII wieku. Dwoér z 1880 roku z parkiem krajobrazowym zachowat
si¢ w Stupi Wielkie;j.

Zabytkowe parki krajobrazowe, czgsto w zespotach dworskich i1 folwarcznych, bedace
pod ochrong konserwatorska, zachowaly si¢ takze w innych licznych miejscowosciach, takich
jak: Nagradowice, Srédka, Poklatki, Kleszczewo, Komorniki, Januszewo, Koszuty, Strzeszki,

Zabikowo, Ptaczki, Polwica, Dworzyska, Robakowo i Runowo.

XIII. Podsumowanie

Obszar arkusza Koérnik ma charakter wybitnie rolniczy. Produkcja rolna i zwigzana
z tym hodowla bazuja na dobrych glebach (klasy I - IV a), pokrywajacych caty niemal teren.

Omawiany obszar jest stabo zalesiony. Mimo to niewielkie obszary lesne w sasiedztwie
malowniczego ciagu jezior pelnia funkcj¢ turystyczno-rekreacyjna.

Na terenie objetym arkuszem brak wigkszych zaktadéw przemystowych. Jedynym mia-
stem jest Kornik. Znajduje sig szereg placowek o znaczeniu kulturalno-naukowym.

Omawiany obszar jest ubogi w surowce mineralne. Najwazniejszym z nich jest gaz
ziemny eksploatowany okresowo ze ztoza ,Kaleje”. Z udokumentowanych zt6z kruszywa
naturalnego, zadne nie jest eksploatowane. Wydaje sig, ze te perspektywy zasobow kruszywa,
moga stanowi¢ 1 zaspokoja lokalna bazg¢ surowcowa dla potrzeb budownictwa ogdlnego

i drogowego.
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Gtéwnymi uzytkowym pigtrami wodono$Snym w obszarze objetym arkuszem Kornik
jest poziom czwartorzgdowy i neogenski. Najwigksze znaczenie dla zaopatrzenia mieszkan-
cOw w wodg na badanym terenie ma to ostatnie, wystgpujace w piaszczystych osadach mio-
cenu. Wigksze ujecia wody (o wydajnosciach powyzej 50 m’/h) zlokalizowane sa w miejsco-
wosciach: Krerowo, Kornik, Trzebiestawki i Biernatki. Czysto$¢ tych wéd odpowiada II a
1 I b klasie czystosci, wymagajace prostego uzdatniania.

W miejscowosci Koszuty znajduje si¢ ujgcie wod termalnych. Wody te pochodza
z piaskowcéw poziomu dolnojurajskiego (lias) z glebokosci 1112 —1120 m. Sa to wody
o temperaturze 41,8° C, chlorkowo-sodowe. Zasoby eksploatacyjne sa rzedu 40 m’/h przy
depresji 13 m. Obecnie ujgcie to nie jest wykorzystywane.

Na omawianym obszarze arkusza znajdujq si¢ fragmenty czwartorzgdowych zbiornikéw
wod podziemnych: Dolina Kopalna Wielkopolska oraz Pradolina Warszawa—Berlin. Ochrona
tych zbiornikéw powinna by¢ uwzgledniona w planach zagospodarowania przestrzennego
gmin.

Na terenie objetym arkuszem Kornik istnieja na ogot korzystne warunki dla lokalizacji
potencjalnych sktadowisk odpadéw obojetnych. Naturalna warstwa izolacyjna wyksztatcona
w czg$ci stropowej w postaci glin zwatowych zlodowacenia Wisty, a nizej starszych glin zwa-
fowych 1 neogenskich iléw pstrych moze mie¢ migzszos¢ od okoto 50 do ponad 90 m
1 warunki takie wystgpuja na okoto 60% powierzchni terenu.

Preferowane obszary lokalizacji sktadowisk odpadéw obojetnych wystgpuja na pétnoc
od Kromolic oraz w czesci potudniowo-wschodniej (okolice Stupi Wielkopolskiej, Polwicy
1 Brzostka).

Wytypowane obszary nalezy bra¢ pod uwage réwniez przy rozpatrywaniu lokalizacji
innych inwestycji niz sktadowiska odpadéw, gdyz wskazane tereny spetniaja w tym zakresie
ogdlne wymogi ochrony srodowiska ujete w ustawodawstwie polskim.

Obszary o najkorzystniejszych warunkach dla budownictwa, wystgpuja w formie niere-
gularnych ptatéw niemal na calym omawianym terenie. Najwigksze ich powierzchnie znajdu-
ja si¢ na wysoczyznie morenowej, w zachodniej cz¢sci badanego obszaru, pomigdzy miej-
scowosciami: Radzewo — Kérnik — Robakowo.

Na terenie arkusza, w jego poludniowo-zachodniej czgsci, w obszarze starorzeczy War-
ty, znajduje si¢ fragment Rogalinskiego Parku Krajobrazowego. Obszar ten w Europejskiej
Sieci Ekologicznej - Natura 2000, uznany zostat jako specjalny obszar ochrony siedlisk ,,Ro-

galinska Dolina Watry” a réwnocze$nie w propozycji pozarzadowej jako ptasia ,,Ostoja Roga-

43



linska”. Rejon jezior Zaniemysko-Koérnickich wraz z terenami do nich przyleglymi objgte
zostaty ochrong krajobrazu.

Kornik jest jedna z najbardziej atrakcyjnych miejscowosci turystycznych w kraju, nie
tylko ze wzgledu na zabytki i staromiejski uktad urbanistyczny, ale réwniez jako miejsce
licznych muzedéw, park-arboretum, jako osrodek naukowy (Biblioteka PAN, Instytut Dendro-
logii).

Ze wzgledu na powszechnie wystgpujace tu: gleby wysokich klas bonitacyjnych, kom-
pleksy lesno-parkowe, zabytki kultury, trasy komunikacyjne, blisko§¢ aglomeracji poznan-
skiej, a nade wszystko atrakcyjno$¢ terenu pod wzgledem przyrodniczym, krajobrazowym,
kulturowym 1 turystycznym, podstawowym kierunkiem rozwoju i inwestycji oprocz prze-

tworstwa rolno-spozywczego powinna by¢ turystyka i rekreacja.
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