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l. Wstep

Arkusz Minsk Mazowiecki Mapy geaé®dowiskowej Polski w skali 1:50 000 opraco-
wany zostat w latach 2009-2010 r. w Przeblisirstwie Geologicznym Sp. z 0. 0. w Kielcach
(plansza A) oraz w przedasiiorstwie Geologicznym ,POLGEOL” SA w Warszawie ifPa
stwowym Instytucie Geologicznym w Warszawie (plansza B). Wykonano go zgodnie z ,In-
strukcp opracowania Mapy geosdowiskowej Polski w skali 1:50 000" (2005). Przgra-
cowywaniu niniejszego arkusza wykorzystano materiaty archiwalne arkusrk Mlazo-
wiecki Mapy geologiczno-gospodarczej Polski w skali 1:50 000, wykonanej w 2004 r.
w Oddziale $vigtokrzyskim Pastwowego Instytutu Geologicznego a@dl, 2004).

Plansza A zawiera dane zgrupowane w ¢g@aghcych warstwach informacyjnych: ko-
paliny, gornictwo i przetwdrstwo, wody powierzchniowe i podziemne, warunki padboz
dowlanego oraz ochrona przyrody i zabytkdéw kultury.

Dane i oceny geosdowiskowe zaprezentowane na planszy B zawiesgmenty
wiedzy o sodowisku przyrodniczym, niezbdae przy optymalnym typowaniu funkcji terenéw
w planowaniu przestrzennym poszczegolnych jednostek administrasjiymavej. Wskazane
na mapie naturalne warunki izolacyjmopodioza s wskazowkanie tylko dla bezpiecznego
sktadowania odpaddéw lecz takzpowinny by uwzgkdniane przy lokalizowaniu innych
obiektéw, zaliczanych do kategorii szczegodlnieadbivych dla srodowiska i zdrowia ludzi,
lub mogicych pogorszastansrodowiska. Informacje dotyaze zanieczyszczenia gleb i osa-
déw dennych wéd powierzchniowych szyteczne do wskazywania optymalnych kierunkow
zagospodarowania terenéw zdegradowanych.

Mapa adresowana jest przede wszystkim do instytucji, sadz terytorialnych
i administracji pastwowej zajmujcych st racjonalnym zardzaniem zasobandrodowiska
przyrodniczego. Analiza jej téei stanowi pomoc w realizacji postanowiastaw o zagospo-
darowaniu przestrzennym i prawa ochraingdowiska. Informacje zawarte na mapie mog
by¢ wykorzystywane w pracach studialnych przy opracoeyw strategii rozwoju wojewodz-
twa oraz projektow i planow zagospodarowania przestrzennego, eadpkacowaniach ekofi-
zjograficznych. Przedstawione na mapie informaopelowiskowe stanowiogromnapomoc
przy wykonywaniu wojewodzkich, powiatowych i gminnych programow ochévagiowiska
oraz planéw gospodarki odpadami.

Materiaty archiwalne i informacje uzyskano m.in. w: Centralnym Archiwum Geolo-
gicznym w Warszawie, WydzialS8rodowiska i Rolnictwa Mazowieckiego Wmu Woje-
wodzkiego w Warszawie i wydziale Delegatury tegoddtzew Siedlcach, Instytucie Uprawy,
Nawoznia i Gleboznawstwa w Putawach, Delegaturze w &ietil Wojewddzkiego Uerlu
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Ochrony Zabytkéw w Warszawie, Starostwie Powiatuhdli Mazowiecki, Urgzdach Gmin:
Dobre, Jakubow, Ebe Wielkie, Mihsk Mazowiecki i Stanistawéw, Ugdzie Miasta Mask
Mazowiecki, Przedsbiorstwie Wodocigoéw i Kanalizacji w Mhsku Mazowieckim oraz De-
legaturze Misku Mazowieckim Wojewodzkiego Inspektoratu Ochr@mgdowiska w War-
szawie. Wykorzystane zostaly rownienformacje uzyskane w starostwach iggach gmin.
Dane archiwalne zweryfikowano w terenie.

Mapa przygotowana jest w formie cyfrowej jako baza danych Map¥rggowisko-
wej Polski (MGP). Dane dotycxe zt0zkopalin zostaly zamieszczone w kartach informa-

cyjnych opracowanych dla komputerowej bazy danych carioz

[I. Charakterystyka geograficzna i gospodarcza

Granice obszaru arkusza Mk Mazowiecki okrélaja wspoétrzdne 52°10" i 52°20’
szerokogi geograficznej potnocnej oraz 21°30' i 21°45’ dikgj geograficznej wschodnie;.

Pod wzgkdem administracyjnym omawiany obszar znajdugensivojewodztwie ma-
zowieckim. Obejmuje miasto Msk Mazowiecki, due czsci gmin: Stanistawow, Dobre,
Jakuboéw i Minsk Mazowiecki oraz niewielkie fragmenty gmineli2 Wielkie, Cegtow, Katu-
szyn (wszystkie w powiecie mskim), a take skrawek gminy Pedigtne (powiat wotomi-
ski) i gminy Wierzbno (w powiecie wgrowskim).

Pod wzgkdem geograficznym (fig. 1) obszar arkuszaduiisic na pograniczu Rowni-
ny Wotomiaskiej (makroregion Nizingrodkowomazowiecka) i Wysoczyzny Katusskiej
(makroregion Nizina Potudniowopodlaska) (Kondracki, 2002). Rownina Wékkaiwznosi
si¢ tagodnie w kierunku morenowej Wysoczyzny Katussigiej, z ktorej — w olgbie arkusza
— biora pocatek rzeki: Czarna, Dluga, Mienia, Osownica. Wysakd&renu wahaj si¢ od
okoto 126 m n.p.m. (punkt 126,4 m n.p.m. koto Papierni na pétnocny zachdd od Stanistawo-
wa) do okoto 207 m n.p.m. (punkt 206,8 m n.p.m. w rejonie wsi Nart koiaiéwa).

Obszar omawianego arkusza painy jest w granicackrodkowomazowieckiego regionu
klimatycznego. Notuje situ bardzo dig liczbe dni cieptych i pochmurnych (rocznie 63). Bardzo
ciepte dni bez opadu wygtuja srednio 59 razy w roku. Tylko 38 razy w roku wystja dni
z pogod, przymrozkowy bardzo chiodi Srednia roczna suma opadéw wynosi wasku Mazo-
wieckim okoto 550 mmgrednia temperatura roczna wynosi okofoC7 pokrywasniezna utrzy-
muje skt 38—60 dni w roku, okres wegetacji trwa od 200 do @2 (Wa, 1999).

Tereny obgte arkuszem majcharakter typowo rolniczy. Domirujmate gospodar-
stwa rolne, o powierzchniach paej 5 ha. Uprawiane jest gtownigtd i ziemniaki.

W obrbie zaznaczonych na mapie gleb chronionych (gtowiaie bonitacyjnych Ilib

i IVa) wystepuja gleby zaliczane do kompleksytniego bardzo dobrego, kompleksu pszen-
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nego dobrego oraz kompleksu zbwo pastewnego mocnego. Na calym obszarze zdecydo-
wana przewagemap gleby bielicowe i pseudobielicowe. ¥d fakowych gleb organicznych

wystepuja gleby torfowe i murszowo-torfowe oraz gleby murspemineralne i murszowate.

Fig. 1. Polozenie arkusza Minsk Mazowiecki na tle jednostek
fizycznogeograficznych wg J. Kondrackiego (2002)

1 - Granica makroregionu, 2 - Granica mezoregionu, 3- w miasta

KALUSZYN
Podprowincja:

Makroregion: Nizina S',rodkowomazowieck&

Mezoregiony: Dolina Srodkowej Wisty (318.75)
Rownina Wolominska (318.78)
Réwnina Garwolinska (318.79

Makroregion : Nizina Poludniowopodlaska,
Mezoregiony: Wysoczyzna Katuszynska (318.92)
Obnizenie Wegrowskie (318.93)
Wysoczyzna Siedlecka (318.94)
Wysoczyzna Zelechowska (318.95)
Okoto 20 % powierzchni obszaru zajmupsy. S to gtdwnie bory sosnowe. Lasy

panstwowe § administrowane przez Nadfectwo Minsk.
Gtowna funkcija i kierunkiem rozwoju gospodarczego gmin z omawianeigszaru jest
rolnictwo. Przemyst koncentrujegsgtownie w Minsku Mazowieckim (ok. 37 tys. mieszka

cow). Znajduj sie tu m.in. Zaktady Naprawcze Taboru Kolejowego psk Mazowiecki” SA
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i Fabryka Uradzen Dzwigowych SA. W Misku Mazowieckim znajduje sitakze lotnisko
wojskowe | Putku Lotnictwa Miliwskiego ,Warszawa”.

Minsk Mazowiecki ma sie kanalizacyjng wtasna oczyszczalri sciekbw i miejskie
sktadowisko odpaddéw komunalnych. Oczyszczalnia i skladowisko wymagagj moderni-
zacji, gdy przekraczaneaswarunki pozwolenia wodno-prawnego i hormy ochrérgdowi-
ska. Wsie na omawianym obszarze, ktore korzystagkomunalnych wodoggow, nie maj,
niestety, kanalizacji i oczyszczalrgiekow.

Przez obszar arkusza przebiega droga krajowa nr 2 (planowana autostradajstanowi
element trasy o znaczeniu ¢dizynarodowym, dczacym kraje Europy Wschodniej (Biatorus
i Rosg) z EuropaZachodm oraz linia kolejowa Berlin - Moskwa. Projektowgeat budowa
obwodnicy po6tnocnej miasta Kk Mazowiecki, stanowca powazanie z budowanauto-
strada Miasto posiada diy wezet kolejowy.

[ll. Budowa geologiczna

Przedstawiony pownej rys budowy geologicznej obszaru arkuszad¥iMazowiecki
jest uproszczony i ogranicza; $edynie do tych elementéw, ktore stotne dla omawianej
dalej problematyki ztoawej, wod podziemnych i warunkéw podéobudowlanego. Bisz
charakterystykegeologicznagomawianego obszaru zawiera arkuszdki Mazowiecki Szcze-
gétowej mapy geologicznej Polski w skali 1:50 000, ktérego autoranK.sPiotrowska
i M. Kaminski z Pastwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie (Piesica, Kamhski
2005a,b).

Pod wzgédem geologicznym obszar arkusza poloy jest w ob¢bie niecki mazo-
wieckiej, zbudowanej z utworéw kredowych, a wypetnionej utworami trzeglarz
i czwartorzdu.

Najstarszymi skatami odstanaglymi sk na obszarze arkusza Mk Mazowiecki §
trzeciorzdowe (plioc@éskie) ity i mutki z soczewkami piaskéw. Ich wychodnivystpuja
w formie glacitektonicznych wypirzen i kier wsrod osadow czwartogdowych w rejonie
wsi: Wolka Pieczca, Osczyzna, Dobre i Tadeuszow (potnocnasézarkusza). Utwory plio-
cenu mag miazszos¢od kilkunastu do okoto 150 m. Pod nimi znajdujeledimpleks miocg-
skich piaskow i mutkow z przerostamiegli, ktérego mazszos¢ dochodzi lokalnie do okoto
100 m.

Poza wspomnianymi wychodniami utworéw pliaskich obszar arkusza pokrywaj
osady czwartorgdu. Miazszos¢ pokrywy czwartorgdowej osiyga lokalnie (rejon wsi Janéw)

130 m. Utwory plejstoaeskie s reprezentowane przez osady zlodowiagedkowopolskich
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oraz starszych zlodowatceinterglacjatow, lokalnie tate osady preglacjatu. Pod wzdém lito-

logicznym osady plejstoaskie stanovd generalnie kompleks glin zwatowych przewarstwianych

osadami piaszczystawirowymi. Te ostatnie majznaczenie jako poziomy wodaime.
Bezpo$ednio na powierzchni omawianego obszaru wygh niemal wyhcznie osady

Zlodowace srodkowopolskich, utworzone w stadiale maksymalnyadalvacenia warty.

0 5 10 15 20 25 km
| |

Fig. 2. Polozenie arkusza Minsk Mazowiecki na tle Mapy geologicznej Polski
w skali 1 : 500 000 regionu wg L. Marksa, A. Bera, W. Gogolka
i K. Piotrowskiej (2005)

3 11 13
23 39
@® -kemy A- kry utworow starszych od czwartorzedowych y - miasta
(neogenskich i paleogenskich) KALUSZYN

Czwartorzed; holocen: 3. piaski, Zzwiry, mady rzeczne oraz torfy i namuty;

5. piaski eoliczne, lokalnie w wydmach;Czwartorzed; pejstocen: 6. piaski i zwiry

stozkoéw napltywowych; 10. gliny, piaski i gliny z rumoszami soliflukcyjno - deluwialne;

11. piaski, zwiry i mulki rzeczne; 12. Piaski i mulki jeziorne; 23. ity, mulki i piaski zastoiskowe;
24, piaski i zwiry sandrowe; 26. piaski, mutki i zwiry ozow; 27. zwiry, piaski, glazy i gliny moren
czolowych; 28. gliny zwalowe, ich zwietrzeliny oraz piaski i zwiry lodowcowe; Trzeciorzed:

39. ity, mutki, piaski, Zwiry z weglem brunatnym;

Zachowano oryginalna numeracj¢ z Mapy geologicznej Polski w skali 1 :500 000



Na omawiane osady skiada girzede wszystkim kompleks glin zwatowych (i ich
eluwiéw) o grubogi od kilkunastu do kilkudziestiu metréw. Na tych glinach 2@ miejscami
ptaty piaskow,zwiréw i gltazéw lodowcowychzwiry i gtazy moren czotowych (zgrupowane
w rejonie mgdzy wsiami: Rudzienko, Kamionki, Tymoteuszew, Alakd@w) oraz piaski
wodnolodowcowe. Gruboswwspomnianych osadow klastycznych wynosi od kilkukdku-
nastu metrow.

Lokalnie, w rejonie wsi Jakubdw kdrzejow, wystpuja takze ptaty itbw, mutkow
i piaskéw zastoiskowych o giiszogi dochodzcej do kilku metrow.

Ladoldd zlodowace potnocnopolskich nie dotart na omawiany obszar.yW tzasie
w wyniku procesow wietrzeniowych tworzyhespiaski zwietrzelinowe, nagtowaty procesy
denudaciji i erozji dolin rzecznych, a takakumulacja w tych dolinach przerywana etapami
erozji. Z tego okresu pochogpiaski rzeczne tarasu nadzalewowego rzelsdRy.

W holocenie nagpita akumulacja piaskoéwzawiréw w dolinach rzecznych i utworzy-
ty si¢ ptaty piaskow eolicznych (egciowo w wydmach), skupione w zachodniegsd ob-
szaru arkusza (m.in. w rejonie wsi: tadz\stanistawéw, Tymoteuszew, Choszczowka, Zale-
sie). Lokalnie utworzyly si takze torfy i namuty torfiaste (jezioro Torfisko k. Tyreuszewa,
rejon Bud Kumaskich i Wolki Migckiej) (Fig.2).

V. Zto za kopalin

W granicach arkusza Mék Mazowiecki rozpoznano i udokumentowano wysnia:
piaskow i piaskéw zewirem, surowcow ilastych ceramiki budowlanej i suedw ilastych
do produkcji kruszywa lekkiego. Zlokalizowano tu 18zzth zasobach udokumentowanych
i zarejestrowanych. W aktualnym ,Bilansie zasobow...” (Wotkowicz i in., 2008) z tego ob-
szaru wymienionych jest dwadtae zt6z Charakterysty& gospodarcz i klasyfikacg sozolo-

giczna przedstawiono w tabeli 1.

1. Kruszywo naturalne piaszczystairowe

Wystepowanie osadow piaszczystych na omawianym terenigzawe jest z akumula-
cja wodnolodowcow zlodowacenia warty. W trzynastu zéwh udokumentowano piaski.
Ztoze piaskdéw wodnolodowcowych ,Dobre 1" {&tak, 2003) ma budogwpoktadowa, na pod-
tozu mutkow piaszczystych i piaskow mutkowych, nadkdagstepuje na catym ztaz — jest to
warstwa gleby. W ztai ,ChoszczOwka Stojecka” zostaty rozpoznane piaskcene (Pio-
trowski, 1980).



Jedenscie zt6z piasku udokumentowano w rejonie miejscowtdsory: ,,Gory” (Da-
browska, Ctynski, 1991), ,Goéry 3" (Kisielhski, 1999), ,Goéry” (Jankowska, 1982) ,Goéry X”
(Kisielinski, 2009a), ,Goéry V" (Fyda, 2008), ,Gory VI" (Fyd&008a), ,Goéry VII" (Fyda,
2008b), ,,Gory IX” (Czaja-Jarzmik, 2008), ,Gory II” (Czaja-Jarzmik, 2006) ,Gory I’ (Czaja-
Jarzmik, 2006a) i ,Gory IV” (Czaja-Jarzmik, 2006b).

Takze w poblizu tej miejscowodi zostato udokumentowane z®piaskow zewirem:
,Gory XII” (Kisielinski, 2009b). Wszystkie ztazz tego rejonu majforme poktadowva, zale-
ganie poziome. $§to osady piaszczyste i piaszczystoidpwe zalegajce pod silnie zerodo-
wanym (niecigtym) poziomem glin zwatowych zlodowacenia wartyri§etozowa stanowi
piaski srednioziarniste, ze zmienmnyg szerokich granicach domiesziakcji zwirowej. Spet-
niaja one kryteria surowcow drogowych lub budowlanychod gakim lktem byly badane.
Ztoza maj niewielkie powierzchnie (do 1,97 ha), i zidhe parametry jaka$owe co doktad-
niej przedstawiono w tabeli 2 i 3. W rejonie tym prowadzon@alal prace geologiczne

majace na celu udokumentowanie kolejnych zt6z

2. Surowce ilaste ceramiki budowlanej

Na obszarze arkusza znane byty od dawna i wykorzystywane w miejscowych cegielniach wy-
stapienia tow i mutkdw pliocéskich. W poinocnej e#ci arkusza znajdaisic trzy ziaza tych wyst-
pien. Wstpnie (kat G) udokumentowano zta: ,Osczyzna” i ,Dobre” (Marciniak, 1986; Andrze-
jak, 1986) oraz udokumentowane w katz&ze ,Tadeuszow-Rudzienko” ¢8tak, Gurzda, 1998).
Zgodnie z waloryzagjzi6z kopalin ilastych (Wyrwicka, Wyrwicki, 1994) ity zla ,Osczyzna”
okreslono jako jeziorne, bezwapienne mutki ilasto-piaggte, w ziéu , Tadeuszéw-Rudzienko” to
jeziorne, bezwapienne ity mutkowe, natomiasteigDobre” buduj jeziorne bezwapienne muiki
piaszczysto-ilaste. Parametry geologiczno-gornicze omawianycprzigdstawia tabela 2, a parame-
try jakasciowe kopaliny i tworzywa ceramicznego - tabela 4.

Ity i muiki pliocenskie (zwane itami pozmakimi) z omawianych zt0& bardzo do-
brym surowcem ceramicznym. Ich optymalna temperatura wypalania wynosi okoto 950° C.
Surowiec wymaga schudzania 20 — 30% dodatkiem piasku. Wu z{dgadeuszow—
Rudzienko” udokumentowano w tym celu - jako kopalioearzyszaca itom - piaski i muiki
trzeciorzdowe oraz piaski czwartagdowe w nadktadzie zi@a o zasobach bilansowych 102
tys. nt. Parametry jakaowe kopaliny towarzysej przedstawiajsic nastpujaco:
- zawartoscfrakcji pon. 0,0125 mm (%) — 1,2 do 42)81.d.
- zawartoscfrakeji 0,25 — 1,0 mm (%) — 1,1 do 836 b.d.
- zawartd¢ frakceji 1,0 - 2,0 mm (%) — 0,0 do 058 b.d.

- zawartosémarglu we frakcji pow. 0,5 mm (%) — 0,0 do 0,08%4
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Tabela 1
Ztoza kopalin i ich charakterystyka gospodarcza oraz klasyfikacja

Stan )
Numer Wiek Zasoby ) Wydobycie| Zastoso-
_ _ Kategoria | zagospo- - L Przyczyny
Zloza Rodzaj | kompleksu |geologiczne bilansowe _ _ (tys. t, wanie Klasyfikacja zté
Nazwa zlga _ _ _ rozpoznanig darowania | kopalin konfliktowosci
na kopaliny| litologiczno- (tys. t, tys. r¥) ) tys. ") paliny
zloza zloza
mapie surowcoweg
wg stanu na rok 2007 (Wotkowicz i in., 2008) Klasy 1-4| Klasy A-C

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1 Osczyzna i(ic) Tr 3733* C N - Scb 4 B w

2 Tadeuszoéw- I(IC) Tr 6721* C, G 86* Sch 4 A _

Rudzienko p Q,Tr

3 Dobre i(ic) Tr 2650* C N - Scb 4 A -

4 Brzéze a(an) Q 2340* C N - I 4 B Gl, W

5 Gory p Q 41 C* N - Sd 4 A -

6 Gory 3 p Q 75 C G 6 Sb, Sd 4 A -

7 Gory p Q 138 C* z - Sd 4 A -

8 Choszczéwka p Q 252 G* z - sd 4 B K, W

Stojecka

9 Dobre | p Q 47 C Z - Sb, Sd 4 A -

10 *Gory X p Q 346 C G - Sh, Sd 4 A -

11 *Gory V p Q 361 C G Sl Sb, Sd 4 A -

12 *Gory VI p Q 212 C G 2%+ Sb, Sd 4 A -

13 *Gory VI p Q 283 C N - Sb, Sd 4 A -

14 *Gory 1X p Q 498 C N - Sb, Sd 4 A -

15 Gory I p Q 482 C N - Sb, Sd 4 A -

16 Gory | p Q 294 C N - Sb, Sd 4 A -

17 Gory IV p Q 212 C N - Sb, Sd 4 A -

18 *Gory Xl pz Q 82 C G - Sb, Sd 4 A -
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Rubryka 2: * - ztaa nie figuruj w ,Bilansie zasobdw...” (zasoby wedtug dokumentacji)

Rubryka 3: i(ic) — ity ceramiki budowlanej, g(gr) — gliny zngm zastosowaniu (do produkcji glinoporytu), p — piaski--iaski izwiry;

Rubryka 4: Q — czwartoed, Tr — trzeciorzd

Rubryka 6: G* - zloze zarejestrowane (kategoria przypisana umownig)C& kategoria rozpoznania zasobéw udokumentowanych kopalin statych

Rubryka 7: G — ztze zagospodarowane (eksploatowane), N zezftezagospodarowane, Z —zaaniechane,

Rubryka 8: ** - dane od wigiciela zioa

Rubryka 9: Scb — surowce ceramiki budowlanej, Sb —kopaliny budowlane, Sd — kopaliny drogowe, | — surowce inne (surowce ilaste do produkcji kruszywa lekkiego);
Rubryka 10: 4 — zlea powszechne, licznie wygtujace, tatwo dosipne;

Rubryka 11: A — zloa matokonfliktowe, B — zlza konfliktowe;

Rubryka 12: K — ochrona krajobrazu, Gl — ochrona gleb, W — ochrona wod podziemnych
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Tabela 2
Gtéwne parametry geologiczno-gornicze z#6

Powierzchnia] Miazszasé Grubas¢ N/Z
Numer Rodzaj zloza zloza nadktadu P Warunki hydro-
. . . o P od-do;sr. .
i nazwa ztaa kopaliny (ha) od-do;sr. od-do;sr. geologiczne
(m) (m)
1 2 3 4 5 6 7
. 2,0-29,8; 0,2-5,0; b.d. -b.d; )
1. OFCZYZNA i(ic) 24,90 17.2 1.3 0,08 zloze suche
poziomy wodono-
. i(ic )+ . . _an .| $ne w nadktadzie
tow. piaski ' ' ' przewarstwieniach
w ztozu
3. DOBRE i(ic) 16,03 2:5-29.7; 0,2-5,0; b.d-b.d; ztoze suche
16,1 1,25
14
: 11,2-18,1; 0,3-1,8; b.d.-b.d.; .
4. BRZOZE a(gn 20,00 16,5 0.5 0.03 zloze suche
. b.d.-b.d; b.d—-b.d,; b.d—b.d; .
5. GORY p 0,38 5.8 0.2 0,03 zloze suche
. 7,0-9,0; 0,0-1,0; b.d.-b.d; .
6. GORY 3 p 0,70 8.0 05 0.006 zloze suche
i 3,0-10,0; 0,0-1,5; b.d.-b.d; .
7. GORY p 1,08 75 05 033 zloze suche
8. . 0 A .
CHOSZCZOWKA|  p 5,50 1’3‘1'0' 0’20 2’4’ b'%:)b?'d" zoze suche
STOJECKA ’ ' '
2,7-2,9; 0,3-0,3; b.d.-b.d; .
9. DOBRE | p 1,04 2.8 0.3 0.11 W Spmgu iczenia
i 17,6-17,6; 0,4-0,4; 0,02-0,02; .
10. GORY X p 1,17 17.6 0.4 0.02 zloze suche
< 11,4-17,8; 0,2-3,9; 0,017-0,333; .
11.GORY V p 1,70 143 15 0,103 zloze suche
- 4,8-17,1; 0,3-4,0; | 0,02-00,666; .
12. GORY VI p 1,20 12.1 2.1 017 zloze suche
i 6,5-16,2; 0,2-3,8; 0,012-0,585; .
13. GORY VI p 1,61 11.8 11 0,091 zloze suche
. 7,7-16,9; 0,3-0,6; 0,019-0,078; . :
14. GORY IX p 1,97 142 0.4 0.033 zloze zawodnione
- 16,4-18,9;  0,6-0,9; 0,033-0,055; . :
15. GORY I p 1,72 17.8 0.8 0,044 ztoze zawodnione
. 14,0-18,9; 0,3-3,0; 0,017-0,214; . :
16. GORY | p 1,16 16.1 1.8 0117 zloze zawodnione
. 2,1-16,3; 0,4-1,1; 0,042-0,238; . :
17. GORY IV p 1,41 9.2 0.6 0118 zloze zawodnione
. ) 13,0-19,5 0,0-0,5; 0.000-0,026; .
18. GORY XII 97 0,27 16.2 0.3 0.013 zloze suche

Rubryka 2:i(ic) — ity ceramiki budowlanej, g(gr) — gliny oz0ym zastosowaniu (do produkcji glinoporytu),
p — piaski, g — piaski izwiry;
Rubryki 4 -6: b.d.- brak danych
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Parametry jakosciowe kruszywa piaszczystawirowego

Tabela 3

Numer i nazwa Punkt piaskowy| Zawartdg¢ pytow Gqstoéc’. nasypowa -
Sosa od-dogr. od-dogr. w stanie utrzsio- Wskaznik piaskowy
(%) (%) nym (g/cm)
1 2 3 4
5. GORY 74'%}9’5? 2’93';‘,0; b"i,gé’g d; 67 - 72;
6. GORY 3 77'21'124’8? 1111'-4179; 1,51:591,63; 82 - 94;
7 GORY 68,;6,26,9, 1,33-'35,7, o 57 - 88;
8.CHOSZCZOWKA| 97,7 - 99,5; 0,1-0,2; 71-82;
STOJECKA b.d. bd n.o. bd.
9. DOBRE | 65'2'11,80*0’ 1’31"3,3' o 64,762-’980,4,
10. GORY X 81;(;?%81 0,%-2,8. 1,6:; p 81,72, 84-88;
11. GORY V 905;_;,13080,0, 3.2-,5.5. 1,441 . ;,63, 2%4—86,
12. GORY VI 1001’861’80’0? 1{_)',3‘7‘:0? 1,431 . 71,52; 22-73;
13. GORY VI 86'9533}9050'0? 31%‘3{15: 145 . 9},56; 21.51;
14. GORY IX 85’;;30’0? 4";,'62-1: 1.6i;§,82; 259(-)%;
15. GORY I 801&})%0’0? 1.2,-12.1; 1,521;3;65; 34- 76,
ocorvi | ORION| B | e [ A
17. GORY IV 82,59(;;20'0, 1,232,2, 1,5153,69, 3%5,25'
18. GORY XII 75,4784,—5;3,70, 0,%’-8,0. 1,71—771,78, 7%1724,
n.o. — nie 0znaczano
Tabela 4

Parametry jakosciowe surowcow ilastych ceramiki budowlanej
I tworzywa ceramicznego

ye

) Tworzywo ceramiczne wypalone w temperatur
Woda Skurczliwasé Zawartac 950°C
Numer i nazwa zarobowa | wysychania zig:ﬁirgtl g o B kliwo &¢ wytrzymatasc
zfoza od-do;sr od-do;sr ”g nasty/ 'V\_lf)sc nasciskanie ,
0 o od-do;sr od-do;sr - mrozoodpornéé
(%) (%) (%) (%) od-do;sr
(MPa)
1 2 3 4 5 6 7
244-428;| 89-14,9; | 0,0-0,049;| 7,5-13.0; 12,2 - 51,6; .
1. OFCZYZNA 37,5 12,5 0,009 10,4 27,7 25 cyKii
2. TADEUSZOW- 18’2633'9; 6,2-17,0; Slad 7,2-9,0; 32,7 -58,0; 25 cvKii
RUDZIENKO ’ 11,9 slady b.d. b.d. y
25,4-42,7;| 9,0-14,4; | 0,00-0,05;| 9,2-13,2; 13,1-355
3. DOBRE 35,7 12,4 0,00 10,7 22.4 n. o.
Rubryka 5-6: b.d. — brak danych
Rubryka 7: n.o. — nie oznaczono
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3. Surowce ilaste do produkcji kruszywa lekkiego

W ztozu ,Brzoze” (tabela 1) zostat udokumentowany (Kociszld, 1970) surowiec
do produkciji kruszywa lekkiego (glinoporytu). Jest nim ilasto-piaszczysta glina zwatowa (sta-
diatu maksymalnego zlodowacenia warty). Parametry geologiczno-gornicze fmipedsta-
wia tabela 2. Kopalina charakteryzuje sawarto€ia FeOs; — &. 3,3 % (2,3 — 3,9 %), AD3 —
sr. 8,9 % (7,3 % - 10,1 %), S} 67,9 % (63,4 — 77,8 %). Zawarto§akcji itowej wynosi
$r. 19,0 % (8,0 — 34,0 %), pytowej — 33,0 % (22,00;0%, piaskowej — 48,0 % (16 — 67,0 %),
zwirowej 0,3 % (0,0 — 4,0 %). Surowiec charakteryzsige pionowy szybkogia spiekania
20,0 — 23,4 mm/min. i wydajnoig spieku 1,05 — 1,16 tm?/h.

4. Klasyfikacja zt6&opalin

Kruszywo naturalne, ity ceramiki budowlanej i gliny do produkcji kruszyw lekkich na-
leza wedtug Prawa geologicznego i gorniczego do kopadispolitych. Ich ztoa zalicza si
do zt&z powszechnych, licznie wygiujacych, tatwo dospnych. W przypadku surowcéw
ilastych naley jednak zaznaczy ze omawiane tu ity pliodeskie ze zt6z,Tadeuszow—
Rudzienko”, ,Ogczyzna” i ,Dobre” g surowcem o relatywnie wgzej wartogi. Ich zioza
maja znaczenie regionalne. Gliny ze zoBrzoze” nalea do kopalin najniszej klasy i maj
znaczenie jedynie lokalne (Wyrwicka, Wyrwicki, 1994).

Z punktu widzenia ochronyrodowiska (wptywu eksploatacji naodowisko) ztoa:
» Tadeuszow—Rudzienko”, ,Dobre”, ,Dobre 1" i wszystkich zibzejonu miejscowad Gory
uznano za matokonfliktowe. Nie znajdugic one na obszarach podlegajch szczegdlnej
ochronie. Wyrobiska odkrywkowe (istnigge i potencjalne) niead nie begda szczegolnie eks-
ponowane w krajobrazie. Rozlegte wyrobiska czynnej kopalni ,Tadeuszéw—Rudzienko” jest
sukcesywnie rekultywowane.

Ztoza ,,Osczyzna”, ,Brzoze” i ,Choszczéwka Stojecka” zaliczodo ztozkonflikto-
wych. Znajdug sic one bowiem na obszarze napsyej ochrony (ONO) gtéwnego zbiornika
wod podziemnych (centralnej gzi trzeciorzdowego zbiornika Subniecka Warszawska —

(215A). Ponadto na obszarze AqBrzéze” wystpuja gleby chronione.
V. Gornictwo i przetwoérstwo kopalin

Na obszarze arkusza Mik Mazowiecki w 2009 roku prowadzona byta ekspigata
pieciu zt0z kopalin okruchowych: ,Gory 37, ,Gory X", ,Gory V", Gory VI" i ,Gory XII”
oraz jedno zige 0w ,Tadeuszow-Rudzienko”. W trzech zé&xh zaniechano eksploatacji,

adziewk¢ z10z pozostato niezagospodarowanych gorniczo.
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Ze wzgkdu na wielkosépowierzchni ztoavtasciwym organem koncesyjnym dla zt6z
» Tadeuszow-Rudzienko”, ,@szyzna”, ,Dobre”, ,Brzdze” i ,Choszczédwka Stojeckggst
Marszatek Wojewddztwa Mazowieckiego, a dla ziobre I” i kolejnych z okolic miejsco-
wosci Gory — Starosta Miski.

Na obszarze arkusza Mik Mazowiecki dziata jedna kopalnia itow ,Tadeuszéw
Rudzienko”. Eksploatagj na podstawie obecnej koncesji wydobywczej Aweg do
31.12.2023 r.) rozpoegto tu w 1999 r. Dla ztce wyznaczono obszar gorniczy ,Tadeuszow—
Rudzienko S” (o powierzchni 15,66 ha) i, TadeuszOw—Rudzienko N” (o powierzchni 53,89
ha) oraz teren gérniczy o powierzchni 91,51 ha. Odkrywkowa eksploatacja jest prowadzona
systemenscianowym, w wyrobisku wgbnym, przy uyciu koparki i spychacza. Na miejscu
znajduje st zaktad ceramiczny, wytwarzgy pustaki poryzowane Porothermzytkowni-
kiem zioza jest Wienerberger Ceramika Budowlana Sp. z o.Wazszawy. W 2007 roku
zarejestrowano wydobycie 86 tys.*nsurowca ceramiki budowlanej. Zaktad - wedtug opinii
wiasciciela — jest jednaz najwikszych i najnowoczmiejszych wytworni pustakow cera-
micznych w Europie. Rozlegte wyrobiska czynnej kopalni ,Tadeuszéw—Rudzienksiiks
cesywnie rekultywowane.

Dla ztoza ,Gory 3” wydano koncesjwydobywcz w 1999 r. (wana do 31.07. 2019
r.) i wyznaczono obszar i teren gorniczy o powierzchni 0,7 ha, pokqgevag z granicami
ztoza. Eksploatagj podpt prywatny przedsbiorca w 2005 r. Prowadzona jest ona metoda
odkrywkowa w wyrobisku stokowo—wgbnym jednym poziomem w zeadeosci od potrzeb
lokalnego rynku. Planujeesiekultywacg w kierunku rolnym.

Eksploatacja piasku w ztoz,Goéry X” bedzie prowadzona, jednopoziomowo w wyro-
bisku wgkbnym. Obszar i teren gérniczy zostaly ustanowionazwa decyz koncesyjna
w 2009 r., wana do 2019 roku. Ich powierzchnie pokrywaie z powierzchry ztoza i wyno-
sza 1,17 ha. Wytkownikiem ztoa jest Przedsbiorstwo Budowy Drog i Mostow z Mska
Mazowieckiego. Jak dgd prace gornicze ograniczylyesilo zdgcia nadktadu, ktory lzie
wykorzystywany do rekultywacji. Surowiec niedze podlegat przerébce, bezpednio po
wydobyciu bgzie wywoxony z kopalni. Planowana rekultywacja to wyprofilowe skarp
i uporzadkowanie terenu.

Piaski ze ztoa ,,Gory V" eksploatowaneasod 2008 r. Prywatny wiaiciel posiada
konces§ wazna do 2028 r. Powierzchnie obszaru, terenu gérniciegoza pokrywaj si¢
i wynosz 1,7 ha. Kopalina jest eksploatowana mechaniczessym poziomem w wyrobi-
sku wgkbnym. Wiaciciel wydobyt ok. 5 tys. ton kruszywa maggo zastosowanie w bu-
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downictwie i drogownictwie. Planujeesiekultywacg przez wyprofilowanie skarp i upard-
kowanie terenu.

W piaskowni ,Goéry VI" wydobycie prowadzone jest od 2008 roku. Prywatng-uz
kownik posiada konceswazna do 2028 roku. Powierzchnia obszaru gérniczego po&rst
z powierzchm ztoza i wynosi 1,2 ha, natomiast teren gorniczy nieznec przekracza te
warto&i i zajmuje obszar objy granicami wiasnad. Dziatalnos¢gornicza jest agta, a ko-
paling eksploatuje i jednopoziomowo metodedkrywkowa w wyrobisku wgtbnym. Jak
dotad wydobyto 2 tys. ton kruszywa na cele budowlanegdwe. Kierunek przysztej rekul-
tywacji to wyprofilowanie skarp i upogdkowanie terenu.

Eksploatac} piasku izwiru ze ztoa ,Gory XII” rozpoczto w 2009 roku, od zdgia
nadkfadu (sierpie 2009 r.), ktory ztoano na zewrigz granic ztoa. Zostanie on w przyszio-
sci wykorzystany do rekultywacji wyrobiska. Obszarrgozy ,Gory XII” obejmuje po-
wierzchng 0,3 ha i pokrywa siz powierzchry terenu gérniczego, przekraczayne nie-
znacznie obszar ztez Prywatny uytkownik bedzie prowadzit dziatalno$gornicz do 2019
roku. Kruszywo majce zastosowanie w budownictwie i drogownictwie, ans& eksploato-
wane jednym poziomem w wyrobisku wighym w zalenosci od potrzeb.

W omdéwionych ztoach eksploatacja prowadzona jest mechanicznie, akisplane
kruszywo nie podlega procesowi przerobki. Sprzedawane jest w stanie surowym i wykorzy-
stywane w budownictwie i drogownictwie.

W ziozu piasku zezwirem ,Gory” (tabela 1, nr 7) eksploatacja zostaémiechana
(wydobycie zarejestrowano tylko w 1982 r.). W 1992 r. wydano koacesjwydobywanie
kopaliny w tym ztox. Wygasta ona w 1997 r. W tym okresie nie ptaljeksploatacji. Po-
wstate wyrobisko o powierzchni ok. 0,5 ha ulegto samorekultywacji.

W ziozu piasku ,Choszczéwka Stojecka” wydobycie prowadzendatach 1980 —
1987. Zasobow nie rozliczono. Teren zostat zrekultywowany. Obecnied@ zivza znajdu-
je sk wysypisko mas ziemnych.

Ztoze piasku ,Dobre I” eksploatowane byto w latach 2608007 zgodnie z czasem
waznosci koncesji na wydobycie. W 2007 roku \dg#cielka probowata wznowidziatalnosé¢
ale bezskutecznie ze wzglu na wygéniccie umowy dzierawy gruntu. W wykonanym ,Do-
datku...” (Czaja-Jarzmik, 2007) dokonano rozliczenia zasobow wg stanu na 31.12. 2006 roku,
zasoby te wynosz47 tys. ton. Ogétem wydobyto ze zéob tys. ton surowca. Wyrobisko
poeksploatacyjne zostato gziowo zrekultywowane w potudniowej €ci ztoza na pow. ok.

0,2 ha przez wyrGéwnanie terenu.
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Ztoza: ,Osczyzna”, ,Dobre”, ,Brzéze”, ,Gory” (tabela 1, nr 5)Gory IX”, ,Gory
II”, ,Gory I”, ,GOry IV” s 3 niezagospodarowane (nieudgstione gorniczo).

Przy drodze gminnej w rejonie miejscoged Strzebula-Kamionki znajduje ¢spunkt
wystepowania kopaliny, dla ktérego spadzono kar informacyjna W punkcie tym obecnie
jest prowadzona niekoncesjonowana eksploatacja pies#tnio- i gruboziarnistego zavirem
i otoczakami na potrzeby okolicznych miesa@v. W wyniku tej dziatalngci powstato wyro-
bisko stokowe o d@& znacznych rozmiarach: diugngciany ok. 30 m i wysokiei do 5 m.

Na mapie zaznaczono punkty wysbwania kopaliny, dla ktorych nie spadzono
kart informacyjnych. %to wystpienia piasku w okolicach: @szyzny, Antonina , Stanista-
wowa, WOlki Wybranieckiej, WoOlki-Konstancja, ChoszczOwkik3kiej, Katarzynowa
i Dtuzka oraz wysipienia piasku zewirem w rejonach: Strzebuli-Kamionka, Olechowa,

Tymoteuszowa i w okolicy miejscowaisLeontyna.
VI. Perspektywy i prognozy wystgowania kopalin

Na obszarze arkusza Mik Mazowiecki zostaly przedstawione obszary ras@jper-
spektywy dla udokumentowania zt&ruszyw naturalnych na potrzeby lokalne. Zaznaczono
takze, wstpnie oceniony pozytywnie ztoiwvo, obszar wygpowania itOw pliocéskich koto
Adamowa. Nie wskazano obszaréw prognostycznych, tzn.azkEsobach prognostycznych
w kategorii O lub D,. Wykonane deid prace poszukiwawcze nie @godstaw do oszaco-
wania takich zasobéw dladnej kopaliny.

Po analizie dosjppnych materiatdw geologicznych oraz wizji terenowsjznaczono
dwa duz obszary perspektywiczne piasku (Strzebula-Kamian®ary), osiem mniejszych
obszarowo rejonéw wysgbien perspektywicznych piasku (€zyzna, Stanistawow, Sucho-
wizna, Katarzynow, Konstancja, Choszczéwkebgka i Choszczéwka Stojecka) oraz dwa
obszary perspektywiczne piaskowzwiréw (Olechow, Tymoteuszow). Piaski oraz piaski
i zwiry z tych obszaroéw mogtyby Byprzydatne w budownictwie i drogownictwie.

Zt6z piaskéw schudzagych dla zlea ,, Tadeuszow-Rudzienko” poszukiwano w 1973 roku
(Skranski, Cigla, 1973) w powiecie Misk Mazowiecki. Za perspektywiczny uznano jedynie ob-
szar w rejonie Qgzyzna. Rejon ten znajdujeg 90 obu stronach drogi gminnej Stanistawow-
Dobre. Odlegtét od ztaza , Tadeuszéw-Rudzienko” wynosi okoto 6 kmy B wystpienia pia-
skow eolicznych leacych na deluwiach glin zwatowych. W wyniku wizji kakej stwierdzono
wystepowanie piaskow drobnoziarnistych kwarcowych. Szieowo wyliczone zasoby przy zakla-

danej minimalnej mizszaci 2 m, okréla sk na okoto 800 tys. fn
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Obszary Strzebula-Kamionka i Gory to rejony vapstnia piaskéw, miejscami pia-
skéw i zwirdw (z zawartogia frakcji kamienistej) lodowcowych i wodnolodowcowyelo-
dowacenia warty, o miszoLi powyzej 5,0 m wystpujacych pod nadktadem @edniej gru-
bosci okoto 1,2 m. Rejon Strzebula-Kamionka to wzreeg przy drodze gminnej €ciowo
porosnigte lasem z widocznymi miejscami dawnej i obecnekamneesjonowanej eksploatacji.
W wyniku zwiadu terenowego stwierdzonge osady budyge ten rejon wykazajdosé
zréznicowane uziarnienie od frakcji drobnoziarnistychzparowe.

Rejon obszaru Gory jest doktadniej rozpoznany. Udokumentowano tutaj jakdieana-
scie zi& kopalin okruchowych, a prowadzone prace geologienmerzaj do udokumentowania
kolejnych. Przeprowadzone ddt prace dokumentacyjne wykazaly wymiwanie utworéw
piaszczystych i piaszczystavirowych o mazszaciach okoto 6 — 18 m. Punkt piaskowy wyst
pujacej tu kopaliny oscyluje na poziomie 74,59 — 100,&%awarté& pytdw mineralnych wyno-
s srednio 0,0 — 7,23 % co odpowiada jej przydatna budownictwie i drogownictwie.

Omowione poriej obszary perspektywiczne wyznaczono na podstaeEegotowe] mapy geo-
logicznej Polski arkusz Msk Mazowiecki (Piotrowska, Kanski, 2005a i b) oraz obserwacji w terenie.

W dolinie rzeki Radza w okolicach miejscowok Olechéw i Tymoteuszow, w obr
bie osadoéw akumulacji lodowcowej i wodnolodowcowej wyznaczone zostaty obszary per-
spektywiczne piaskdéw z duzaawartogia frakcji zwirowej. Seria ztogwa o orientacyjne;
miazszoLi okoto 3 — 7 m przykryta jest warsivgleby o mazszogi 0,2 m. Pewne utrudnie-
nie dla ewentualnego wydobycia nestanowé ptytko wystpujacy poziom wodonasy
(ok. 2,0 m p.p.t). Rejony te £z¢sciowo zalesione.

Perspektywiczne obszary w rejonach: Stanistawéw, Suchowizna, Katarzynéw, Konstan-
cja, Choszczowka gbska i Choszczowka Stolecka to pola piaskow ewmjicz w wydmach.
Zostaty one doktadnie rozpoznane wzziqChoszczéwka Stojecka”. Piaski te posiadagd-
nia miazsza¢ 4,4 m. Punkt piaskowy oscyluje w granicach 97,0;5 %, a zawartg pytow
waha st od 0,1 do 0,2 % co odpowiada przyddtndopaliny w budownictwie drogowym.
Tereny te g czesciowo poradnicte mtodniakiem i w matym stopniu starodrzewem.

Obszar perspektywiczny itdw i mutkéw pliotskich koto Adamowa posiada analo-
giczne wiagciwosci co udokumentowane w ztoz, Tadeuszow-Rudzienko” (Nowak, 1964).
Ity te posiadaj sredni miazszos¢ 15 m, a nadktad wynosi okoto 1,3 m. Woda zarobowa w
nosisrednio 35,7 %, skurczliwosivysychania maredni zakres zmiennos 11,9 — 12,5 %,
azawarto€i marglu ziarnistegoassladowe. Optymalna temperatura wypalania wynosi okoto
950° C. Kopalina doskonale nadaje db produkcji wyrobow dizonych i cienkogiennych

elementéw ceramiki budowlanej (Nowak, 1964).
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Poszukiwania zid piaskow schudzagych dla ziaa itdbw w rejonie Pagby Stare
i Mlgcin daty wyniki negatywne z powodu maitej (ok. 1,2 mj)azszogi serii ztoiowej
I znacznego zaglinienia (Skronski, €ee 1973).

Negatywnie oceniono obszary wysbwania zastoiskowych itow i mutkdw plejstaece
skich w rejonie Jakubowa edrzejowa ze wzgdu na z jakos¢ kopaliny (Domaska, 1983).

Wystepujace na obszarze omawianego arkusza torfy nie bylgynpgzedmiotem ba-
dar. Nie g brane pod uwagjako perspektywa surowcowa i nie znajdsk w rejestrze bazy

surowcowej ztéztorfu w Polsce (Ostrzgk, Dembek, 1996).

VIl. Warunki wodne

1. Wody powierzchniowe

Przewaajaca czs¢ obszaru arkusza Mgk Mazowiecki znajduje siw obrbie zlewni
drugiego rzdu rzeki Narwi, ktora dczy sk z Bugiem, tworac Jezioro Zegrzyskie,
anastpnie wptywa do Wisty. Jedynie potudniowy fragmemnetau naley do dorzecza rzeki
Swider, beacej rownie. doptywem Wisty. DoSwidra wptywa rzeka Mienia z doptywem
Srebrna. Obie rzeki biarpocatek na obszarze arkusza. Do zlewni (drugiegalu Narwi
z Bugiem nalea rzeki Dluga i Czarna, wptywage do KanatWZeraskiego (zwanego niekie-
dy Kanatem Zegrzfyskim) oraz Rzdza, doptywajca do Jeziora Zegragkiego. Pétnocno-
wschodni fragment i potudniowo-wschodnie nag@bszaru arkusza nadedo zlewni Liwca,
doptywu Bugu.

Obszar arkusza charakteryzuje bbga# siech hydrograficzng z licznymi starorze-
czami na w¢kszych ciekach, niewielkimi jeziorami, czasami stawaybnymi. Doliny rzek
czesto @ pockte gesta siech rowow melioracyjnych. Dolina Rzlzy i Czarnej jest miejscami
zabagniona.

Monitoring jakoci wdd powierzchniowych jest prowadzony przez Wojdrld In-
spektorat Ochrongrodowiska w WarszawiBadaniem w 2008 roku byly afig wody rzeki
Mieni. Punkty pomiarowe znajdugic poza granicami arkusza. W obu tych punktach zgodnie
z obowhzujacym obecnie Rozposdzeniem MinistraSrodowiska z dn. 20 sierpnia 2008 roku
(DzU Nr 162 p0z.1008 z 2008r.) (Rozpadzenie..., 2008) oznaczono stan jednolitycésc
wod jako zly. Rok wczaiej badania stanu jakcs wod prowadzono na rzece Srebrna
w przekroju Misk Mazowiecki (Stan..., 2008). Wody rzeki Srebrnegtaty zaliczone do

IV klasy — wody niezadowalagej jakogi.
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Jaka¢ wod Srebrnej dyskwalifikigj zanieczyszczenia z kilku miejscoéeo usytuowa-
nych wzdiw biegu rzeki orazicieki komunalne i przemystowe z oczyszczalni miegki
w Minsku Mazowieckim. Obiekt ten wymaga rozbudowy i modecji w najbliszym czasie.

Na mag naniesiono projektowany zbiornik retencyjny ,Olealitna rzece Rzdza
w gminie Jakub6éw. Pojemno&biornika ma wynosi 120 tys. ml a powierzchnia 7,0 ha.

Oprocz funkceji retencyjnej latzie on petnit funkgj rekreacyjn.

2. Wody podziemne

Krétka charakterystykavarunkéw wystpowania wod podziemnych przedstawiono na
podstawie arkusza Msk Mazowiecki Mapy hydrogeologicznej Polski w skatb0 000
(Meszczyiski, Szydet, 1998) oraz dokumentacji regionalnegjpriu Minska Mazowieckiego
(Muter, 1992). Uwzgidniono rownie informacje zebrane w trakcie wywiadu terenowego
w Urzedach Gmin i w Przeddbiorstwie Wodocigow i Kanalizacji w Mhsku Mazowieckim.

Poziomy wodonode o znaczeniu yikowym wystpuja w utworach czwartorzlo-
wych i trzeciorzdowych.

Czwartorzdowe petro wodonofie wystpuje i jest powszechnie yitkowane prawie
na calym obszarze arkusza. Brakt@ czwartorzdowego stwierdzono jedynie w potnocno-
wschodniej cgsci arkusza, w rejonie Mtin-Kamionka i w okolicy Brzenika oraz na potu-
dniowym wschodzie, w rejonie Mska Mazowieckiego. W obloie czwartorzdowego pitra
wodonofiego stwierdzono wygbowanie trzech poziomow: przypowierzchniowegoegdny-
glinowego i podglinowego.

Pierwszy — przypowierzchniowy — poziom wodongiwyksztatcony jest w postaci
piaskoéw fluwioglacjalnych zlodowacenia warty. We wschodniej i centralngccarkusza
wystepuje on w sposob gity w dolinach rzek Radzy i Czarnej. Mazszos¢tych osadow jest
bardzo zmienna i wynosi od kilku do okoto 30 m. Poziom jest stabo izolowany od powierzch-
ni terenu. Jest on ujmowany studniami wierconymi w Stanistawowie, Witkosvi Wydaj-
nosci potencjalne otworéw studziennych wyngsmjczsciej 10 — 40 n¥h, z& przewodnosé
zmienia st od 42 do ok. 200 fid. Ze wzgtdu na podwiszone zawarta$ zelaza lub man-
ganu jakosétych wod oceniono jako dabtub sredna. W kilku studniach na terenie Stani-
sawowa stwierdzono ponadnormowe zawastodzotandwswiadczice 0 zanieczyszczeniu
antropogenicznym. Taki stan utrzymuje sd wielu lat.

Drugi — mkdzyglinowy poziom wodonay ma najwtksze rozprzestrzenienie na te-
renie arkusza. Poziom ten nie wymije tylko w obszarach wygrzen podtoza trzeciorzdo-
wego w rejonie Szczytniki-Witkowizna-Mtin oraz w okolicach Miska Mazowieckiego
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i Janowa. Tworz go piaski rénoziarniste prawdopodobnie stadialu maksymalnegicypi
zlodowacenia warty. Miszos¢utworow wodonénych jest zronicowana i wynosi 20 — 40 m
w rynnach subglacjalnych i 10 — 20 m poza strukturami rynnowymi. Nlegza struktura
rynnowa przebiega w centralnejeéei obszaru, od Whiewa poprzez Sokodle do Papierni.
Omawiany poziom jestrednio i dobrze izolowany zwartym nadktadem glin foma/ch

0 migzszo<i dochodzcej niekiedy do 50 m. Poziom ten jest powszechnmowany stud-
niami wierconymi. § to m. in. ugcia w Dobrem oraz niektére studnie na tereniédida Ma-
zowieckiego. Potencjalne wydajr@sotworow studziennych eksploadgaych poziom mg-
dzyglinowy s zréznicowane i wynoszod kilku do 50 nivh, niekiedy 70 — 120 ¥h, a prze-
wodnogi 200 —500 Md. W zachodniej egci arkusza w rejonie wsi Zalesie na niewielkim
skrawku obszaru przewodnogfzekracza nawet 500°fd. Wody médzyglinowego poziomu
czwartorzdowego g przewanie dobrej isredniej jakogi, o czym decyduje podvigzona
zawartos¢ zelaza lub manganu. W kilku qgiach stwierdzono ponadnormowe zawartos
amoniaku lub azotynéwéwiadczice o zanieczyszczeniu antropogenicznym.

Poziom trzeci, podglinowy, najghszy, wys¢puje tylko w kopalnej dolinie w rejonie
Minska Mazowieckiego. Poziom ten jest zmany z osadami piaszczystymi interglacjatu
podlaskiego lub preglacjatu, wypetniaymi gikbokie obnkenie stropu utworéw trzeciogz
dowych. Migzszos$¢ poziomu wynosi od 20 do 40 m. Poziom zbadany jékbha otworami
w Minsku Mazowieckim, m.in. na terenie Zaktadéw Naprawetzyaboru Kolejowego oraz
Bazy Budowlanej. Wydajna$ potencjalne tych studni wynass0 — 70 n¥h za& przewod-
nos¢ hydrauliczna-200 — 500 7. Jakoséwéd oceniono jakéredni z uwagi na ponadnor-
mowe zawartosi zelaza i manganu.

Trzeciorzdowe peétro wodonofie tworz poziomy w utworach piaszczystych plioce-
nu, miocenu i oligocenu. Wygtuje ono na catym obszarze, ale rozpoznanie jeddrps
mentaryczne. Wodonog osady trzecioezZlowe a najczsciej dobrze izolowane zwartym
nadktadem glin zwatowych i itbw pstrych pliocenu oraz gérnego miocenozoéj mazszo-
sci dochodzcej do 100 m.

Poziom wodonody w trzeciorzdowych piaskach, twoazych przewarstwienia lub
soczewki w itach pliocenu, stwierdzono w rejoniecilha i Brzeénika oraz Mhska Mazo-
wieckiego. Mazszos¢warstwy wodonadej wynosi okoto 10 — 20 m. Omawiany poziom-uj
ty jest kilkoma otworami o wydajnok od kilku do 70 n¥h. Przewodnos&mienia si od
25 do 138 rfid, ale w wikszogi nie przekracza 100 #d. Oligoceiski poziom wodonagy
wystepuje w piaskach drobnoziarnistych i pylastych naczngich gtbokaosciach 195 — 230 m
p.p.t. Wysokawydajnosépotencjalna(112 ni/h) przy przewodnad 180 nf/d ma tylko ugcie

21



dawnego PGR w Janowie. Wody w utworach trzeemwozvych czasami zawietgpodwyz-

szone zawartas zelaza i manganu (Meszamki, Szydet, 1998).

: 5 T 4%8KALUSZYN

Fig. 3. Polozenie arkusza Minsk Mazowiecki na tle obszarow glownych zbiornikow
wod podziemnych (GZWP) w Polsce, wymagajacych szczegoélnej ochrony,
w skali 1:500 000, wg A. S. Kleczkowskiego (1990)

1 - Obszar wysokiej ochrony (OWO), 2 - Obszar najwyzszej ochrony (ONO),
3 - Granica GZWP w oérodku porowym, 4 - miasta

Numer i nazwa GZWP, wiek utworéw wodonosnych:

215 - Zbiornik Subniecka Warszawska, trzeciorzed (Tr);

215A - Zbiornik Subniecka Warszawska (czesc centralna), trzeciorzed (Tr);
222 - Dolina Srodkowej Wisly (Warszawa - Pulawy), czwartorzed (Q)

Eksploatacja wod podziemnych zé&ikomunalnych i przemystowych w rejonie Mi
ska Mazowieckiego wytworzyta regionalny lej depresyjny webbr pohczonego czwarto-
rzedo - wo-pliocéskiego poziomu wodonoggo. Jego zag) (okrelony wielkoscia obnize-
nia zwierciadta wody pouej 1 m) przedstawiono na mapie.

Na mapie gtdwnych zbiornikdw wod podziemnych w Polsce (Kleczkowski red., 1990)

obszar arkusza Msk Mazowiecki znajduje siw obrbie gtdwnego zbiornika wod podziem-
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nych 215 A — Subniecka Warszawska ¢fézcentralna). Jest to trzecigdowy zbiornik
w osrodku porowym. Zachodnia ¢& obszaru arkusza wchodzi w @brobszaru najwiszej
ochrony (ONO) wspomnianego zbiornika (fig. 3). Zbiornik ten nie posiada szczego6towej do-

kumentacji hydrogeologicznej.
VIIl. Geochemia srodowiska

1. Gleby

Kryteria klasyfikacji gleb

Dla oceny zanieczyszczenia gleb zastosowano wartspuszczalne sten metali
okreslone w Zahczniku do Rozpormlzenia Ministrasrodowiska z dnia 9 wrZaeia 2002 r.
w sprawie standardow gleby oraz standardow jeikzi€mi (DzU nr 165 z dnia 4 pdzierni-
ka 2002 r., poz. 1359) (Rozpadzenie...,2002). Dopuszczalne warbpierwiastkow dla
poszczegolnych grup yikowania, ich zakresy oraz przeirie zawartosi w glebach z terenu
arkusza 526 — Misk Mazowiecki, umieszczono w tabeli 4. W celu porania tabej uzu-
petniono danymi o przeginej zawartogi (median) pierwiastkbw w glebach terenéw nieza-
budowanych Polski (najmniej zanieczyszczonych w kraju).

Materiat i metody badalaboratoryjnych

Dla oceny zanieczyszczenia gleb wykorzystano wyniki ze zbioru analiz chemicznych
wykonanych do ,Atlasu geochemicznego Polski 1:2 500 000" (Lis, Pasieczna, 1995). Prébki
gleb pobierano za pomgsondy ecznej z wierzchniej warstwy (0,0 — 0,2 m) w reguérn
siatce 5x5 km. Pobierana gleba o masie okoto 1000 g byta suszona w temperaturze pokojo-
wej, kwartowana i przesiewana przez sita nylonowe o wymiarach oczka 2 mm.

Przedmiotem zainteresowania byta grupa metali, kténgtem @ zanieczyszczenia
antropogeniczne, a wt pierwiastki stabo zvazane i tatwo tugowalne z gleb. Gleby minerali-
zowano w kwasie solnym (HCI 1:4), w temperaturz€®Q0~ chgu 1 godziny. Oznaczenia
As, Ba, Cd, Co, Cr, Cu, Ni, Pb i Zn wykonano za pagretomowej spektrometrii emisyjnej
ze wzbudzeniem plazmowym (ICP-ABBductively Coupled Plasma Atomic Emission Spec-
trometry) z zastosowaniem spektrometrow: PV 8060 firmy Philips i JY 70 Plus Geoplasma
firmy Jobin-Yvon. Analizy Hg przeprowadzono metaalasorpcyjnej spektrometrii atomowej
technika zimnych par (CV-AASCold Vapour Atomic Absorption Spectrometry) z uzyciem
spektrometru Perkin-Elmer 4100 ZL z systemem przeptywowym FIAS-100. Wszystkie ozna-
czenia wykonano w laboratorium idwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie. Kon-

trole jakosci gwarantowaty analizy wielokrotne tych samych mlumieszczanych losowo
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w seriach analitycznych oraz stosowanie materialdow referencyjnych (wzorce Montana Soil,

SRM 2710, SRM 2711, IAEA/Soil 7).

Tabela 5
Zawartos¢ metali w glebach (w mg/kg)
Zakresy zawariWartcs¢ prze{Wartas¢ przecetnych
tosci w glebach| cigtnych (me4 (median) w glebach
na arkuszu 526|-dian) w gle-| obszaréw niezabu-
Wartcici dopuszczalne sten w glebie | Minsk Mazo- | bach na arku- dowanych Polskf
lub ziemi (Rozporadzenie Ministra wiecki szu 526 —
Srodowiska z dnia 9 wrzeia 2002 r.) Minsk Ma-
zowiecki
Metale
N=12 N=12 N=6522
Frakcja ziarnowa
Grupa B? | Grupa & <imm
Grupa AV Mineralizacja
HCI (1:4)
Giebokas¢ (m p.p.t.) Giebokas¢ (m p.p.t.)
0-0,3 0-2,0 0-0,2
As Arsen 20 20 60 <5 <5 <5
Ba Bar 200 200 1000 6-81 24 27
Cr Chrom 50 150 500 <1-10 3 4
Zn Cynk 100 300 1000 6-137 22 29
Cd Kadm 1 4 15 <0,5-0,6 <0,5 <0,5
Co Kobalt 20 20 200 2-3 2 2
Cu Miedx 30 150 600 <1-17 3 4
Ni Nikiel 35 100 300 <1-10 2 3
Pb Oléw 50 100 600 4-104 11 12
Hg Rie¢ 0,5 2 30 <0,05-0,1 <0,05 <0,05
lloé¢ badanych prébek gleb z arkusza 526 4sWiMa- | grupa A

zowiecki w poszczegoélnych grupachytkowania

a) nieruchoméci gruntowe wchodice w skiad obsz

ru poddanego ochronie na podstawie przepiséw

wy Prawo wodne,

b) obszary poddane ochronie na podstawie przej

0 ochronie przyrody; jeeli utrzymanie aktualneg

poziomu zanieczyszczenia gruntdw nie stwarzg

grozenia dla zdrowia ludzi lurodowiska — dla ol

szar6w tych szenia zachowuj standardy wynikage

ze stanu faktycznego,

2 grupa B — gruntyzaliczone do #ytkéw rolnych

Zz wytaczeniem gruntdéw pod stawami i gruntow

As Arsen 12

Ba Bar 12

Cr Chrom 12

Zn Cynk 11 1

Cd Kadm 12

Co Kobalt 12

Cu Mied: 12

Ni Nikiel 12

Pb Oléw 11 1
Hg Rigé 12

Sumaryczna klasyfikacja badanych gleb z obszaru

sza 526 — Misk Mazowieckido poszczegélnych gr
uzytkowania (ilgi¢ probek)

ar&\ﬁvgmi, grunty léne oraz zadrzewione i zakrzew
ne, nieuytki, a take grunty zabudowane i zurba
zowane z wyczeniem terenow przemgsvych,

10

® grupa C — tereny przemystoweiytki kopalne, tere
ny komunikacyjne,
4 Lis, Pasieczna, 1995 Atlas geochemiczny Polg
1:2 500 000

N — ilos¢ prébek

Prezentacja wynikow

uzytkow kopalnych oraz terenéw komunikacyjnych

usta-

Za-

io-
ni-

Zastosowana @$os¢ pobierania probek (1 probka na okoto 25°%kmie jest dostatecz-

na do wykrélenia izoliniowej mapy zawartof pierwiastkdw zgodnie z zasadami prgymi

w kartografii (dla skali 1:50 000 konieczne jest oprébowanie w siatce 0,5x0,5 km, czyli jedna
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prébka — jedna informacja na 1 tmapy dla catego arkusza). Wyniki badgeochemicz-
nych zostaly w¢c przedstawione na mapie w postaci punktow.

Lokalizaci miejsc pobierania probek (wraz z numegazpgodna z baz danych)
przedstawiono na mapie w postaci kwadratow wypetnionych koloremepyaydla gleb za-
klasyfikowanych do grupy A, B i C zgodnie z RozpmizeniemMinistra Srodowiska z dnia
9 wrzesnia 2002 r.

Przy klasyfikacji stosowano zasadaliczania gleb do danej grupy, gdy zawartoéé
najmniej jednego pierwiastka przewszata dola granie wartoci dopuszczalnej w tej gru-
pie. Na mapie umieszczono symbol pierwiastka deggegjo o zanieczyszczeniu gleb z da-

nego miejsca.

Zanieczyszczenie gleb metalami

Wyniki badan geochemicznych gleb odniesiono zaréwno do wartszen dopusz-
czalnych metali okrdonych w Rozporzdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrZeia
2002 r., jak i do wartad przecetnych okrdlonych dla gleb obszaréw niezabudowanych ca-
tego kraju (tabela 5).

Przecetne zawartosi: arsenu, baru, chromu, cynku, kadmu, kobaltu,daijeniklu,
otowiu oraz r¢ci w badanych glebach arkuszarsa ogoét nisze lub rowne w stosunku do
warto&i przecegtnych (median) w glebach obszaréw niezabudowanytskPo

Pod wzgédem zawartasi metali 10 spa©d badanych prébek spetnia warunki klasy-
fikacji do grupy A (standard obszaru poddanego ochronie), co pozwala na ich wielofunkcyjne
uzytkowanie. Do grupy B (standard ydtkéw rolnych, gruntow lénych oraz zadrzewionych
i zakrzewionych nieuygkow, a takez gruntdw zabudowanych i zurbanizowanych) zaklasyfi-
kowano probki gleby z punktu 11 z uwagi na wzbogacenie w cynk (137 mby&igmiast do
grupy C (standard terenow przemystowychytuéow kopalnych i terenébw komunikacyjnych)
zaklasyfikowano prébkgleby z punktu 3, z uwagi na wzbogacenie w otowd (d@)/kg).

Podwyzszone zawart@$ metali w punkcie 11 oraz 3, wygllja na terenie zurbanizo-
wanym (Minsk Mazowiecki oraz Stanistawow), prawdopodobnieantdjarakter antropoge-
niczny, a 6dtem tych pierwiastkdwasskutki dziatalnoéi gospodarczo-przemystowej na tym
obszarze.

Z uwagi na zbyt niskgestos¢ oprobowania dane prezentowane na mapie nie iHmoz
wiaja oceny zanieczyszczenia gleb z terenu catego arkiszavalaj tylko na oszacowanie
ich stanu w miejscach pobrania i w niezbyt odlegtym otoczeniu.

2. Pierwiastki promieniotworcze

25



Materiat i metody bada

Do okrelenia dawki promieniowania gamma k&nia radionuklidow poczarnobyl-
skiego cezu wykorzystano wyniki badgamma-spektrometrycznych wykonanych dla Atlasu
Radioekologicznego Polski 1:750 000 (Strzelecki i in., 1993,1994).

Pomiary gamma-spektometryczne wykonywano wzghefili o przebiegu N-S, prze-
cinajacych Polskeco 15”. Na profilach pomiary wykonywano co 1 kilomea w przypadku
stwierdzenia stref o podwgzonej promieniotwérczeé pomiary zagszczano do 0,5 km.
Sonda pomiarowa byta umieszczona na wysokiass metra nad powierzchinierenu, a czas
pomiaru wynosit 2 minuty. Pomiary wykonywano spektrometrem GS-256 produkowanym

przez ,,Geofizyk& Brno (Czechy).

Prezentacja wynikéw

Z uwagi na toze gzstos¢ oprébowania nie pozwala na opracowanie map izolipot
w skali 1:50 000, wyniki przedstawiono w formie stupkowej (fig. 4.) dla dwoch daaw
arkusza mapy (zachodniej i wschodniej). Zabieg taki jestlimgzgdyz te dwie krawdzie s
zbiezne z generalnym przebiegiem profili pomiarowych. \Wagy stupkowe spoadzono
jedynie dla punktow zlokalizowanych na opisywanym arkuszu, natomiast do interpretacji
wykorzystano informacje zawarte w profilach na arkusgiaslupcym wzdtuz zachodniej
lub wschodniej granicy opisywanego arkusza.

Prezentowane wyniki dawki promieniowania gamma obejreujre promieniowania

pochodacego od radionuklidow naturalnych (uran, potas, itegtucznych (cez).

Wyniki

Wartcsci dawki promieniowania gamma wzdtprofilu zachodniego wynogaz
od 6,7 nGy/h do 53,0 nGy/lSrednia warté¢ wynosi 25,3 nGy/h i jest nsza odsred-
niej dla obszaru Polski wynoseej 34,2 nGy/h. Wzdtu profilu wschodniego wartei
promieniowania gamma wahagpic w zakresie od 11,5 do 38,5 nGy/Krednio wyno-
sza 27,9 nGy/h. W obydwu profilach pomiarowych obser&vsg podobne zalenosci

pomiegdzy litologia osadow, a poziomem promieniotwOrézd
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Najwyzsze wartoéi promieniowania gamma (30-50 nGy/h) aviazane z glinami zwatowy-
mi zlodowaceniarodkowopolskiego, dominagymi na badanym obszarze.zElrymi warto-
sciami promieniowania gamma (ok. 10-25 nGy/h) cegluif osady piaszczystowirowe -
piaski eoliczne, piaski st&dw naptywowych, holodeskie utwory rzeczne (piaskizwiry),
utwory lodowcowe (piaski,viry i gtazy), a take eluwia glin zwatowych oraz torfy.

Stezenia radionukliddw poczarnobylskiego cezu zmierzemdtuz obu profili @ bar-
dzo niskie, charakterystyczne dla obszarow bardzo stabo zanieczyszczonychz Watilu
zachodniego wahajsic od 0,0 do 3,8 kBqg/f a wzdtuzprofilu wschodniego — od 1,1 do 5,2
kBq/n.

IX. Sktadowanie odpadéw

Zasady wydzielania potencjalnych obszaréw lokalizacji sktadowisk odpadéw

Obszary predysponowane do lokalizowania sktadowisk odpadow wytypowano
uwzgkdniajc zasady i wskazania zawarte w Ustawie o odpadathaz27 kwietnia 2001 r.
(DzU 07.39.251 tekst jednolity) oraz Rozpgizeniu MinistraSrodowiska z dnia 24 marca
2003 roku w sprawie szczegotowych wymagiotyczicych lokalizacji, budowy, eksploatacii
i zamknecia, jakim powinny odpowiadaposzczegolne typy sktadowisk odpadéw (Usta-
wa..., 2001) (Rozpordzenie..., 2003). Z uwagi na skalspecyfike opracowania kartogra-
ficznego w nielicznych przypadkach prayg zmodyfikowane rozwizania w stosunku do
wymienionych aktéw prawnych, umlo@iajace pdhiejsz weryfikacg i uszczegoétowienie
rozpoznania na etapie projektowania sktadowisk.

Przedstawione na Mapie geodowiskowej Polski w skali 1:50 000 warunki lokaliz
cyjne dla przysztych sktadowisk odpaddéw maznicowane w navezaniu do 3 typoéw skia-
dowisk:

N — odpaddw niebezpiecznych,

K — odpaddw innych giniebezpieczne i obgne,

O — odpaddw obejnych.

Lokalizowanie sktadowisk odpaddw podlega ograniczeniom z uwagi na wyspecyfi-
kowane wymagania ochrony litosfery, hydrosfery i atmosfery. Specyfikacja ta obejmuje:

- wytaczenie terendw, na ktérych bezweadie nie mona lokalizowa sktadowisk odpadow,
- warunkowe ograniczenia lokalizacji odpaddéw, wymacmjakceptacji odpowiednich wiadz
i stuzb,
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- wymagania dotycce naturalnych cech izolacyjnych poddozskarp potencjalnych sktado-
wisk.

Na mapie, w navazaniu do powyszych kryteridw, wyznaczono:

—  oObszary o bezwzgtinym zakazie lokalizowania sktadowisk odpadow,

—  obszary o warunkach izolacyjnych speta@jch przygte kryteria dla okrdonego typu
sktadowisk odpaddw,

—  oObszary moliwej lokalizacji sktadowisk odpaddéw nieposiaglzg naturalnej warstwy
izolacyjnej.

Na terenach, na ktérych nloxa jest lokalizacja sktadowisk odpad6w i obszarpoh
zbawionych naturalnej izolacji, zaznaczono takiyrobiska po eksploatacji kopalin, ktére
moga by¢ rozpatrywane jako potencjalne miejsca sktadowapadow.

Wystepowanie w strefie przypowierzchniowej gruntow spgibt o wymaganej izola-
cyjnosci pozwala wyréni¢ potencjalneobszary dldokalizowaniasktadowisk (POLS). W ich
obrebie wydzielono gony wyspecyfikowanychuwarunkowa (RWU) na podstawie:

— izolacyjnych witaciwosci podtoza — odpowiadagych wyrémnionym wymaganiom
sktadowania odpadow,

— rodzajow warunkowych ograniczdokalizacyjnych sktadowisk wynikagych z przyg-
tych obszaréw ochrony.

Lokalizowanie przysztych skladowisk odpadéw w gilile RWU posiadacych wy-
mienione ograniczenia warunkowedate wymagato ustatez lokalnymi wkadzami oraz do-
kumentami planistycznymi dotyazymi zagospodarowania przestrzennego.

Wymagania dotycce naturalnych cech izolacyjnych poddazcian bocznych poten-

cjalnych sktadowisk gsuzaleznione od typu sktadowanych odpadow (tabela 6).

Tabela 6
Charakterystyka naturalnej bariery geologicznej
w odniesieniu do typu sktadowanych odpadéw

Typ Wymagania dotycce naturalnej bariery geologiczne
sktadowiska Miazszasé vyspo’:g zynnik rodzaj gruntow
[m] filtracji [m/s]
N — odpadow niebezpiecznych >5 <1x10°
ity, itotupki
K — odpadéw innych niniebezpieczne i obgjne >1 <1x10°
O — odpadéw obefnych >1 <1x10’ gliny

30



Ocena wyksztalcenia naturalnej bariery geologicznej pozwala namgnie:

— warunkow izolacyjnosi podtoza zgodnych z wymaganiami dla oklanego typu skia-
dowisk (przygtymi w tabeli 6),

— zmiennych widciwosci izolacyjnych podtoa (warstwa izolacyjna znajduje¢spod
przykryciem osadami piaszczystymi o giszog<i do 2,5 m, mgzszosc lub jednorod-
nos¢ warstwy izolacyjnej jest zmienna).

Warstwa tematyczna ,Skladowanie odpadéw” wraz z wars@eochemiasrodowi-
ska” wchodz w sktad warstwy informacyjnej ,Zagrenia powierzchni ziemi” igprzedsta-
wione razem na Planszy B Mapy gexdowiskowej Polski. Jednocgee na dadczonej do
materiatow archiwalnych mapie dokumentacyjnej przedstawiono lokalinasjoréw wiert-
niczych, ktérych profile geologiczne wykorzystano przy konstrukcji wydiidierenow
POLS.

Tto dla przedstawianych na Planszy B informacji stanowi stiopégroznia gtowne-
go uzytkowego poziomu wodonag€go przeniesiony z arkuszaidk Mazowiecki Mapy hy-
drogeologicznej Polski w skali 1:50 000 (Meszazki, Szydet, 1998a,b). Stopieagroznia
wod podziemnych wyznaczono wepiostopniowej skali (bardzo wysoki, wysokiredni,
niski, bardzo niski) i jest on funkgjnie tylko wartogi parametréw filtracyjnych warstwy
izolacyjnej (odpornasi poziomu wodonasego na zanieczyszczenia), ale &lkezynnikow
zewngrznych, takich jak istnienie na powierzchni ogrisinieczyszczeczy obszaréw praw-
nie chronionych. Stopieten jest parametrem zmiennym i syntetygym rdzne naturalne
i antropogeniczne uwarunkowania. Dlategp ddbszaréw o rakym stopniu zagrania nie
nalezy wprost poréwnywa z wyznaczonymi na Planszy B terenami pod sktadosvadpa-
dow. Wydzielone tereny o dobrej izolacyjieo§POLS) mogawspotwystpowa: z obszarami
0 roznym zagrogniu jako€i wod podziemnych.

Obszary o bezwzgtinym zakazie lokalizacji skladowisk odpadéw

Na obszarze objym arkuszem Misk Mazowiecki bezwzgbinemu wyhczeniu
z modiwosci sktadowania odpadéw podlegaj
— zabudowa Miska Mazowieckiego dawlacego siedzibaUrzedu Miasta i Gminy oraz
miejscowogci gminnych: Stanistawowa, Jakubowa i Dobrego —aetdrzedéw Gmin,
— obszary léne o powierzchni powagj 100 hektardw,
— obszary bagienne, podmokiteskt wyksztatcone na glebach pochodzenia organicznego,
—  powierzchnie erozyjnych i akumulacyjnych tarasow hohs&eh w obebie dolin rzek:
Rzadzy, Boruczej, Osownicy, Strugi Czarnej, Mieni,dMdwki, Srebrnej oraz pozosta-

tych ciekéw,
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—  strefy (do 250 m) wokot jezior Bagno i Torfowisko,

— obszary fodliskowe rzek: Mieni, Czarnej Strugi i B¥zy,
—  tereny o nachyleniu povigj 10,

— teren lotniska 23 Bazy lotniczej.

Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszaréw spgtnehh wymagania dla sklado-

wisk odpadéw obeinych

Ze wzgkdu na wymagania dotygeze naturalnych cech izolacyjnych poddoiscian
bocznych potencjalnych sktadowisk odpaddw analizowano obszary, gdzie teeirposna
powierzchni wystpuja grunty spoiste spetnige kryteria przepuszczalrms(tabela 6) lub
grunty spoiste, ktorych strop znajduje sie gkbiej niz 2,5 m p.p.t.

Gtowna jednostkageomorfologicznZajmupca ponad 90% powierzchni analizowane-
go terenu jest wysoczyzna polodowcowa, ktorej powierzctworza gidwnie gliny zwatowe
zlodowacenia Warty zlodowas&rodkowopolskich.

Ich mhzszo&i wynosz od 1,5-2 m do 36 m (Piotrowska, Kaski, 2005a,b). \&6d
glin wystepuja kry itdbw pliocenskich (Rudzienko i Tadeuszow), ktérych pochodzeps |
Zwigzane z wyniesionymi glacitektonicznie mio-plias&imi osadami z okolic Dobrego. Gli-
ny te opisano na terenie granicego od strony zachodniej arkusza Okuniew (NowaK819
Sq to gliny zwalowe cgsto zorsztynizowane o barwieahowej i rudobgzowej, do znacznej
gtebokosi odwapnione, zwykle piaszczyste. W granicach ientdgraficznych wydziele
wyznaczono obszary predysponowane do beegosego sktadowania odpaddéw odajych.

Wytypowane obszary znajdujsic na terenie gminy: Stanistawow,¢bBe Wielkie,
Minsk Mazowiecki, Cegtéw, Jakubdw i Wierzbno.

W miejscach, gdzie na glinach zwatowych osadzitycsiady eoliczne, wodnolodow-
cowe i eluwialne wyksztatlcone w postaci piaskow, selosci izolacyjne mog by¢ mniej
korzystne (wyznaczono warunki zmienne).

Obszary predysponowane do skladowania odpadowetolyoh wytypowane w rejonie
Jakubow-Antonina orazedrzejow - Pelczanka wyznaczono w granicach kartagmaych
wydzielen itbw, mutkow i piaskow zastoiskowych zlodowaceniaaly. Ich mazszosé¢ do-
chodzi do 5,5 m. Poniewanie znamy ich faktycznego wyksztatcenia litologiego (procen-
towego udziatu itdw wrod tych osaddw) warunki izolacyjne warstwy uznaa@mienne.

Odpady obajtne mana sktadowa rowniez w granicach udokumentowanego zadla-
sto—piaszczystych glin zwatowych ,Brzéze”. Z® po wykonaniu dodatkowego rozpoznania

geologicznego i przeznaczeniu jego terenu pod ewentualne sktadowanie odpagiiaveksplo-
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atowa& w sposoOb ksztattugy dno i skarpy obiektu. Po wykonaniu dodatkowegoceslnienia
moze by prawdopodobnie miejscem sktadowania rowigigpaddéw komunalnych.
Obszary wytypowane do bezpeélniego skladowania odpadoéw odiajych maj du-
ze, ha 0got rowninne powierzchniea gotozone przy drogach. Umbwia to budowe obiek-
téw w dogodnej odlegta@s$ od zabudowia
Ograniczeniem warunkowym budowy sktadowisk odpadoéw w granicach wskazanych
obszarow s
w - strefy najwyszej ochrony wod gtdwnego zbiornika wod podziemnycR15 A Subniec-
ka Warszawska (g%¢ centralna),
p - potozenie w granicach Miskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
Z - granice udokumentowanego zoglin ,Brzéze”,
b - zabudowa miejscowok bedacych siedzibami gmin, planowana autostrada Moskwa—
Berlin, teren lotniska wojskowego.
Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszaréw spsgyisi wymagania dla sktado-

wania odpadéw komunalnych

Obszary predysponowane do ewentualnego sktadowania odpaddéw komunalnych
wskazano w granicach kartograficznych wydzighdiocenskich itbw pstrych, ktére wyspu-
ja pod niewielkim nadktadem (do 2 m) piaskd&awiréw gtazéw wodnolodowcowych oraz
glin, piaskow i mutkdw zlodowacenia Warty.

Osady pliocéskie wystpujace na tym terenie, zalegag pod niewielkim (do 2 m)
nadktadem utworéw wodnolodowcowych i glin zwatowych to kry wyniesione na powierzch-
ni¢ terenu glacitektonicznie. W zgaku z tym naley kazdorazowo wykonadodatkowe roz-
poznanie geologiczne, w celu ustalenia ich wyksztatcenia litologicznego, rozprzestrzenienia
poziomego, mizszoLi oraz warunkow hydrogeologicznych.

Wyznaczone pod skiadowanie odpadéw komunalnych obszary znajgua terenie
gminy Dobre w rejonie Antonin — Walentow i Adamowa.

W rejonie Adamowa, w ramach prac poszukiwawczych adrowcédw ilastych do
produkcji ceramiki cienkasiennej (Domaska, 1983) wykonano kilkageie sond, w ktérych
stwierdzono wystpowanie serii ilastej 0 zmiennej maszog<i (3,3-9,0 m), zalegagej pod
piaszczystym, rzadziej gliniastym nadktadem o greb®$0—4,8 m. Forma i budowa serii jest
bardzo nieregularna, dlatego wyznaczono tu zmienne warunki izolacyjne.

Wedtug analiz areometrycznych surowiec stamatyi ity pylaste i gliny zwezte. Ity
zawierap od 30% do 60% frakcji itowej,asgplastyczne i zwizte. Procentowa zawartoéiar-

glu i ziaren wapiennych wynosi 0,0-0,9. Gliny nale¢rawdopodobnie do osadéw czwarto-
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rzedowych, g jednolite litologicznie, nie zawiergjdomieszek ziarnistych (w tym réwiie
marglu). Obszar wskazany w rejonie Stanistawowa to miejscegpgstinia glin zwatowych
na itach i mutkach z glaukonitem (pliocen). Tu réwnigyznaczono zmienne warunki izola-
cyjne ze wzgtdu na moliwos¢ niejednorodnego wyksztatcenia litologicznego osagbiio-
censkich oraz glacitektonike

Kolejne obszary predysponowane do sktadowania odpadéw komunalnych wyznaczo-
no w granicach udokumentowanych ziéurowcow ilastych ceramiki budowlanej ,Tade-
uszow-Rudzienko” i ,Dobre”. W ztaz ,Tadeuszéw-Rudzienko” pod nadkiadem o grubos
od 0,2 do 8,0 m utwordéw czwart@dowych zalega seria poziska 0 mizszo<i 2,4-29,8 m;
seria poznaska w ztou ,Dobre” ma 2,5-29,7 m miszogi, a nadktad 0,2-5,0 m grulms

W obrebie obu ztézseria poznaska zbudowana jest z itow i mutkéw ilastych, mutkow
piaszczystych i piaskow. Ity i mutki wygbuja w tych samych proporcjach. Seria pozska
jest silnie zaburzona glacitektonicznie (fatdy, fleksurowate przgsaniwyckniccia, prze-
rwanie warstw). W ztcach wys¢puja dwa rodzaje horyzontéw wododrych. Pierwszy to
wody gruntowe o zwierciadle swobodnym w ich nadktadzieazavie z utworami czwarto-
rzedowymi, wystpujace na gibokosi do 2 m. Drugi horyzont wygbuje w przewarstwie-
niach piaszczystych w serii Zlowej, wody przewznie & pod cknieniem. Pozostate wody
pochodz z odizolowanych soczewek piaskow w serii ilastej.

Pomimo duych mizszogi osadow ilastych (znacznie pozey wymaganych 5 m), ze
wzgledu na zaburzenia glacitektoniczne, (w tym przerwaméstw) nie rekomenduje ¢si
terenéw obu ztdézako miejsc lokalizacji skladowisk odpadow niebexzinych. Kopaliny
tych ztézoraz ztaa surowcow ilastych ,Qgzyzny” wylaczonego z mdiwosci sktadowania
odpadéw ze wzghow srodowiskowych (tereny letniskowe, bliskoséeki Rzdzy, ktora
w okresach wiosennym i jesiennym ma tendenoj ,wezbra”) mozna eksploatow@az prze-
znaczeniem na tworzenie barier izolacyjnych obiektow zlokalizowanych w innych miejscach.

Wyrobisko obecnie eksploatowanego pola poinocnegazfdadeuszéw-Rudzienko”
jest na bigaco rekultywowane. Decygjprzeznaczeniu dotychczas nieeksploatowanego pola
potudniowego ztoa surowcow ilastych , Tadeuszow — Rudzianko” izatgDobre” pozwoli
na wydobycie surowca w sposob ksztajtyj dno i skarpy obiektow. Konieczne jest rozpo-
znanie warunkéw geologiczno — ymierskich hydrogeologicznych, w celu oklenia , czy
nie g1 one tak skomplikowane jak w polu péinocnym aqZadeuszéw — Rudzianko”.

Pod kadem sktadowania odpadow komunalnych m@zownie rozpatrywé tereny

w bezpdrednim gsiedztwie otworéw odwierconych w rejonie miejscowsiosDobre, Du-
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chow, Stanistawow-Stanistawow Kolonia, Szymankowszczyzna, Brzéze, Arynoask Mi
Mazowiecki i Osiny, gdzie nawiercono gliny zwatowe oyhhymhzszogiach (do 57,2 m).

Wedtug informacji zawartych w przekrojach hydrogeologicznych wykonanych dla po-
trzeb Mapy hydrogeologicznej Polski w rejonierigk Mazowiecki — Niedziatki i Stanista-
wOw mo:na spodziewasie wystepowania pakietow gliniastych o miszaci rzedu 60-90 m,
aw rejonie Dobrego itbw o miszogiach ponad 30 m.

Ograniczeniem warunkowym budowy sktadowisk odpadow w granicach wyznaczo-
nych obszaréw jest potenie w granicach udokumentowanego atszirowcéw ilastych ,Do-
bre” i ,Tadeuszéw-Rudzienko”.

Wytypowane obszary maduze powierzchnie o charakterze rowninnym, poiog §
przy drogach dojazdowych. Umib&ia to budowe obiektow w dogodnej odlegtogod zabu-
dowan miejscowosi.

Sktadowisko odpadéw komunalnych dla gminy Jakubdw znajdgjevsloczydtach.
Uszczelnione jest geomembraRgEHD gruboéi 1,5 mm, prowadzony jest drenadciekow.
Obiekt ma zatatwiongtron¢formalno-prawa i jest monitorowany.

Miasto i gmina Mihsk Mazowiecki deponajodpady na sktadowisku znajdaym sk
w granicach miasta. Dno sktadowiska starppiaski (1 - 1,5 m) i gliny (6,0 m), geomem-
brang 1,5 mm zainstalowano tylko w nowszeje§a@ obiektu. Odcieki odprowadzane do
zbiornika (drena nadfoliowy). Wéd opadowych nie ujmujezsgaz skladowiskowy ujmuje
si¢ jednastudni. Obiekt jest systematycznie monitorowany.

Ocena najbardziej korzystnych warunkéw geologicznych i hydrogeologicznych

W granicach wgkszo<i obszarow wytypowanych do sktadowania odpadéw wnkiru
geologiczne s korzystne. Gliny zwatowe i ity pliogeskie, ktére mog stanowt naturalna
bariere geologicznadla skladowania odpadow oktyych i komunalnych spetnigjprzyjete
kryteria. Gliny o najwkszych mazszogciach stwierdzono w rejonach: Dobre, Duchéw, Sta-
nistawow, Szymankowszczyzna, Brzoze, Aryndwnbk Mazowiecki i Osiny; ity o dugch
miazszogiach wystgpuja w rejonie Dobrego i Tadeuszowa—Rudzienka (w tymniésvudo-
kumentowane w ziach).

Najbardziej korzystny jest wariant budowy sktadowisk odpaddéw w granicach udoku-
mentowanych zto#éw i ztoza gliny gdzie znana jest budowa geologiczna i wartgiro-
geologiczne.

Wedtlug danych zawartych w przekrojach hydrogeologicznych pakietow gliniastych
0 miazszogciach 60—90 m mara spodziewasic w rejonach: Misk Mazowiecki—Niedziatki

i Stanistawow.
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Stopier zagroznia wod podziemnych w wkszasci obszaréw wyznaczonych do skia-
dowania odpadow jest niski i bardzo niski.

Czes¢ obszarow wyznaczonych na terenie gminy Jakubéwjanaeh: Wola Polska —
Wisniew, Szczytniki, Laziska, Rdza, Gory, Moczydta, Jakubdéw i Aleksandrow znajdiie
na terenach o wysokim stopniu zageaia wod czwartoktlowego uytkowego poziomu wo-
donoéego, zalegagego ptytko (5 - 15 m p.p.t.). Gtéwny poziom wodompdest tu stabo
izolowany od powierzchni terenu. Mimo dobrej jagio&0d, spowodowanej brakiem ognisk
zanieczyszcze istnieje dua modiwos¢ przedostania sizanieczyszczedo wod powierzch-
niowych. Ewentualnadecyzg o lokalizacji sktadowisk odpaddéw na tych terenaahsinpo-
przedzé¢ doktadne rozpoznanie hydrogeologiczne, ulimdajace zabezpieczenie wod pod-
ziemnych i powierzchniowych przed odciekami z obiektéw.

Charakterystyka wyrobisk poeksploatacyjnych

Pod k4gem sktadowania odpadéw mmee rozpatrywa wyrobiska ztézkruszywa natu-
ralnego ,Goéry V" i ,Gory VI”. Po zakonczonej eksploatacji pozostgkdbokie, suche wyro-
biska, o powierzchni powgj 1 hektara kade. Konieczne lbzie wykonanie dodatkowego
uszczelnienia skarp i podtazobiektow.

Dotychczas nieeksploatowane pole potudniowe aifadeuszéw-Rudzienko”, ztaz
.Dobre” i ztoz glin ,Brzdze” przy przeznaczeniu na skladowisk@ambw mogaby¢ eks-
ploatowane w sposob ksztakay skarpy i podtoe obiektu.

Wyrobiska pozostatych, udokumentowanych na tym terenie ataz lokalne, nie-
wielkie punkty eksploatacji kopalin (niekoncesjonowane) znajcig na obszarach bez-
wzglednie wyhczonych z maiwosci sktadowania odpadéw.

Przedstawione na mapie tereny i miejsca predysponowane do skitadowaniaiosyroz
nych typow odpaddéw natg traktowa jako podstaw pomiejszych wariantowych propozycji
lokalizacyjnych i w nawizaniu do nich projektowania odpowiednich badgologicznych
i hydrogeologicznych. Zgodnie z Rozpgizeniem MinistraSrodowiska z dnia 24 marca
2003 roku w sprawie szczego6towych wymaghotyczicych lokalizacji, budowy, eksploataciji
I zamkngcia, jakim powinny odpowiadaposzczegolne typy sktadowisk na obszarze plano-
wanego sktadowania odpaddw i jego otoczenia wymagane jest przeprowadzenigdmda
gicznych i hydrogeologicznych, ktérych wyniki opracowuje wi formie dokumentacji geo-
logiczno—inynierskiej i hydrogeologicznej, dgzonych do wniosku o wydanie decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu dla skladowiska odpadow.

Wyznaczone na mapie obszary powinnyg bwzgkdnione przy typowaniu wariantow

lokalizacyjnych nie tylko sktadowisk odpadow, ale rowme etapie uzgodnienia warunkéw
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zabudowy i zagospodarowania terenu przy rozpatrywaniu lokalizacji obiektéw szcze-
golnie uchzliwych dla srodowiska i zdrowia ludzi oraz obiektow mgxych pogorszy¢

stan srodowiska. Oprocz bowiem uwzginienia ogranicze prawnych, odnosgych se

do tego typu inwestycji, przedstawione na mapie obszary potencjalnej lokalizacji skta-
dowisk obejmuj zaskgi wystepowania w podiou warstwy utworéw stabo przepusz-
czalnych, stanowicych dobs naturalm izolackg dla potazonych gkbiej pozioméw wo-

donasnych.

X. Warunki podto za budowlanego

Warunki podioa budowlanego na obszarze arkuszadWiMazowiecki opracowano
na podstawie mapy topograficznej i Szczegétowej mapy geologicznej Polski w skali 1:50 000
(Piotrowska, Kantiski, 2005a,b), obserwacji terenowych oraz informaggyskanych
w urzedach gmin.

Ze wzgkdu na ska prezentowanej mapy waloryzacja warunkéw geologiezno
inzynierskich podtoa budowlanego ma charakter ogélny. Wyn@ho zgodnie z instrukej
obszary o warunkach korzystnych dla budownictwa i obszary o warunkach niekorzystnych,
utrudniapcych budownictwo. Przy ocenie warunkéw uweriyliono nasfpujace kryteria: ro-
dzaj i stan gruntow, uksztalttowanie powierzchni, a ¢éagptozenie zwierciadta wod grunto-
wych. Z analizy wydczono obszary: udokumentowanych ziapalin mineralnych, laséw,
gleb chronionych, obszaréw prawnie chronionych oraz rejony zwartej zabudavgkd/Ma-
zowieckiego i Stanistawowa. Po vagizeniu tych terenéw ocengarunkéw podioa obgto
okoto 45% powierzchni obszaru arkusza.

Do obszarow o warunkach korzystnych dla budownictwa zaliczono obszarypeoryst
wania gruntdw niespoistycfredniozagszczonych i zaggczonych, na ktérych nie stwier-
dzono zjawisk geodynamicznych, algbkos¢ poziomu wody gruntowej przekracza 2 m od
powierzchni terenu. Takie kryteria spetaiaja omawianym obszarze piaski wodnolodowco-
we, piaski izwiry lodowcowe,zwiry moren czotowych zlodowacenia warty. Korzystna-w
runki dla budownictwa panafakze na obszarach wygtowania gruntow spoistych, zwartych
i pétzwartych, tj. morenowych glin piaszczystych zlodowacenia warty wraz z ich cienkimi
eluwiami oraz itdw i mutkow plioagskich. Wiksze kompleksy gruntow korzystnych wyst
puja w rejonach miejscowas. Dobre, Stanistawow, Rudzianko, Adamow, Ludwindwepn-

tyna i w rejonie Gory.
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Obszary o warunkach geologicznaynierskich niekorzystnych dla budownictwa s
zwiazane z wysipowaniem gruntéw stabongch: gruntéw organicznych (torfy, namuty
organiczne), gruntéw spoistych (gliny pylaste, ity, mutki) w staniekkoplastycznym lub
plastycznym oraz gruntow niespoistych yzh, w ktorych zwierciadto wody gruntowej
znajduje st na gkbokogi do 2 m p.p.t., obszary podmokte i zabagnione.z@tyste wystpu-
ja w dolinach rzeczek: Rdzy, Czarnej, Srebrnej oraz w okolicach miejscawd@shosz-
czOwka Stojecka. Utrudnieniem dla budownictwa mbgc¢ tez obszary wysipowania pia-
skow eolicznych, w szczegoélncisw wydmach.

Wystepujace w utworach pliodeskich zaburzenia glacitektoniczne w rejonie wsi:
Woélka Piecaca, Ogczyzna, Dobre i Tadeuszéw wymagaj przypadku inwestycji budow-
lanych wykonywania dokumentacji geologicznoyimierskich.

Na terenie omawianego arkusza nie zanotowano obszarow predysponowanych do po-
wstawania powierzchniowych ruchow masowych (Grabowski, 2007).

Z informacji uzyskanych w gminach, w dolinach rzecznych nie ¢pygi zagroenia

powodziowe.
XI. Ochrona przyrody i krajobrazu

Obszar arkusza Msk Mazowiecki ley poza krajovy siech terenéw chronionych
i projektowanych do ochrony ze wzdu na walory przyrodnicze i krajobrazowe. \\ysija-
ce tu - stosunkowo nieliczne - chronione obiekty przyrodnicze raajg; lokalna

Gleby klas bonitacyjnych I-IVa zajmajok. 25 % obszaru arkusza, zaliczaneds
kompleksuzytniego bardzo dobrego, kompleksu pszennego dolweggo kompleksu zbax
wo pastewnego mocnego. Zdecydowgmnzewag map gleby bielicowe i pseudobielicowe.
Wsréd fakowych gleb organicznych wysgiuja gleby torfowe i murszowo-torfowe oraz gleby
murszowo-mineralne i murszowate.

Okoto 20 % powierzchni obszaru zajmupsy. S to gtdbwnie bory sosnowe. Lasy
panstwowe g administrowane przez Nadtectwo Minsk.

Potudniowg czes¢ obszaru arkusza obejmuje niewielki bnag skrawek Mhskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu, utworzonego w 1986 r. Rolniczy krajobraz urozmaicony
jest tu rozsianymi kgami drzew i krzewow. W niewielkich lasach przeaaosna i da.

Wigkszos¢ pomnikéw przyrody ustanowionych na omawianym ob=zdtabela 7) to
zabytkowe drzewa i grupy drzew w parkach. Wynézsk tu szczegolnie okaz topoli biatej

o0 obwodzie 700 cm, rognej w zabytkowym parku (obok kanatu) widku Mazowieckim.
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Na obszarze arkusza znajduje & projektowany rezerwat krajobrazowy , Torfisko”
koto Tymoteuszewa. Celem utworzenia tego rezerwatu jest ochrona niewielkiegmigieros
go szuwarami jeziorka z otaczaymi go biotopami oraz wygbujacymi tu chronionymi ga-
tunkami rodin i zwierzat. Wéréd rodin naczyniowych interesage jest tu m.in. zbiorowisk
grzybieni biatych , wysfpowanie zespotu narecznicy btotnej i trzciny, widtagoadzistego,
widtaka torfowego, rosiczki okgtolistnej. W granicach projektowanego rezerwatuiestw
dzono 64 gatunki ptakowegowych oraz co najmniej 14 gatunkow ptakéw tu zgdatrch
I zerucych (Kot, 1995).

Krajowa si€ ekologiczna ECONET - Polska (Liro red.,1998) jestlaprze-
strzennym systemem obszarowalowych najlepiej zachowanych pod wzdém przy-
rodniczym i reprezentatywnych dla adych regiondéw przyrodniczych kraju.aSone
wzajemnie powjzane ze sab korytarzami ekologicznymi, zapewna@ymi ciagtosé
wigzi przyrodniczych w olgbie tego systemu. W odlsie arkusza brak elementow sieci
ECONET (Fig.5).

Tabela 7
Wykaz rezerwatow i pomnikéw przyrody
Numer
obiektu Gmina Rok Rodzaj obiektu
na Forma Miejscowas¢ zatwierdzenia ( powierzchnia w ha)
mapie | ochrony Powiat
1 2 3 4 5 6
1 R Tymoteuszew Jakub6w * K -,Torfisko” (72)
Minsk Mazowiecki
Dobre ; .
2 P Dobre Mifsk Mazowiecki 1974 Pz — 3 jesiony
Dobre Pz — brzoza ciemna
3 P Dobre Minsk Mazowiecki 1996
4 P Zalesie _ §tams+aw0_w _ 1984 Pz — cab szyputkowy
Minsk Mazowiecki
5 P Stanistawéw - §tams+aw0yv . 1984 Pz — topola biata
Minsk Mazowiecki
6 P Rakowiec — Dobre 1984 Pz - tab szyputkowy
Minsk Mazowiecki
7 p Rudzienko _ Dobre _ 1973 Pz —5 debdw szyputkowych
Minsk Mazowiecki
Jakubow Pn—G (granit rézowy,
8 P Stizebula Minsk Mazowiecki 1975 Srednioziarnisty)
] Stanistawéw Pz — topola biata
9 P Szymankowszczyzna Minsk Mazowieck 1984
10 p t aziska _ Jakubow. . 1976 Pz — 10 lip drobnolistnych
Minsk Mazowiecki
11 p Wola Polska __Jakubow | 1974 P2 —dab szyputkowy
Minsk Mazowiecki
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3

4

6

12

Diuzka

Minsk Mazowiecki

Mifask Mazowiecki

1976

Pz —dab szyputkowy

13

Niedziatka Stara

Mifask Mazowiecki

Mifask Mazowiecki

1989

Pz — lipa szerokolistna

14

Minsk Mazowiecki

m. Miask Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1988

Pz —dab szyputkowy

15

Minsk Mazowiecki

m. Miask Mazo-
wiecki

Mifask Mazowiecki

1992

Pz - dab szyputkowy

16

Minask Mazowiecki

m. Miask Mazo-
wiecki
Minsk Mazowiecki

1973

Pz - dab szyputkowy

17

Minsk Mazowiecki

m. Minsk Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1973

Pz - dab szyputkowy

18

Minsk Mazowiecki

m. Minsk Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1989

Pz - dab szyputkowy

19

Minsk Mazowiecki

m. Minsk Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1973

Pz - dab szyputkowy

20

Minask Mazowiecki

m. Minsk Mazo-
wiecki

Mifask Mazowiecki

1989

Pz — 2 d:by szyputkowe

21

Minask Mazowiecki

m. Minask Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1955

Pz - topola biata

22

Minask Mazowiecki

m. Minask Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1984

Pz — klon pospolity

23

Minsk Mazowiecki

m. Minsk Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1984

Pz - topola czarna

24

Minsk Mazowiecki

m. Minsk Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1984

Pz — jesion wyniosty

25

Minsk Mazowiecki

m. Minsk Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1973

Pz - dab szyputkowy

26

Minsk Mazowiecki

m. Minsk Mazo-
wiecki

Minsk Mazowiecki

1972

Pz — wiaz szyputkowy

27

Janéw

Minsk Mazowiecki

Minsk Mazowiecki

1978

Pz — grupa drzew: 5 lip droQ
nolistnych, wiz szyputkowy,
klon, jawor, klon pospolity

Rubryka 2:R — rezerwat przyrodyp — pomnik przyrody

Rubryka 5: gwiazdk oznaczono obiekty projektowane przezbjuochrony przyrody
Rubryka 6: rodzaj rezerwatl{: — krajobrazowy
rodzaj pomnika przyrodyPz — przyrodyzywej, Pn — przyrody nieaywionej,
rodzaj obiektuG — gtaz narzutowy
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Europejska SieEkologiczna NATURA 2000 to steobszardw chronionych na terenie
Unii Europejskiej. Celem wyznaczania tych obszaréw jest ochrona cennych, padlemgl
przyrodniczym i zagrgonych skladnikow ranorodnogi biologicznej. W skiad sieci
NATURA 2000 wchodz: obszary specjalnej ochrony ptakow (OSO) wyznaczanpodsta-
wie Dyrektywy Rady 79/409/EWG w sprawie ochrony dzikich ptakéw tzw. ,Dyrektywy Pta-
siej” (Rozporadzenie MS z 2004, 2007 i 2008 r. w sprawie obszaréw spedjankrony
ptakdw NATURA 2000) oraz specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO) wyznaczone na pod-
stawie Dyrektywy Rady 92/43/[EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrody oraz dzikiej fauny

i flory, tzw. ,Dyrektywy Siedliskowej”. Na omawianym arkuszu brak jest takich obszarow.

i muszez
' \ "
3 B S
WOLOMIN \.\\
’5\.@0 - i 1.\ i
L SULETOWEK | Ve e
MY \ S o >
Sie | Dluga 5 o3
MINSK
_MMOWIECKL
Sap— Wi 9
T |

— = 7

Mienia

______ 7
T 23Mr 1 T 13KT2 == 3 45 kacuszv

Fig. 5. Polozenie arkusza Minsk Mazowiecki na tle systeméw ECONET (Liro, red., 1998)

System ECONET

1 - Granica obszaru wezlowego o znaczeniu migdzynarodowym, jego numer i nazwa:
23M - Obszar Doliny Srodkowej Wisty
22M - Obszar Doliny Dolnego Bugu
2 - Granica obszaru wezltowego o znaczeniu krajowym, jego numer i nazwa:
13K - Obszar Siedlecki
3 - Korytarz ekologiczny o znaczeniu krajowym, jego numer i nazwa:
44k - Swidra
45k - Liwcea
4 - miasta
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XII. Zabytki kultury

Obszar arkusza Msk Mazowiecki nie jest bogaty w zabytki ani pod vezgm ich
liczby, ani rangi.

Na mapie zaznaczono kilkaitée stanowisk archeologicznych, ktére w ewidencj Ar
cheologicznego Zdgia Polski (archiwum Delegatury Wojewddzkiego &tta Ochrony Za-
bytkow w Siedlcach) majduza wartos¢ poznawcz lub s zagroone zniszczeniem (przez
uprawe ziemi lub eksploatagjkruszywa) ale nie obje ochrol konserwatorskgbrak w reje-
strach Krajowego @odka Bada i Dokumentacji Zabytkow). Zwykleasto znaleziska nie-
licznych artefaktéw, esto o nieustalonym definitywnie wieku i znaczeniwkawvym. Sta-
nowiska archeologiczne prezentuj.in.: w rejonie tazisk $lady prawdopodobnie obozowi-
ska kultury swiderskiej (schytkowy paleolit, XI-VIII tysiclecie p.n.e.), w rejonie Rudzienka
— $lady obozowiska neolitycznego (IV tyslecie p.n.e.) i obozowiska kultury trzcinieckiej
(epoka bgizu, ok. XV w. p.n.e.), koto Petczankistady obozowiska kultury tugckiej (prze-
tom epoki bizu i zelaza), koto Rakowa — prawdopodobitedy osady kultury przeworskiej
(epokazelaza, pocatek n.e.), w rejonie @Qszyzny, Rakowa i Natolina stady osad wczesno-
sredniowiecznych (VII/VIIl w. n.e.).

Nowozytne osadnictwo rozwing sic na omawianym terenie gtéwnie w XV w. Po-
wstaty wtedy m.in. wsie: Jakubow, Niedziatka, Karolinanski Mazowiecki istniat jako osa-
da Minsko juzw XIV w., ale prawa miejskie uzyskat w 1421 r. Ragwniasta w XIX wieku
wiaze sk z przebudow traktu brzeskiego w latach 1818-1823 i buddwlei warszawsko—
brzeskiej w1866 r. Utracit natomiast wtedy znaczenie Stanistawéw, ktory miat prawa miej-
skie w latach 1523-1869. Wspoéiczesna Fabrykaadreh Dzwigowych w Miasku Mazo-
wieckim jest spadkobierczymitradycji zatobnej tu w ostatnich latach XIX w. filii fabryki
»K. Rudzki i Spétka” w Warszawie, ktora uzyskatagdrynarodow stawe m.in. w dziedzi-
nie budowy mostoéw o konstrukcji spawane.

Do rejestru zabytkow wpisanes ¢ obszaru Miska Mazowieckiego nagiujace
obiekty: kogiot parafialny pw. Narodzenia NMP wraz z cmentarzazykogcielnym (XVI,
XVII, XVIII-XIX w., przebudowany w latach 1908-1912 w stylu neobarokowym),cks$
mariawitow z pierwszej potowy XX w, cmentarzydowski z XIX w, barokowo-
klasycystyczny patac DernatowiczOw wraz z parkiem (ptatz XVII w., 1825-1828 r.,
1956-1958 r.), budynek dawnego starostwa projektu H. Marconiego (1847-1853 r.), budynek
poczty wraz z oficya (pocatek XIX w.), budynek Komisji Edukacji Narodowej olmee
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Dom Nauczyciela, dworek M.E. Andriollego (obecnie ruiny) z ogrodem (1. potowa XIX w.),
willa z ogrodem — Dom Doktora Huberta (XIX/XX w.) i dom (2. potowa XIX w.).

Z innych miejscowsgci na obszarze arkusza do rejestru zabytkdw wpigastaty ko-
scioty parafialne: pwsw. Mikotaja w Dobrem (1873-1878 r.), p.vw. Anny w Jakubowie
(1903 r.) i pw.s$w. Jana Chrzciciela w Stanistawowie (pgiek XIX w, zniszczony w 1944 r.,
odbudowany w latach 1958-1962.) oraz zespoty patacowe i dworskie (dwor, park)
w Rudzienku (potowa XIX w.), w Janowie (2. potowa XIX w., 1914 r.), w Starej Niedziatce
(2. potowa XIX w.) i w Stanistawowie (1. potowa XIX w.). W rejestrze zabytkogtyujest
takze budynek dawnego zajazdu w Stanistawowie (1813-181®58-1962 r.) i ukiad urba-
nistyczny rynku w tej miejscowos (pocaitek XIX w.) oraz zesp6t dworski z drugiej potowy
XIX'w. w Niedziafce.

Interesujcymi obiektami na omawianym obszarze jest 5 park@tbytkowych
(podworskich), ktére zostaty wpisane do rejestru zabytkow (Kot, 199%p Barki w: tazi-
skach (1,57 ha, XVIII w.), Janowie (7 ha, 2 potowa XIX w.), Starej Niedziatce (2,2 ha, 2 po-
lowa XIX w.), Stanistawowie (3,5 ha, 1 potowa XIX w.) i Mku Mazowieckim (23 ha, po-
czatek XVII w.). Wszystkie wymienione parki magharakter parkdéw krajobrazowych, cho-
ciaz park w Minsku Mazowieckim byt pierwotnie (XVII w.) ogrodem vakim, poniej prze-
komponowany zostat w park romantyczny, a ¢g@ase krajobrazowy.

Szczegobtowe zestawienie i omoéwienie obiektow kulturyetfgh ochrom i postulo-
wanych do olgcia ochronazawieraj opracowania studialne wykonane dla gmimski Ma-
zowiecki (Program...2005) i Dobre (Ostas, Foryszewska, 1998; Ostas i in., 1998).

Omawiany obszar chlubigduzymi tradycjami patriotycznymi. Patony na przedpo-
lach Warszawy, byt od wiekdw miejscem walk, potyczek, przemarszow i koncentracji wojsk
(1705-1706 r., 1712 r., 1794 r., 1830-1831 r., 1863-1864 r., 1918 r., 1920 r., 193&kn3. Pi

karta zapisata situ tez dziatalnd¢ konspiracyjna i partyzancka w okresie Il wogwiatowej.

XIll. Podsumowanie

Na obszarze arkusza Mik Mazowiecki znajduje si1l8 udokumentowanych ztdéo-
palin. § to 3 ztoa itbw do produkcji cienkagiennej ceramiki budowlanej, e glin do pro-
dukcji kruszywa lekkiego oraz 14 matych zt&ruszywa piaszczystowirowego (piaskow,
piaskéw 2 avirem).

Zagospodarowanych goérniczo jest&zetdz. W jedynym eksploatowanym Zo itow

, Tadeusz6w—Rudzienko”, rejestruje: siydobycie 86 tys. rhsurowca. Kopalina wykorzy-
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stywana jest na miejscu w nowoczesnej, wielkiej wytworni pustakow ceramicznych. W przy-
sziasci zainteresowanie gospodarcze wzhudewatpliwie takze ztoza analogicznych itdw
»,Dobre” i ,0s:czyzna”.

Pozostate ztoa, w ktorych prowadzona jest eksploatacja to kopalpiasku: ,Gory
X" ,Gory VI" ,Gory 3" i1 ,Gory V" i oraz piasku zezwirem: ,Gory XII”. Ostatnio zanoto-
wano znaczny wzrost zapotrzebowania na kruszywo piaszcaystoae jest to w dugj mie-
rze spowodowane modernizagutostrady A2, jak rownieplanowanej budowie obwodnicy
potnocnej Minsk Mazowiecki.

Niewielkie modiwosci wykorzystania rokuje zte glin do produkcji kruszywa lek-
kiego ,Brz6ze”. Przyczyngest niska jakos&kopaliny, brak zainteresowania gospodarczego
kruszywami lekkimi, ucizliwosé¢ takiej produkcji dlasrodowiska i konfliktowe w stosunku
do innych walorow kodowiska potognie ztoa.

Na mapie zaznaczono obszary rakej wswietle dotychczasowych badlgperspekty-
wy dla udokumentowania zi&opalin, w szczegolnos zt6z kruszyw piaszczystawirowych
(piaskow, piaskow zewirem) na potrzeby lokalne.

Walory przyrodniczo-krajobrazowe obszaru arkuszaamepg; lokalna, znajduje si
tu jeden pomnik przyrody niegwionej, kilkandcie zabytkowych drzew oraz jeden propo-
nowany rezerwat krajobrazowy. Niewielki bézg skrawek Maskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu obejmuje potudniamczesé omawianego arkusza, brak jest obszaréw chronionych
sieci NATURA 2000.

Wiodaca funkcija i kierunkiem rozwoju omawianego obszaru (yoapc Minsk Ma-
zowiecki, ktéry jest ododkiem przemystowym) jest i powinno dyolnictwo i wspomagagry
je przemyst rolno-spgavczy. Takie zatoenia przyjmuj plany zagospodarowania prze-
strzennego wszystkich gmin. Che¢é skali kraju obszar nie przedstawia szczegolnyalow
row przyrodniczych i kulturowych, mezrozwija si¢ tu takze agroturystyka. Teren prezentu-
je bowiem typowy, mazowiecki krajobraz, a kraina poél, piaskow, sosen, wierzb, nieba i pa-
triotycznych tradycji ma licznych mitagkéw. Na terenie okjym arkuszem Misk Mazo-
wiecki wyznaczono obszary predysponowane do sktadowania odpadogingbbji komu-
nalnych.

Sktadowanie odpaddw olyipych preferowane jest w granicach kartograficznygh
dzielea glin zwatowych zlodowacenia Warty zlodowacérodkowopolskich oraz osadow
zastoiskowych.

Wytypowane obszary znajdujsic na terenie gmin: Stanistawow,cbe Wielkie,

Minsk Mazowiecki, Cegtéw, Jakubéw, Dobre i Wierzbno.
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Obszary predysponowane do skladowania odpadow komunalnych wyznaczono
w miejscach wysipien kier osadow neogeskich w utworach czwartogdowych, wyksztat-
conych w postaci itow pstrych, piaskow i mutkdw z glaukonitem. Wyznaczono je na terenie
gminy Dobre. Ze wzgdu na zmiennosbudowy geologicznej tereny o potencjalnie dobrej
izolacyjnogci powinny by sprawdzone pod kam cigtosci i jakosci warstwy izolacyjne;.

Pod tym kgem moha rozpatrywé réwniez nieeksploatowane dotychczas: &aoglin
czwartorzdowych ,Brzoze”, pole potudniowe ztaztow ceramiki budowlanej , Tadeuszow—
Rudzienko” i zt@e ,Dobre”.

Tereny w bezpagdnim gsiedztwie otworow wiertniczych, odwierconych w regoh
miejscowogi: Dobre, Duchéw, Stanistawdéw-Stanistawéw Kolonggymankowszczyzna,
Brzoze, Aryndw, Mhsk Mazowiecki i Osiny, gdzie wygtuja pakiety gliniaste o mizszogi
do 57 m mona rozpoznapod kdem skiadowania odpadow komunalnych.

Warunki hydrogeologiczne dla sktadowania odpadow w przajaeej czsci wyzna-
czonych obszardwaskorzystne. Stopie zagroznia wod uytkowych pozioméw wodono-
snych wystpujacych gtéwnie na gbokogi 15 - 50 m (podranie 50-100 m i 100-150 m)
jest bardzo niski i niski. Jedynie wegei srodkowo—wschodniej, na terenie gminy Jakubow
stopien zagroznia wod okréono na wysoki (poziom wodonny na gebokogi 5-15 m).

Na skfadowiska odpadéw maa rozpatrywé wyrobiska zt6zkruszywa naturalnego
,GOory V" i ,Gory VI". Konieczna begzie dodatkowa, sztuczna izolacja obiektow.

Wyrobiska pozostatych ztéaraz niewielkie punkty niekoncesjonowanej eksplgata
kopalin na potrzeby lokalne znajdigic na obszarach bezwzghie wyhczonych z méliwo-
$ci sktadowania odpadow.

Wytypowane obszary przy analizowaniu funkcji gospodarczej terendw w planowaniu
przestrzennym magby¢ rozpatrywane jako miejsca lokalizacji inwestycjksdliwych dla
srodowiska i zdrowia ludzi gy pogarszajcych stansrodowiska. Wskazane tereny spetaia;

w tym zakresie ogolne wymogi ochrompédowiska ugte w ustawodawstwie polskim.

Gtéwnym problemem ekologicznym gmin omawianego obszaru jest brak kanalizacji.
Wszystkie gminy, a tale Minsk Mazowiecki, planaj jednak uporzdkowanie gospodarki
wodnosciekowej i gospodarki odpadami oraz usgre lokalnych ognisk zanieczyszdze

wod powierzchniowych i podziemnych.
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