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I  Wstep

Przy opracowywaniu arkusza Turek Mapy geosrodowiskowej Polski w skali 1:50 000
(MGP) wykorzystano materiaty archiwalne arkusza Turek Mapy geologiczno-gospodarczej
Polski w skali 1:50 000, wykonanej w Przedsigbiorstwie Geologicznym ,,Polgeol” w War-
szawie, Zaklad w Lodzi (Osendowska, 1999). Niniejsze opracowanie powstato Na zgodnie
z instrukcja opracowania i aktualizacji MGGP (Instrukcja..., 2002).

Mapa geosrodowiskowa zawiera dane zgrupowane w sze$ciu warstwach informacyj-
nych: kopaliny, gérnictwo i przetworstwo kopalin, wody powierzchniowe i podziemne,
ochrona powierzchni ziemi (obecnie tematyka geochemii srodowiska 1 warstwa sktadowania
odpadow), warunki podtoza budowlanego oraz ochrona przyrody i zabytkow kultury.

Do opracowania tre$ci mapy zbierano materialy w: Centralnym Archiwum Geologicz-
nym Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie, w wydziatach Wielkopolskiego
Urzgdu Wojewodzkiego w Poznaniu 1 jego Oddziale Zamiejscowym w Koninie, w Instytucie
Upraw, Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach oraz w archiwum Przedsigbiorstwa Geolo-
gicznego ,,Polgeol” w Warszawie, Zaklad w Lodzi. Wykorzystano tez informacje uzyskane w
starostwach powiatowych, urzedach gmin i od uzytkownikéw zt6z. Zostaty one zweryfiko-
wane w czasie wizji terenowej.

Dane dotyczace poszczegdlnych zt6z kopalin zestawiono w kartach informacyjnych do

bazy danych, $cisle zwiazanej Mapa geosrodowiskowa Polski w skali 1:50 000.

II  Charakterystyka geograficzna i gospodarcza

Obszar objety arkuszem Turek wyznaczaja wspolrzegdne geograficzne: 18°30°-18°45°
dtugosci geograficznej wschodniej 1 52°00°-52°10° szerokos$ci geograficznej pdinocne;.

W uktadzie administracyjnym omawiany obszar znajduje si¢ w granicach wojewodztwa:
wielkopolskiego 1 t6dzkiego. Teren lezacy w wojewddztwie wielkopolskim obejmuje powiat
turecki z fragmentem miasta i gminy Turek gming Brudzew, fragmenty gmin: Wiadystawow
1 Przykona oraz powiat kolski z wycinkami gmin: Koscielec, Koto, Grzegorzew 1 Dabie.
W granicach wojewodztwa todzkiego znajduje si¢ niewielka czg$¢ obszaru arkusza nalezaca
do powiatu poddgbickiego z czegscia terenu gminy Uniejow.

Pod wzgledem fizycznogeograficznym (Kondracki, 1998) teren arkusza nalezy do pro-

wincji Nizu Srodkowoeuropejskiego i podprowincji Niziny Srodkowopolskie. W jego grani-



cach znajduje si¢ cze$¢ mezoregiondw: Wysoczyzny Klodawskiej, Kotliny Kolskiej i Wyso-

czyzny Tureckiej w makroregionie Niziny Poludniowowielkopolskiej (Fig. 1).
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Fig. 1 Potozenie arkusza Turek na tle jednostek fizycznogeograficznych wg J. Kondrackiego (1998)

1 — granica podprowincji; 2 — granica makroregionu; 3 — granica mezoregionu; 4 — wigksze jeziora

Prowincja: Niz Srodkowoeuropejski

Podprowincja: Pojezierza Potudniowobattyckie

Mezoregion: Pojezierze Wielkopolsko-Kujawskie

Mezoregiony Pojezierza Wielkopolsko-Kujawskiego: 315.54 — Pojezierze Gnieznienskie; 315.57 — Pojezierze Kujawskie
Podprowincja: Niziny Srodkowopolskie

Makroregion: Nizina Poludniowowielkopolska

Mezoregiony Niziny Potudniowowielkopolskiej: 318.12 — Wysoczyzna Kaliska; 318.13 — Dolina Koninska; 318.14 — Kotli-
na Kolska; 318.15 — Wysoczyzna Klodawska; 318.16 — Rownina Rychwalska; 318.17 — Wysoczyzna Turecka; 318.18 —
Kotlina Sieradzka; 318.19 — Wysoczyzna Laska

Mezoregion: Nizina Srodkowomazowiecka

Mezoregion Niziny Srodkowomazowieckiej: 318.71 — Rownina Kutnowska

Powierzchnia obszaru arkusza jest urozmaicona. Pdétnocna-wschodnia czg$¢ zajmuje
wysoczyzna Klodawska, ktorej najwyzsze wzniesienia osiagaja 106,8 m n.p.m. W krajobrazie

wyrdznia si¢ rozlegla dolina Warty i jej doptywu Neru, potozone w obrebie Kotliny Kolskiej.



W dolinie Warty wyksztatcone sa trzy poziomy tarasoOw ze stabo zaznaczonymi strefami
krawedziowymi. Widoczna jest wyrazna asymetria w wyksztatceniu i morfologii taraséw po
obu stronach rzeki. Lewobrzezna cz¢$¢ doliny jest plaska, z pojedynczymi niskimi wydmami
1 ciagami obnizen, prawobrzezna za$§ urozmaicona jest licznymi polami wydmowymi, ktérych
wysokosci dochodza do 15 m. Rozszerzeniem doliny Warty jest Kotlina Kolska. Powierzch-
nia terenu jest stabo urozmaicona. Roznice wysokosci nie przekraczaja 10 m. Tworza je réw-
niny sandrowe i1 zdenudowana wysoczyzna morenowa. Wysoczyzna Turecka wyroznia sig
zréznicowanym uksztattowaniem terenu. Wystepuja tu wzgorza dochodzace do 100 m wyso-
kosci wzglednej w stosunku do przyleglej doliny Warty, lezacej w zasigegu Kotliny Kolskie;j.
Najwyzej sa polozone wzgdrza morenowe — Szadowskie Gory i rejon Dabrowic o rzednych
173,8 mn.p.m. 1 170,9 m n.p.m. oraz waty 0zé6w o wysokosci ponad 30 m i dlugosci 4 km
w rejonie Halinowa i Tarnowej. Wyraznie zaznaczaja si¢ pagorki kemowe wystepujace w
sasiedztwie Brudzewa. Cata zachodnia i srodkowa czg$¢ obszaru arkusza nosi cechy rzezby
mlodoglacjalnej. W okolicy Witadystawowa, Turka, Brudzewa i1 Przykony cz¢§¢ obszaru ule-
gta do$¢ znacznym zmianom antropogenicznym w zwiazku z prowadzona od 1964 roku od-
krywkowa eksploatacja wegla brunatnego przez Kopalni¢ Wegla Brunatnego ,,Adamow” w
Turku.

Omawiany teren posiada korzystne warunki klimatyczne. Nalezy on do dzielnicy klima-
tycznej $rodkowej Polski. Sredni roczny opad z wielolecia wynosi 556 mm. Srednia roczna
temperatura powietrza osiaga tutaj 7,5-8°C. Najcieplejszym miesigcem jest lipiec z tempera-
turg $rednio +18°C, a najmrozniejszym styczen (Srednio 1° do -2°C) (Kondracki, 1988).

Obszar objety arkuszem Turek nalezy do terenéw o matym zalesieniu. Zwarte komplek-
sy lesne wystepuja jedynie w zachodniej 1 poéinocnej czesci omowionego terenu. Podstawo-
wym gatunkiem lasotwdrczym jest sosna stanowiaca 75% udziatu w sktadzie gatunkowym,
a nastgpnie dab, olsza, jesion, modrzew oraz Swierk, ktory wystepuje tutaj poza granicami
naturalnego zasiggu. Bory sosnowe, az w 35% zlokalizowane sa na gruntach porolnych,
w wyniku intensywnych zalesien w latach 50-tych i1 60-tych ubieglego stulecia.

Na terenie arkusza dominuja gleby kompleksu zytniego od bardzo dobrego do stabego
wytworzone na glinach, pylach i piaskach. Kompleks pszenny dobry wystgpuje jedynie
w centralnej czgsci obszaru arkusza, w okolicy Brudzewa. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich to
pseudobielice 1 gleby brunatne, sporadycznie wystepuja czarne ziemie i gleby bagienne. Prze-

wazaja gleby w klasach V i1 VI, niewielkie powierzchnie zajmuja gleby III-IV klasy bonita-



cyjnej, rzadziej I11. Wigkszo$¢ gleb to gleby lekkie. Gtownym kierunkiem produkcji rolnej jest
uprawa zb0z i ziemniakOw oraz hodowla trzody chlewne;j i bydta.

Podstawowa funkcja gospodarcza na obszarze arkusza Turek jest przemyst wydobyw-
czy, paliwowo-energetyczny, widkienniczo-odziezowy i rolno-spozywczy. Przemyst wydo-
bywczy zwiazany jest z weglem brunatnym oraz kruszywem naturalnym: piaskami, piaskami
1 zwirami. Na strukturg gospodarki najwigkszy wptyw ma eksploatacja wegla brunatnego wy-
dobywanego ze zt6z ,,Whadystawow”, ,,Kozmin- Pole Potudniowe” 1 ,,Adaméw”. Wegiel bru-
natny stanowi paliwo energetyczne dla elektrowni ,,Adaméw” o mocy 600 MW, wytwarzaja-
cej okoto 4,5% krajowej energii elektrycznej. Wydobycie kruszywa naturalnego w udoku-
mentowanych i eksploatowanych ztozach zapewnia zapotrzebowanie lokalnego przemystu
budowlanego 1 drogowego. Przemyst lekki 1 spozywczy skoncentrowany jest na terenie mia-
sta Turek, bedacym jednocze$nie siedziba wladz powiatowych i1 centrum handlowo-
uslugowo-oswiatowym. Do najwigkszych zaktadow przemystowych naleza: Zaktady Przemy-
stu Jedwabniczego ,,Miranda”, Firma Szwalnicza ,,Turimex”, Spotdzielnia Inwalidow ,,Sin-
tur”, Wielkopolskie Zaktady Automatyki Przemystu ,,Merszapont”, Zaktady Przetworstwa
Owocowo-Warzywnego oraz Zaktady Mleczarskie.

Przez obszar objgty arkuszem przebiegaja drogi wojewodzkie: Uniejow-Turek-Konin,
Dobra-Turek, Kalisz-Turek-Koto oraz szereg drog lokalnych. W pdtnocnej czgéci obszaru
arkusza zlokalizowany jest fragment projektowanej autostrady A — 2 relacji Poznan-

Warszawa.

III Budowa geologiczna

Budowa geologiczna arkusza Turek przedstawiona zostata na podstawie Szczegdlowej
mapy geologicznej Polski w skali 1:50 000, arkusz Turek (Trzmiel, 1992a) oraz objasnien to
tej mapy (Trzmiel, 1992b).

Pod wzgledem tektonicznym teren arkusza polozony jest w centralnej czg$ci niecki mo-
gilensko-todzkiej, w jej zachodniej strefie, znanej jako strefa ,,Gopto-Pongtéw-Pabianice”. Ta
cze$¢ niecki znajduje sig na granicy dwoch struktur wglebnych: tak zwanej bruzdy kujawskiej
oraz garbu wielkopolskiego.

Bruzda kujawska to obszar podlegajacy w okresie permo-mezozoiku ciagtej subsyden-
cji. W tym samym czasie, garb wielkopolski miat tendencje wypigtrzajace. Na przetomie me-
zozoiku i kenozoiku kierunki ruchéw pionowych blokéw podtoza ulegty odwroceniu. Rozni-

ce w rozwoju tych struktur oraz dodatkowy czynnik, jakim bylo przemieszczanie si¢ mas sol-



nych, miato decydujacy wptyw na uksztaltowanie si¢ obecnej budowy geologicznej. O$ niec-
ki mogilensko-t6dzkiej przebiega okoto 3 km na poétnocny-wschdod od Turka w kierunku pot-
nocny zachod - poludniowy wschod. Kulminacje podtoza stanowia wyniesione bloki, zbudo-
wane z margli i wapieni kredowych. Najwyzsze wysokos$ci strop kredy osiaga na obszarze
bloku Turka (110 m n.p.m.) oraz Dabrowic (100 m n.p.m.). Wyniesienie Dabrowic jest prze-
dluzeniem bloku Wtadystawowa. Najnizej strop podtoza podkenozoicznego lezy w rowie
tektonicznym Kietbaski na péinocy wschod od Dobrowa (30 m n.p.m.). Tak niskie wystepo-
wanie podloza jest wynikiem silnej erozji rzecznej w poczatkowym okresie czwartorzedu.

Przebieg procesow geologicznych na omawianym obszarze $cisle zwiazany byt z mor-
fologia i tektonika podtoza mezozoicznego. Przyktadem tego moze by¢ dopasowanie si¢ sieci
rzecznej do istniejacego uktadu rowow tektonicznych, zwigkszona akumulacja w tych stre-
fach, czy tez dominacja procesoOw denudacyjnych na obszarach wyniesionych blokéw tekto-
nicznych. Zaburzenia glacitektoniczne wystgpujace w potnocno-zachodniej czesci obszaru
arkusza sa rowniez odbiciem budowy strukturalnej podtoza.

Najstarszymi utworami odstaniajacymi si¢ na powierzchni podkenozoicznej, sa osady
kampanu i mastrychtu (kreda gorna) wyksztalcone w morskiej facji weglanowo-margliste;.
Na nich, do$¢ zwarta pokrywa, wystepuja utwory trzeciorzedowe reprezentowane przez oli-
gocenskie mulki z przerostami itow 1 piaskow oraz osady miocenskie, ktore osiagaja wigksze
miazszosci w strefach rowow tektonicznych 1 rynnowych obnizeniach podtoza. Akumulacyj-
ny cykl miocenski tworza na omawianym obszarze trzy zrdéznicowane facjalnie warstwy:
adamowskie, srodkowopolskie oraz poznanskie dolne. Piaski warstw adamowskich odstaniaja
si¢ w dnie wyrobisk odkrywek ,,Adaméw” i, Kozmin”. Sa to piaski drobno- i §rednioziar-
niste. Seria piaszczysta w stropowej czgsci przechodzi sedymentacyjnie w piaski zaweglone,
ity brunatne i wegle brunatne warstw $rodkowopolskich. Miazszo$¢ warstw adamowskich
w tym rejonie dochodzi do 20 m. Powyzej tych warstw wystepuje poklad wegla brunatnego
warstw $rodkowopolskich, ktory odstania si¢ na powierzchni takze w dnie wyrobisk odkry-
wek kopalni ,,Adamoéw”. Najwigksza miazszos¢ (do 15 m) osiaga poktad wegla brunatnego w
obnizeniach podtoza. Sa to wegle brunatne ziemiste i ziemisto-ksylitowe z dos¢ licznie wy-
stepujacymi fragmentami drewna. W otoczeniu obnizen podloza grubos¢ poktadu maleje do
2-3 m. Poktad wyklinowuje si¢ w strefach sktondw podniesionego podtoza kredowego, a w
wielu miejscach jego zasigg ograniczaja gigbokie wymycia erozyjne powstate w plejstocenie.

Warstwy poznanskie dolne zamykajace sedymentacj¢ trzeciorzgdowa w tym rejonie,

wyksztalcone sa w postaci zwigztych itow niebieskich, a ich miazszo$¢ waha si¢ od kilku do



ponad 30 m. W wielu miejscach miazszo$¢ osadow trzeciorzedu zostata znacznie zredukowa-
na, a w wigkszej czesci obszaréw ptytko zalegajacego podloza mezozoicznego osady te zosta-
ly calkowicie usunigte przez gigboka erozje wod polodowcowych w plejstocenie. Utwory
czwartorzedowe (plejstocen, holocen) wystepuja na obszarze arkusza zwarta pokrywa (Fig.
2). Ich wyksztalcenie litologiczne 1 miazszos$¢ sa $cisle zwiazane z morfologia stropu podtoza
mezozoicznego oraz jego tektonika. Najwigksze migzszosci utworow czwartorzgdowych wy-
stepuja w potnocnej 1 zachodniej czgsci obszaru arkusza (okoto 65 m), najnizsze natomiast w
rejonie Turek-Korytkowo (okoto 1-2 m). Na obszarach wyniesionych blokow tektonicznych
przewazaja serie glin zwalowych o miazszos$ci w granicach 10-20 m, a w obnizeniach osady
piaszczyste i mutkowe.

Plejstocen pozostawil tu osady zlodowacen potudniowopolskich, $rodkowopolskich
oraz pétnocnopolskich. Reprezentowane sa one przez utwory akumulacji lodowcowej, wod-
nolodowcowej i rzecznej w postaci glin zwatowych, itow 1 mutkéw zastoiskowych, piaskow
1 zwiréw moren czolowych, kemow, piaskow 1 zwirow 0zéw, osadow fluwioglacjalnych oraz
utwordéw tarasow rzecznych. Osady zlodowacenia Nidy zachowaly si¢ w formie szczatkowej,
gdyz zostaly zniszczone poprzez poézniejsze procesy denudacyjne i erozyjne. Utwory tego
wieku reprezentowane sa przez nieciagly poktad glin zwatowych w okolicy Janiszewa. Gliny
zwatowe zlodowacenia Sanu dochodza do 10 m miazszo$ci 1 wystgpuja zwartym poktadem
pomiedzy dolinami Kietbaski 1 Warty. W okresie zlodowacen $rodkowopolskich doszto do
dwukrotnej transgresji ladolodu, ktory pozostawit po sobie dwa poziomy glin, rozdzielonych
kilkunastometrowa warstwa piaskow rzecznych i rzecznolodowcowych. Z faza ladolodu war-
cianskiego zwiazane sa pagory moren czolowych wystgpujace w podtnocnej i pdtnocno-
zachodniej czesci arkusza, w rejonie Biatkowa Gornego 1 Dabrowic. Piaski rzecznolodowco-
we zlodowacenia Warty odstaniaja si¢ na powierzchni terenu w strefach krawedziowych dolin
wigkszosci rzek. Zostaly one najlepiej poznane w zlozach w okolicy Majdan. Piaski 1 zwiry
wodnolodowcowe powszechnie wystepujace na omawianym terenie, eksploatowane sa na
skale przemystowa ze ztoza ,,Tarnowa”. Zloze to bazuje na utworach piaszczysto-zwirowych
zdeponowanych w ozie, podobnie jak wyeksploatowane juz zloze ,,Halinow”.

Zlodowacenia podinocnopolskie pozostawily na obszarze arkusza piaszczyste osady
rzeczne: piaski tarasow zalewowych oraz piaszczyste utwory eoliczne w formach wydm i pol
wydmowych, licznie wystepujacych na prawym brzegu Warty.

Holocen reprezentuja piaski, torfy i namuly wystgpujace w dolinach rzek i zaglebie-

niach bezodpltywowych.
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Fig. 2 Polozenie arkusza Turek na tle szkicu geologicznego regionu wg E. Riihlego (1986)

Czwartorzed, holocen: 1 — mady, ity i piaski miejscami ze zwirami akumulacji rzecznej i jeziornej oraz torfy, 2 — piaski
akumulacji eolicznej; plejstocen; zlodowacenia potnocnopolskie: 3 — piaski miejscami ze zwirami akumulacji rzecznej, 4 —
piaski i mutki akumulacji jeziornej, 5 — ity, muiki i piaski akumulacji zastoiskowej, 6 — piaski i zwiry akumulacji rzecznolo-
dowcowej, 7 — piaski i zwiry kemow, 8 — piaski, zwiry, glazy, gliny zwalowe i ich eluwia piaszczyste; zlodowacenia $rod-
kowopolskie: 9 — ity, mulki i piaski i akumulacji zastoiskowej, 10 — piaski i zwiry akumulacji rzecznolodowcowej, 11 —
piaski i zwiry kemow, 12 — piaski i zwiry ozow, 13 — glazy, zwiry, piaski, gliny zwatowe i ich eluwia piaszczyste i piaski z
gtazami akumulacji lodowcowej. Kreda gorna: 14 — wapienie, margle (rowniez w facji kredy piszacej), opoki, gezy, 15 —
wapienie, margle (rowniez w facji kredy piszacej), opoki, gezy, piaskowce i piaski glaukonitowe, 16 — wigksze jeziora.

IV Zloza kopalin

W granicach arkusza Turek udokumentowano 34 ztoza (Tabela 1). Pig¢ z16z wegla bru-
natnego reprezentuje kopaliny podstawowe. Natomiast dwadzie$cia dziewig¢ zt6z kruszywa
naturalnego nalezy do kopalin pospolitych. Trzy ztoza kruszywa naturalnego zostaly wybi-

lansowane (Przeniosto, red., 2002).
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1. Wegiel brunatny

Kopaliny energetyczne na obszarze arkusza Turek reprezentowane sa przez miocenskie
wegle brunatne. Zostaty one udokumentowana w pigciu ztozach: ,,Dobrow” (Kozula, 1998),
»Kozmin” (Golczak, 1998), ,,Kozmin - Pole Potudniowe” (Rézycki, 1985), ,,Adaméw” (Sto-
wik 1 1in., 1966) 1 ,,Wtadystawow” (Sobkowiak, Skata, 1985). Ztoze ,,Wiadystawoéw” znajduje
si¢ prawie w calo$ci na obszarze sasiedniego arkusza — Tuliszkow. Na omawianym arkuszu
wystepuje jedynie niewielka, wschodnia czg$¢ tego ztoza.

Ztoze ,,.Dobrow” udokumentowano na powierzchni 764 ha, ,,Kozmin” — 536 ha, ,,Koz-
min-Pole Poludniowe” — 600 ha, ,,Adaméw” — 32 742 ha, a ,,Wtadystawow” — 317 ha.

Wegiel brunatny na tym terenie wystgpuje w postaci jednego poktadu o $redniej miaz-
szosci: 5,2 m (zloze ,,Kozmin - Pole Potudniowe”), 5,1 m (ztoze ,,Kozmin”), 5,3 m (zloze
»Adamow”), 4,0 m (ztoze ,,Dobrow”) i 8,6 m (ztoze ,,Wladystawow™). Zaliczany jest on do
wegli ziemistych partiami ziemisto-ksylitowych. Zarowno strop jak i spag poktadu wegla jest
w wielu miejscach zanieczyszczony piaskami i itami zawgglonymi. W obrgbie poktadu wegla
tylko sporadycznie wystgpuja przerosty piaszczyste o grubosci od 0,3 do 2,5 m.

Warto$¢ opatlowa wegla brunatnego przy 50% wilgotno$ci wynosi $rednio 10 714 kJ/kg
dla ztoza ,,Adamow”, 9 345 kJ/kg dla ztoza ,,Kozmin”, 8 386 kJ/kg dla ztoza ,,Kozmin - Pole
Potudniowe™, 8 376 kJ/kg dla ztoza ,,Dobrow” i 7 356 kJ/kg dla ztoza ,,Whadystawow”. Sred-
nia grubo$¢ nadkiadu nad zlozem ,,Adamoéw” wynosi: 47,7 m, nad ztozem ,,Kozmin” —
34,3 m, nad ztozem Dobrow — 33,1 m, nad zlozem ,. KoZmin — Pole Poludniowe” — 33,4 m
oraz nad ztozem ,,Wtadystawow” — 31,5 m. Stosunek grubosci nadktadu do miazszosci wegla
(N/W) w ztozu ,,Adamoéw” waha si¢ od 7,9 do 10,0, w ztozu ,,Kozmin” wynosi — 10,1, ,,Koz-
min — Pole Potudniowe” — 7,3, ,,Dobréw” — 8,5, ,,Wiadystawow” — 3,7.

Nadktad nad ztozami wegla brunatnego stanowia osady gtownie czwartorzgdowe, wérod
ktorych 70% to piaski 1 piaski ze zwirem, 30% to utwory spoiste w postaci glin zwatowych,
itow 1 mutkow zastoiskowych oraz itéw pliocenskich. Ity poznanskie maja ograniczone roz-
przestrzenienie, sa silnie zawgglone 1 zwatowane w zwatowiskach wewnetrznych. W czasie
udostgpniania odslonigte zostaty kredowe skaty wegglanowo-krzemionkowe. Wstgpna ocena
gez wapiennych wykazala, ze moga znalez¢ zastosowanie jako nawdz wapienny. Sa nato-
miast nieprzydatne w przemysle cementowym oraz maja ograniczong przydatno$§¢ w produk-

cji kruszyw tamanych.
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Z1oza kopalin i ich charakterystyka oraz klasyfikacja

Tabela 1

Nr Wiek geffosgé}z/ne Kategoria Stan Wydobycie | Zastosowanie
sloza N aZW a Ro d; aj k om p? ekst | bilansowe rozpoznania zagosp;c(i)e;raowania (tys. ton) Kopaliny Klasyfikacja ztoza kol;r;i}l’(i?\glgléd
na' ztoza kopaliny | litologiczno- (tys. ton) Soia
faple ~Suroweowego wg stanu na rok 2001 (Przeniosto, red., 2002) Kll ?Zy Ii?éy

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1 |Dabrowice Nowe p Q 349 C* N 0 Skb 4 A

2 [Wiadystawow* Wb Tr 7763 C.,B G 749 E 2 B U
3 |Russocice p Q 135 C* Z 0 Skb, Sd 4 A -
5 [Olimpia p Q 4992 C, N 0 Skb, Sd 4 A -
6 |Tarnowa p Q 48330 C,B G 356 Skb, Sd 4 A -
7 |Dobréw Wb Tr 17815 C, N 0 E 2 B U

8 E‘V‘fiirzyby' p Q 173 C* z 0 Skb, Sd 4 A -
9 |Majdany 11 p Q 128 C, V4 0 Skb, Sd 4 A -
10 [Majdany p, pZ Q 2842 C* (€] 5 Skb 4 A -
11 [Majdany III p Q 246 C, G 0 Skb, Sd 4 A -
12 |Kozmin Wb Tr 20505 C, C; B N 0 E 2 B U

13 E;’li“;}:%; dniowe | WD Tr 11385 | C,C.,B G 1549 E 2 B U
14 |Galew - Izabelin pz Q 1330 C, N 0 Skb, Sd 4 A -
15 |Izabelin p Q 136 C N 0 Skb, Sd 4 A -
16 |Galew II p Q 43 C* G 16 Skb, Sd 4 A -
17 |Wincentow p, Pz Q 323 Cy* zZ 0 Skb, Sd 4 A -
18 |Dzierzazna II P, Pz Q 1241 C, G 12 Skb, Sd 4 A -
19 |Dzierzazna I p, Pz Q 856 C G 31 Skb, Sd 4 A -
20 |Dzierzazna p Q 1307 C.,B G 3 Skb, Sd 4 A -
21 |Adaméw Wb Tr 63352 C,, C,B G 2020 E 2 B U
22 |Biatkéw Gorny I' p Q 15037 C, N 0 Skb, Sd 4 A -
23 |Bierzmo p Q 13532 C, N 0 Skb, Sd 4 A -




€l

Zasoby Kategoria Stan
Nr Wiek geologiczne gona p . | Wydobycie | Zastosowanie Klasvfikacia zlos Przvezvn
Aoz Nazwa Rodzaj kompleksu | bilansowe rozpoznania | zagospo e%rowanla (tys. ton) kopaliny asyfikacja ztoza yezy y’ .
. . . . ztoza konfliktowosci
na ztoza kopaliny | litologiczno- | (tys. ton) Soza
mapie ~SUroweowego wg stanu na rok 2001 (Przeniosto, red., 2002) Kll ?Zy Ii?éy
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

24 |Majdany VI' p Q 709 C G* 0 Skb, Sd 4 A -

25 |Majdany VII' p Q 172 C G* 0 Skb, Sd 4 A -

26 [Majdany VIII ! p Q 216 C, G* 0 Skb, Sd 4 A -

27 |Majdany V! p Q 96 C G* 16 Skb, Sd 4 A -

28 [Majdany IV p Q 200 C, G 47 Skb, Sd 4 A -

29 |Izabelin IT"' p Q 199 C N 0 Skb, Sd 4 A -

30 |Izabelin nr I p Q 89 C, G** 0 Skb, Sd 4 A -

31 |Chrzablice ' p Q 184 C N 0 Skb, Sd 4 A -

32 |Chrzablice 11 ! p Q 83 C, N 0 Skb, Sd 4 A -

33 |Chrzablice I'' p Q 119 C N 0 Skb, Sd 4 A -

34 |Dzierzazna III ' p Q 355 C G** 0 Skb, Sd 4 A -

35 [West' p Q 357 C N 0 Skb, Sd 4 A -
Bialkow Gorny * P, pZ Q - C* ZWB 0 - - - -
Halinéw pz Q - C.,B ZWB 0 - - - -
Galew p Q - C* ZWB 0 - - - -

Rubryka 2: " zloze nieuwzglednione w ,,Bilansie zasobow kopalin” — stan na dn. 31.12.2001 r. — dane wg dokumentacji geologicznej,  obszar ztoza ponownie udokumentowany, w nowych
poszerzonych granicach, pod nowa nazwa Biatkéw Gorny I, * — czgSciowo potozone na arkuszu sasiednim

Rubryka 3: Wb — wegiel brunatny, p — piaski, pz — piaski ze zwirem

Rubryka 4: Tr — trzeciorzed, Q — czwartorzed

Rubryka 6: C,* — zloze zarejestrowane (kategoria przypisana umownie)

Rubryka 7: N — zloze niezagospodarowane, G — zloze zagospodarowane, Z — zaniechane, ZWB — ztoze wykreslone z bilansu (zlokalizowane na mapie dokumentacyjnej zamieszczonej w
materiatach archiwalnych), * — eksploatacja ztoza rozpoczgta w 2003 r., ** — ztoze przygotowane do podjgcia eksploatacji

Rubryka 9: E — kopaliny energetyczne, skalne: Skb — kruszywo budowlane, Sd — kruszywo drogowe,

Rubryka 10: ztoza: 2 — rzadkie w skali catego kraju lub skoncentrowane w okreslonym regionie, 4 — powszechne; licznie wystgpujace, tatwo dostgpne
Rubryka 11: ztoza: A — matokonfliktowe, B — konfliktowe
Rubryka 12: W — ochrona wod podziemnych, L — ochrona laséw, Gl — ochrona gleb, U — ogolna uciazliwos$¢ dla srodowiska




2. Kruszywa naturalne

Na obszarze arkusza Turek udokumentowano 29 zt6z kruszywa naturalnego przydat-
nych w budownictwie i drogownictwie. Sa to zloza: piaskow, piaskéw 1 zwirdOw oraz pia-
skow:

,Dabrowice Nowe” (Miziotek, 1983), ,,Bierzmo” (Mazur, 2001), , Biatkéw Gorny I”
(Mazur, 2003), ,,Russocice” (Fottyniewicz, 1989), ,,Olimpia” (Mazur, 1997), ,,Tarnowa” (Ma-
zur, 2000), ,,Majdany” (Buryan, 1981), ,,Majdany II” (Materski, 1997), ,,Majdany III”’ (Sie-
pielska, 1998), ,,Majdany IV” (Materski, 1999), ,,Majdany V” (Siepielska, 2002 a), ,,Majdany
VI” (Siepielska, 2002 b), ,,Majdany VII” (Siepielska, 2002 c), ,,Majdany VIII” (Siepielska,
2003), ,,Budy Przybytowskie” (Gawronski, 1991), ,,Galew - Izabelin” (Luciuk, 1967), ,,Izabe-
lin” (Gawronski, 1998), ,,Izabelin I’ (Grzeszczyk, 2000), ,,Izabelin II” (Ziotkowski, 2003),
»Qalew II” (Gawronski, 1989), ,,Wincentow” (Mizioltek, 1985), ,,Dzierzazna” (Drwal, 1978),
»Dzierzazna 1”7 (Gawronski, 1994), , Dzierzazna II” (Gawronski, 1997), ,,Dzierzazna III”
(Grzeszezyk, 2002d), ,,West” (Jachna-Filipczuk, 2002), ,,Chrzablice” (Grzeszczyk, 2002 a),
,Chrzablice I (Grzeszczyk, 2002 b), ,,Chrzablice II”’ (Grzeszczyk, 2002 c¢). Ztoza ,,Halinow”
(Drwal, 1977) 1,,Galew” (Luciuk, 1970), zostaly wykreslone z bilansu zasobéw kopalin.

Ich krotka charakterystyka zawiera tabela 2.

Tabela 2
Charakterystyka najwazniejszych parametrow geologiczno-gorniczych i jakoSciowych
z}0z kruszywa naturalnego

) Srednia
NI: Rodzaj . Sredm'a} Mla(zs.zosc Stosu- Sredni zawalrtosc Warunki
zloza Nazwa .~ | Powierzch- | grubosé¢ ztoza punkt pylow
. kopali- . nek . ; hydroge-
na ztoza N nia (ha) |nadktadu| od-do (m) N/Z piaskowy| mineral- ologicane
mapie Y (m) ér. (m) (%) nych g
(%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Dabrowice 4.8-11,8
1 Nowe p 2,0 0,2 9.6 0,02 95,7 49 suche
. 5,7-5,7
3 |Russocice P 1,4 0,3 57 0,05 82,8 6,4 suche
. 5,1-28,0 czeSciowo
5 |Olimpia p 16,2 1,3 154 0,08 84,4 59 zawodnione
6 |Tarnowa P 157.,5 0,8 2’?_832’0 0,04 83,4 5,5 suche
Budy 2,0-4,9
8 Przybylowskie p 3.2 0,1 34 0,04 98,6 0,7 suche
. 6,5-6,6
9 |Majdany II p 1,6 0,4 6.5 0,07 93,6 1,3 suche
. . 9,3-19,8 94,8 2,4
10 [Majdany p, pz 13,2 0,2 15.5 0,01 722 22 suche
. 7,7-7,9
11 [Majdany III p 1,7 0,2 7 86 0,02 94,5 1,3 suche
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Srednia
Nf Rodzaj . Sredm'a} Mla(zs.zosc Stosu- Sredni zawarrtosc Warunki
zloza Nazwa .~ | Powierzch- | grubosc¢ ztoza punkt pytow
. kopali- . nek . . hydroge-
na ztoza n nia (ha) |nadkladu| od-do (m) N/Z piaskowy| mineral- ologicane
mapie Y (m) $r. (m) (%) nych &
(%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
14 |Galew— pz 15,3 1,7 5,9 0,2 65,2 2,6 suche
Izabelin
15 |Izabelin p 1,0 0,6 4’37_ 141 0 0,085 93,8 10,0 suche
16 |Galew II p 1,5 0,0 10’10(; 185’0 nd | 815 24 suche
. . . 2,9-8,0 89,7 2,5
17 |Wincentéw p, pz 2,6 0,3 6.4 0,03 63.7 1.8 suche
. . 5,8-14,8 95,0 9,9
18 |Dzierzaznall | p, pz 7,6 0,7 1.6 0,08 548 3.9 suche
. . 6,0-14,8 93,1
19 [Dzierzazna I P, pZ 5,0 0,2 12.6 0,02 62.3 1,8 suche
20 |Dzierzazna p 10,1 0,3 4’?31:"8 0,035 90,9 2.4 suche
Bialk 3,3 ;9 7 o ra
iatkow ,3-29, Sciowo zawod-
22 Gorny | p 49,2 0,8 16.7 0,06 82,7 4,8 nione,
pole IT — suche
23  |Bierzmo p 34,8 0,3 ! 1’261_289’8 0,3 922 3,6 suche
. 5,0-7,5
24 |Majdany VI p 6,2 0,5 6.75 0,07 93,82 1,65 suche
. 5,0-6,2
25 |Majdany VII p 1,7 0,5 56 0,09 82,3 2,64 suche
. 6,5-7,0
26 |Majdany VIII p 1,7 0,5 6.75 0,07 89,3 1,2 suche
. 5,5-6,5
27 |Majdany V p 1,0 0,5 6.0 0,08 85,47 2,02 suche
. 4,5-5,5
28 |Majdany IV p 2,9 0,5 507 0,10 82,6 1,8 suche
29 |Izabelin II p 1,0 0,6 4’?_112’0 0,085 93,8 0,4 suche
30 |Izabelin nr 1 p 1,0 0,3 7’92;)98’8 0,04 84,9 3,17 suche
. 8,8-9,3
31 |Chrzablice p 1,1 0,95 9.05 0,1 92,9 2,7 suche
. 9,0-9,8
32 |Chrzablic II p 0,4 0,56 0.44 0,06 85,9 5,1 suche
. 7,8-9,8
33 [Chrzablic I p 0,6 0,58 0.42 0,06 86,1 5,4 suche
. 11,0-19,8 cz€$Ciowo
34 |Dzierzazna III p 1,0 2,4 17.6 0,14 83,2 4,1 zawodnione
35 |West p 1,9 0,2 9’?3 i’l 002 | 952 1,9 suche

Wszystkie zloza kruszywa naturalnego z uwagi na ochrong srodowiska naleza do zt6z
matokonfliktowych, mozliwych do zagospodarowania bez wigkszych ograniczen.
Ztoza wegla brunatnego uznano za konfliktowe ze wzgledu na potozenie na obszarach

wysokiej ochrony (OWO) gléwnych zbiornikéw wod podziemnych (GZWP), w poblizu tere-
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noéw zabudowanych, czeSciowo na obszarach laséw i gleb chronionych. Ich eksploatacja cha-

rakteryzuje si¢ 0golna uciazliwoscia dla srodowiska.

V  Gornictwo i przetworstwo kopalin

Na obszarze arkusza Turek przemyst energetyczny, odgrywa dominujaca role i oparty
jest na eksploatacji z16z wegla brunatnego. Gornictwo reprezentuje Kopalnia Wegla Brunat-
nego ,,Adaméw” S. A. w Turku.

Kopalnia Wegla Brunatnego KWB ,,Adamoéw” eksploatuje wegiel brunatny ze z16z:
»Adamow”, | Kozmin — Pole Potudniowe” i ,,Wladystawow”. Nalezy do niej takze ztoze
,,Kozmin”.

Na eksploatacje ze z16z: ,,Wladystawow”, ,,Adamoéw”, ,,Kozmin — Pole Potudniowe”
oraz ,,Kozmin” KWB , Adamow” uzyskata koncesje wazne odpowiednio do roku: 2007,
2020, 2009 1 2026. Obszar goérniczy ztoza ,,Whadystawow zajmuje 2 078,6 ha, a teren gorni-
czy — 5 87,5 ha. Obszar goérniczy ,,Adamoéw” wyznaczony dla ztoza ,,Adamoéw” wynosi
5567,1 ha, dla ztoza ,,Kozmin — Pole Potudniowe” obszar goérniczy ,,Kozmin” zajmuje —
1629,1 ha, a dla ztoza ,,KoZmin” obszar gérniczy ,,Kozmin I” jest rowny — 772 ha. Teren gor-
niczy dla zt6z: ,,Adaméw” i ,,Kozmin — Pole Potudniowe” jest wspolny i zajmuje 13 984,2 ha
(,,Adamow-Kozmin)”,a dla ztoza ,,KoZmin” wyznaczony zostal oddzielnie na powierzchni
5607,3 ha (Kozmin I”).

Ztoze ,,Wladystawow”, ,Adamow” i ,,Kozmin — Pole Potudniowe” sa eksploatowane,
a ztoze ,,Kozmin” jest przygotowane do podjecia wydobycia. Wyrobisko zloza ,,Wtadysta-
wow” znajduje si¢ poza granicami arkusza Turek. Natomiast wyrobiska zt6z: ,,Adaméw,
,Kozmin — Pole Poludniowe w calo$ci znajduja si¢ w obrebie omawianego arkusza. Nadktad
na wszystkich ztozach zdejmowany jest dwoma poziomami a wegiel brunatny wydobywa si¢
jednym poziomem. Czasami zaktadane sa rowniez poziomy mieszane. KWB ,,Adaméw” pro-
wadzi gospodarke bezodpadowa. W kopalniach znajduja si¢ zwalowiska zewngtrzne, juz zre-
kultywowane oraz zwalowiska wewngtrzne, na ktérych odbywa si¢ sktadowanie biezace nad-
ktadu. Niewielka czg$¢ nadktadu ze zloza ,,Adamow” jest wykorzystywana. Sa to ity poznan-
skie, ktore znajduja zastosowanie do produkcji wyrobdéw ceramiki budowlanej przez cegielni¢
»Wielenin” (Tabela 3). W obrgbie zwalowiska ztoza ,,Adaméw” znajduja si¢ osadniki odpa-
dow z elektrowni, w ktorych gromadzi si¢ pulpg, bedaca mieszanina zuzlu, popiotu i pytow

pokotlowych, zraszanych woda. Na terenie zwatowisk polozone sa takze osadniki wdd ,,czys-
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tych” 1 ,,brudnych” Pochodza one z odwodnienia wglebnego, powierzchniowego odkrywek i

zaplecza kopalnianego.

Tabela 3
Odpady mineralne
Nr Kopalnia Miejscowosé Powierzchni Tlo$¢ odpadd Sposéb
obicktu (nazwa) ) Rodzaj owierzchnia 08¢ 03 pa ow3 posob
. . . ) zwatowiska | w mln.m’, tys. m’* |wykorzystania
na Uzytkownik Gmina odpadow .
. X (ha) (stan na rok 2003) odpadow
mapie (zaktad) powiat
1 2 3 4 5 6 7 8
Kopalnia Wegla Kozmin
1 Brunatnego Brudzew Ek 2927 170,0 - -
Adamow turecki
Kopalnia Wegla Bogdatow
2 Brunatnego Brudzew Ek 276,7 124,8 - -
Adamow turecki
Kopalnia Wegla Warenka
3 Brunatnego Turek Ek 316,6 1854 - -
Adamow turecki
Wypehienie
Kopalnia Wegla Warenka Z})Vf]zale;st\;zielrz;
4 Brunatnego Przykona Ek* 1612,0 892,0 10% . notr Isle X
Adamow turecki WeWnetzneg
i cegielni
,,Wielenin”
Rubryka 4: Ek - zwatly eksploatacyjne, * — czg§ciowo na sgsiednim arkuszu
Rubryka 6:  sktadowanych
Rubryka 7:  wykorzystanych

Duze znaczenie w skali regionu ma rowniez eksploatacja kruszywa naturalnego. Do
najwigkszych zaktadow gorniczych nalezy kopalnia ,, Tarnowa” nalezaca do Wielkopolskich
Kopalni KRUSZGEO Sp. z 0.0. Uzytkownik ztoza posiada koncesj¢ wazna do 2010 r. Obszar
gorniczy wynosi 42 ha, a teren gorniczy 26,5 ha. Zloze eksploatowane jest wyrobiskiem sto-
kowo-wgtebnym. Kopalina podlega przerdbce w zaktadzie ,,Halinow”.

Na wydobycie ze z16z: ,,Majdany IV”, ,,Majdany V” oraz ,,Majdany VIII” koncesj¢ uzy-
skata ta sama osoba fizyczna. Koncesja na wydobycie ze zloza ,,Majdany IV” jest wazna do
2009 r. Obszar i teren gorniczy zajmuja 2,9 ha. Wydobycie ze ztoza ,,Majdany V” jest prowa-
dzona na podstawie koncesji waznej do 2012 roku. Ustanowiony obszar goérniczy ma 10,0 ha,
a teren gorniczy — 13,2 ha. Koncesja na eksploatacjg¢ ze zloza ,,Majdany VIII” jest wazna do
2013 roku. Obszar gérniczy ustanowiono na powierzchni 1,7 ha a teren gérniczy — 1,9 ha.
Ztoza: ,Majdany V” 1 ,Majdany VIII” eksploatowane sa wyrobiskiem wglebnym,
a,Majdany IV” stokowo-wgltebnym. Kopalina nie podlega przerobce na zadnym

z wymienionych z16z.
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Eksploatacje ze ztoza ,,Dzierzazna I” na podstawie koncesji waznej do 2010 roku pro-
wadzi ,,NOW-BUD” Sp. z 0.0. z Kalisza. Obszar i teren gorniczy ustanowiono dla dwoch pol:
Pole-Zachdd 1 Pole 1I-Wschod. Obszar gorniczy dla Pola Zachéd zajmuje 2,9 ha a dla Pola II-
Wschod — 5,6 ha. Teren gorniczy odpowiednio wynosi: 2,2 ha oraz 4,3 ha. Ztoze jest eksplo-
atowane wyrobiskiem stokowo-wglebnym. Kopalina podlega przerdbce. Produkuje si¢ kru-
szywo ptukane i frakcjonowane.

Koncesj¢ na eksploatacje ze zloza ,,Dzierzazna” wazna do 2012 r. uzyskato Przedsig-
biorstwa Robdt Drogowo-Mostowych w Turku. Obszar i teren gorniczy utworzono dla pol: A,
B i C. Obszar gorniczy dla pola A ma 3,6, dla pola B — 1,6 ha, dla pola C — 4,99 ha. Teren
gorniczy odpowiednio zajmuje powierzchnig: 6,9 ha, 2,5 ha 1 7,0 Ztoze eksploatowane jest
wyrobiskiem stokowo-wgtebnym. Kopalina nie podlega przerobce.

Przedsigbiorstwo ,,PROBUST” z Kalisza uzyskato koncesj¢ wazna do 2013 r. na wydo-
bycie ze ztoza ,,Dzierzazna II”’. Ustanowiony obszar i teren gorniczy ma 7,7 ha, a teren gorni-
czy — 9,9 ha. Eksploatacja odbywa si¢ w wyrobisku stokowo-wglebnym, a kopalina podlega
przerobece. W zaktadzie przerébczym uzyskuje si¢ kruszywo plukane i frakcjowane.

W poblizu miejscowosci Majdany eksploatowane sa cztery ztoza: ,,Majdany”, ,,Majdany
117, ,,Majdany VI” i ,,Majdany VII”.

Koncesj¢ na eksploatacj¢ ze ztoza ,,Majdany” uzyskatl Zarzad Gospodarki Komunalne;j
1 Mieszkaniowej w Dabiu. Koncesja jest wazna do 2013 roku. Obszar gorniczy zajmuje
13,2 ha, a teren gorniczy — 19,8 ha. Zloze eksploatowane jest wyrobiskiem stokowo-
wgltebnym. Kopalina nie podlega przerébce.

Na wydobycie ze ztoza ,,Majdany III koncesje wazna do 2008 r. uzyskal ,,Zwirex” sp.
cywilna z Kota. Obszar gérniczy ustanowiony dla ztoza ma 1,7 ha, a teren goérniczy — 2,5 ha.
Ztoze eksploatowane jest wyrobiskiem wglebnym, a kopalina nie podlega przerdbce.

Koncesj¢ na eksploatacje ze ztoza ,,Majdany VI” wazna do 2012 r. uzyskata osoba fi-
zyczna. Obszar i1 teren goérniczy wynosza 6,3 ha. Eksploatacja odbywa si¢ w wyrobisku
wgltebnym. Kopalina zbywana jest bez przerdbki.

Ztoze ,Majdany VII” jest eksploatowane przez osobg fizyczna na podstawie koncesji
waznej do 2012 roku. Ustanowiony obszar i teren gérniczy zajmuja 1,7 ha. Wydobycie pro-
wadzone jest wyrobiskiem wglebnym. Piaski nie sq uszlachetniane, ani nie podlegaja prze-
robce. Osoba fizyczna na podstawie koncesji waznej do konca 2003 roku eksploatuje
ztoze ,,Galew II”. Obszar goérniczy ma 1,5 ha, a teren gorniczy 3,2 ha. Piaski wydobywane sa

w wyrobisku stokowo-wglebnym. Kopalina nie jest przerabiana.
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W rejonie miejscowosci Izabelin przygotowane do eksploatacji sa ztoza: ,Izabelin”,
»l1zabelin nr 1”. Koncesjg na eksploatacje ze zloza ,,Izabelin” uzyskat Zaktad Betoniarski Ma-
rek Krysiak. Koncesja jest wazna do 2008 roku. Obszar gorniczy ma 1,1 ha, a teren gorniczy
— 1,3 ha. Eksploatacj¢ ze zloza ,Izabelin nr 1” na podstawie uzyskanej koncesji waznej do
2013 roku podejmie osoba fizyczna. Obszar gorniczy zajmuje 0,7 ha, a teren gorniczy —
1,0 ha.

ZYtoza: ,,Dzierzazna III” oraz ,,Olimpia” takze sa przygotowane do podjgcia eksploatacji.
Spotka z o.0. ,NOW-BUD” uzyskala wazna do 2011 r. koncesj¢ na wydobycie ze zloza
,Dzierzazna II1”. Ustanowiony obszar gorniczy zajmuje 1,1 ha, a teren gorniczy — 1,4 ha.
Wielkopolskie Kopalnie Sp. z o.0. ,,Kruszgeo” uzyskala koncesj¢ na eksploatacj¢ ze zloza
,Olimpia”. Koncesja jest wazna do 2015 r. Obszar gérniczy ma 16,2 ha, a teren gérniczy —
19,4 ha.

Ze ztoza ,,Majdany II” osoba fizyczna zaniechata wydobycie, mimo iz koncesja jest
wazna do 2012 r. Obszar gorniczy ustanowiono na powierzchni 1,6 ha, a teren goérniczy —
2,2 ha. Koncesjobiorca jest w trakcie zrzeczenia si¢ koncesji.

Eksploatacje ze z16z: ,,Russocice”, ,,Budy Przybytowskie” oraz ,,Wincentéw” zaniecha-
no. Po wydobyciu pozostaty wyrobiska stokowo-wglebne.

Na obszarze arkusza Turek w matych wyrobiskach miejscowa ludnos$¢ eksploatuje bez
koncesji piaski w 12 punktach. W wigkszos$ci z nich wydobycie jest niewielkie, zaspakajajace

lokalne potrzeby.

VI Perspektywy i prognozy wystepowania kopalin

Na terenie arkusza Turek wyznaczono sze$¢ obszarow perspektywicznych kruszywa na-
turalnego: jeden piaskow 1 zwiréw oraz pie¢ piaskow. Ze wzgledu na brak badan jako$cio-
wych nie wyznaczono obszaréw prognostycznych kruszywa naturalnego. Obszaréw perspek-
tywicznych 1 prognostycznych weggla brunatnego nie wyznaczono réwniez, gdyz wszystkie
ztoza zostaty szczegotowo rozpoznane i okonturowane w latach ubiegtych (Ciuk, 1985).

Obszary perspektywiczne kruszywa naturalnego wyznaczono na podstawie analizy bu-
dowy geologicznej (Trzmiel, 1992a i b), opracowan zlozowe, profili wiercen oraz lokalnych
punktow wystgpowania kopalin (Bojanowska, Gawronski, 1985; Dziamski, 1970; Frankow-
ska, Gawronski, 1980).

Pig¢ obszaréw perspektywicznych dla piaskow i jeden piaskow ze zwirem znajduja sig
w potnocnej 1 zachodniej czgs$ci obszaru arkusza w okolicy miejscowosci: Biatkow Gorny,

Dabrowice Nowe, Majdany, Russocice, oraz w pasie Szadowskie Gory - Galew - Izabelin.
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Obszary o negatywnych wynikach poszukiwan kruszywa naturalnego wystepuja w oko-
licy: Ruszkowa, Gaju, Krzykos, (Dziamski, 1970; Frankowska, Gawronski, 1980; Bojanow-
ska, Gawronska, 1985).

Na obszarze arkusza Turek margle kredowe rozpoznano w okolicy Natalii. Przeprowa-
dzone badania jakosciowe zdyskwalifikowaly kopaling pod katem jej przydatnosci w przemy-
sle cementowym, wapienniczym i budowlanym (Maszkiewicz, 1971).

Wystepujace w nadktadzie zt6z wegli brunatnych torfy wyksztatcone sa nieregularnie.
Nie byly one badane i ze wzglgdu na niewielkie rozprzestrzenienie wykorzystywane moga
by¢ jedynie na potrzeby lokalne dla rolnictwa lub rekultywacji zwatowisk. Torfy wystepuja w
dolinach rzek Kietbaski, Neru i Warty oraz w wigkszych obnizeniach terenu. Maja mala
miazszo$¢, charakteryzuje je duza popielno$¢ 1 znaczny stopien rozktadu. Nie zostaty one

ujete w potencjalnej bazie zasobowej (Zlokalizowanie..., 1996).

VII Warunki wodne

1. Wody powierzchniowe

Teren objety arkuszem Turek polozony jest w dorzeczu Warty. Wschodnia jego czes¢
zajmuje bezposrednia zlewnia Warty 1 Neru, czg$¢ zachodnia natomiast zlewnia Kietbaski
1 Strugi Janiszewskiej. Niewielki poludniowy fragment omawianego obszaru zajmuje zlewnia
Teleszyny 1 mniejszych ciekow.

Na obszarze arkusza Turek zostaly wprowadzone istotne zmiany w przebiegu dziatéw
wodnych, na skutek eksploatacji weggla brunatnego. Czg$¢ dziatéw zostata zlikwidowana po-
przez utworzenie wyrobisk, zas w miejscu zwatowisk zewnetrznych zostaly utworzone nowe
dzialy wodne. Osia hydrograficzna na omawianym terenie jest Warta, plynaca tutaj
z potudnia na pdinoc.

Monitoringiem jakos$ci wod objete sa rzeki: Warta i jej lewobrzezne doptywy Kielbaska
1 Struga Janiszewska oraz prawobrzezny Ner. Na podstawie badan Wojewodzkiego Inspekto-
ratu Ochrony Srodowiska, Oddziat w Koninie, wszystkie cieki prowadza wody nieodpowia-
dajace normom (Pulyk, Tybiszewska, 2002). Przekroczenia dotycza migdzy innymi azotu
azotynowego, fosforu ogoélnego i miana Coli. Na stan czysto$ci Warty negatywny wplyw ma
suma zanieczyszczen doprowadzanych przez jej doptywy, ktére niosa znaczna ilo$¢ zanie-
czyszczen.

Na jakos¢ wod rzeki Ner maja wptyw $cieki odprowadzone z centralnej 1 pétnocno-

zachodniej czesci wojewodztwa todzkiego. Kietbaska niesie zanieczyszczenia doprowadzane
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do niej poprzez strumien Folusz 1Zdrojka z terenu zabudowy miejskiej Turku
1 zlokalizowanego tam przemyshu. Z wyrobisk z16z wegla brunatnego do ciekow powierzch-
niowych: Teleszyny, Kietbaski, Strugi Janiszewskiej odprowadzane sa wody kopalniane.
Przewazajaca czgs$¢ sa to czyste wody podziemne ujmowane studniami odwodnieniowymi.
Mniejszy udzial w zrzucie wod kopalnianych maja wody pochodzace z powierzchniowego
odwodnienia odkrywek, ktore przed zrzutem do odbiornikoéw oczyszczone sa w osadnikach.

Miejsca zrzutu pokazano na mapie.

2. Wody podziemne

Wody podziemne na omawianym terenie reprezentowane sa przez wodonosne poziomy
zwiazane z pigtrami: czwartorzedu, trzeciorzedu i kredy goérnej. Na catym obszarze arkusza
glownym uzytkowym pigtrem wodono$nym sa utwory gornej kredy.

Pigtro czwartorzgdowe wystepuje w utworach piaszczystych przypowierzchniowych
oraz mi¢dzyglinowych lub podglinowych. Osady wodonosne reprezentowane sa przez piaski
réznoziarniste, drobnoziarniste, utwory piaszczysto-zwirowe 1 zwiry. Miazszo$¢ warstwy
przypowierzchniowej wynosi najczgsciej 10-15 m. Swobodne zwierciadto wody wystepuje na
glebokosci 1-3 m. Warstwa zasilana jest w gtdéwnej mierze infiltracyjnie z opadow. Podstawa
drenazu jest rzeka Warta. Poziom migdzyglinowy lub podglinowy wystepuje na terenach
morfologicznie wyniesionych. Charakteryzuje si¢ wystgpowaniem naporowego zwierciadta
wody, wigksza zmiennos$cia wyksztatcenia i miazszo$ci warstwy wodonosnej. Na znacznej
czgs$ci obszaru pomigdzy Turkiem, Bogdatlowem i Krwonem warstwa ta w ogole nie wystgpu-
je. Na omawianym obszarze istniaty tylko dwa ujecia, ktére eksploatowaty wody z poziomu
czwartorzedowego.

Pigtro wodonos$ne trzeciorzedowe w obrebie arkusza tworza piaski miocenskie wystepu-
jace w dolinach kopalnych. W rejonie zt6z wegla brunatnego zajmuja duze obszary, gdzie
zostaly rozpoznane licznymi wierceniami. Wystgpuja one pod poktadami wegli brunatnych,
w obnizeniach rynnowych podloza kredowego, tworzac warstwg o miazszosci do 20 m. Uzy-
skiwane wydajnosci sa jednak bardzo niewielkie i nie przekraczaja 10 m’/h (Bierkowska,
1997).

Pigtro gornokredowe posiada rozprzestrzenienie o charakterze regionalnym i jest pod-
stawowym poziomem uzytkowym na tym obszarze. Wystgpuje w spgkanych utworach mar-
glisto-wapiennych najmlodszego ogniwa stratygraficznego - mastrychtu. Cechuje si¢ bardzo
zmiennymi warunkami hydrogeologicznymi, zwigzanymi z istnieniem strefy spgkan, zr6zni-

cowang glebokosciag wystgpowania oraz stopniem wigzi hydraulicznej z innymi poziomami.

21



Wydajnosci potencjalne wynosza od okoto 10 m*/h do powyzej 120 m’/h. Naturalna po-
wierzchnia piezometryczna poziomu goérnokredowego wykazuje generalnie nachylenie
w kierunku potnocno-wschodnim (do doliny rzeki Warty). Prowadzone odwodnienie gornicze
odkrywek wegla brunatnego spowodowato znaczne jej odksztalcenie na okoto 50% po-
wierzchni arkusza.

Na mapie przedstawiono zasiggi lejow depresyjnych wywotanych przez odwodnienie
gérnicze (zasiggi na rok 2002) w poziomie nadkladowym (czwartorzedowym)
1 podweglowym (trzeciorzedowo-kredowym) (Dziedziak i in., 2002).

Do najwazniejszych uje¢ na tym terenie naleza: ujecie komunalne w miejscowosci Na-
talia (Q = 120 m’/h, przy depresji 2,3 m) z utworéw kredy gornej, ujecie gornokredowe
w Turku dla Zaktadow Mleczarskich (Q = 120 m’/h przy depresji 7,0 m), a takze trzyotworo-
we ujecie komunalne w Zaktadach Widékienniczych ,,Miranda” w Turku (Q = 300 m3/h).
Znajduja si¢ tu réwniez uj¢cia komunalne (Muchlin) dla miasta Turek - o wydajnos$ci taczne;j
300 m’/h, przy depresji 17,4-20,8 m, oraz ujecie Obrebizna o wydajnosci 250 m*/h. Ponadto
w Dzierzaznej Inwestycje Rolne posiadaja ujecie o wydajnosci 150 m*/h przy depresji 9,4 m.
Ujecie przemystowe (czterootworowe) dla Elektrowni ,,Adaméw” ma wydajnosé¢ 501 m’/h.
W Turku na terenie bazy transportowej PPTB znajduje si¢ obecnie nieczynne ujecie
o wydajnosci 300 m*/h. Wszystkie wyzej wymienione ujecia eksploatuja gornokredowy po-
ziom wodonosny.

Wody gtéwnego poziomu kredy goérnej sa sredniotwarde i twarde. Mineralizacja wynosi
od 186 do 574 mg/dm’. Zawarto§¢ chlorkdw, azotandw i azotyndw jest na ogdt niska, a siar-
czandw nie przekracza 50 mg/dm’. Duze zréznicowanie wykazuje zawarto$¢ zelaza
i manganu. Zwiazki amoniaku wystepuja przewaznie w iloéciach 0,1-0,4 mg/dm’. W rejonie
odkrywki Kozmin i Adamow oraz w dolinie rzeki Warty zawarto$¢ amoniaku znacznie prze-
kracza dopuszczalne normy (Bierkowska, 1997).

W obrgbie arkusza wystepuja dwa gldwne zbiorniki wod podziemnych (GZWP). Sa to
czwartorzedowy zbiornik porowy Pradolina Warszawa-Berlin ((Koto-Odra) (150) w czesci
péinocnej oraz zbiornik szczelinowy 1 szczelinowo-porowy kredy gornej Turek-Konin-Koto
(nr 151), zajmujacy wigksza cze¢s¢ obszaru. W granicach tych zbiornikow wydzielone zostaty
obszary najwyzszej ochrony (ONO) i obszary wysokiej ochrony (OWO) wéd podziemnych
(Kleczkowski, 1990) (Fig. 3). Zbiorniki te nie maja opracowanej dokumentacji hydrogeolo-

giczne;.
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Fig. 3 Polozenie arkusza Turek na tle obszaréw glownych zbiornikow wod podziemnych (GZWP) w Pol-
sce wymagajacych szczegélnej ochrony, w skali 1: 500 000 wg A. S. Kleczkowskiego (1990)

1 — obszar najwyzszej ochrony (ONO); 2 — obszar wysokiej ochrony (OWO); 3 — granica GZWP w o$rodku
porowym, 4 — granica GZWP w osrodku szczelinowym i szczelinowo-porowym; 5 — granica GZWP w oérodku
szczelinowo-krasowym, 6 — wigksze jeziora.

Numer i nazwa GZWP, wiek utworow wodonosnych: 150 — Pradolina Warszawa-Berlin (Kolo-Odra),
czwartorzed (Q); 151 — Zbiornik (K) Turek-Konin-Koto, kreda gorna (K,); 225 — Zbiornik m. morenowy
Chodcza-Lanigta, czwartorzed (Q); 226 — Zbiornik Krosniewice Kutno, jura gorna (J3)

VIII Geochemia srodowiska

1. Gleby

Kryteria klasyfikacji gleb

Dla oceny zanieczyszczenia gleb zastosowano wartosci dopuszczalne st¢zen okreslone
w Zataczniku do Rozporzadzenia Ministra srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r. w sprawie
standardow gleby oraz standardow jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165 z dnia 4 pazdziernika

2002 r., poz. 1359). Wartosci dopuszczalne pierwiastkow dla poszczegélnych grup zanie-
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czyszczen oraz zakresy 1 ich przecig¢tne zawartosci w glebach z terenu arkusza 550-Turek
zamieszczono w tabeli 4. W celu pordwnania uzupetniono je danymi zawarto$ci pierwiastkow
w glebach terenow niezabudowanych Polski (najmniej zanieczyszczonych).

Materiat i metody badan laboratoryjnych

Dla oceny zanieczyszczenia gleb wykorzystano wyniki ze zbioru analiz chemicznych
wykonanych dla ,,Atlasu geochemicznego Polski 1:2 500 000” (Lis, Pasieczna 1995).

Probki gleb pobierano za pomoca sondy recznej z wierzchniej warstwy (0,0-0,2 m)
w regularnej siatce 5x5 km. Pobierana gleba o masie okoto 1000 g byta suszona w temp. po-
kojowej, kwartowana i przesiewana przez sita nylonowe o oczkach 1 mm.

Przedmiotem zainteresowania byla nie catkowita zawarto$¢ metali, lecz ta ich czgsc,
ktorej zrodlem sa zanieczyszczenia antropogeniczne, a wigc stabo zwiazana 1 tatwo tugowal-
na. Gleby mineralizowano zatem w kwasie solnym (HCI 1:4), w temp. 90°C, w ciagu 1 go-
dziny. Oznaczenia As, Ba, Cd, Co, Cr, Cu, N1, Pb 1 Zn wykonano za pomoca atomowej spek-
trometrii emisyjnej ze wzbudzeniem plazmowym (ICP-AES Inductively Coupled Plasma
Atomic Emission Spectrometry) z zastosowaniem spektrometrow: PV 8060 firmy Philips i JY
70 Plus Geoplasma firmy Jobin-Yvon. Analizy Hg przeprowadzono metoda absorpcyjnej
spektrometrii atomowej technika zimnych par (CV-AAS Cold Vapour Atomic Absorption
Spectrometry) z uzyciem spektrometru Perkin-Elmer 4100 ZL z systemem przeptywowym
FIAS-100. Wszystkie oznaczenia wykonano w laboratorium Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego w Warszawie. Kontrolg jakosci gwarantowaty analizy wielokrotne tych samych
probek umieszczanych losowo w seriach analitycznych oraz stosowanie materiatow referen-
cyjnych (wzorce Montana Soil, SRM 2710, SRM 2711, IAEA/Soil 7).

Prezentacja wynikow

Zastosowana gestos¢ oprobowania (1 probka na okoto 25 km?) nie jest dostateczna do
wykreslenia izoliniowe] mapy zawartosci pierwiastkOw zgodnie z zasadami przyjetymi w
kartografii (dla skali 1:50 000 konieczne jest oprobowanie w siatce 0,5x0,5 km czyli jedna
probka na 1 cm? mapy). Wyniki badan geochemicznych zostaly wige przedstawione na mapie
punktowe;.

Lokalizacje miejsc oprobowania (wraz z numeracja zgodna z baza danych) przedsta-
wiono na mapie w postaci kwadratow wypetnionych kolorem przyjetym dla gleb zaklasyfi-

kowanych do grupy A (zgodnie z Rozporzadzeniem...,2002).
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Y4

Zawartos$¢ metali w glebach (w mg/kg)

Tabela 4

Wartos$ci dopuszczalne stgzen w glebie lub ziemi (Rozporza-
dzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzeénia 2002 r.)

Zakresy zawarto$ci w
glebach na arkuszu
550-Turek

Wartos¢ przecigtnych
(median) w glebach na
arkuszu 550-Turek

Wartos$¢ przecigtnych (median)
w glebach obszarow niezabudo-
wanych Polski ¥

Metale N=6 N=6 N=6522
2) 3) Frakcja ziarnowa < 1Imm,
Grupa A " Grupa B Grupa C mineralizacja HCI (1:4)
Glebokos¢ (m p.p.t.) Glebokos¢ (m p.p.t.)
0,0-0,3 0-2 0,0-0,2
As Arsen 20 20 60 <5-9 <5 <5
Ba Bar 200 200 1000 4-41 16,5 27
Cr Chrom 50 150 500 <I-5 2 4
Zn Cynk 100 300 1000 12-29 17 29
Cd Kadm 1 4 15 <0,5-<0,5 <0,5 <0,5
Co Kobalt 20 20 200 <1-2 <1 2
Cu Miedz 30 150 600 <l-5 1,5 4
Ni Nikiel 35 100 300 <1-5 2 3
Pb Oléw 50 100 600 4-11 6,5 12
Hg Rteé 0,5 2 30 <0,05-0,06 <0,05 <0,05
Ilo$¢ badanych probek gleb z arkusza 550-Turek w poszczegodlnych grupach zanie- N
czyszczen grupa A
As Arsen 6 a) nieruchomo$ci gruntowe wchodzace w sktad obszaru poddanego ochronie na
Ba Bar 6 podstawie przepisow ustawy Prawo wodne,
Cr Chrom 6 b) obszary poddane ochronie na podstawie przepisow o ochronie przyrody; jezeli
Zn Cynk 6 utrzymanie aktualnego poziomu zanieczyszczenia gruntow nie stwarza zagrozenia
Cd Kadm 6 dla zdrowig ludzi lub $rodowiska — dla obszarow tych st¢zenia zachowuja standar-
Co Kobalt 6 dy wynikajace ze stanu faktycznego, .
Cu Miedz 6 ) grupa B - grunty zaliczone do uzytkow rolnych z wylaczeniem gruntéw pod
—— stawami i gruntow pod rowami, grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione,
Ni le}el 6 nieuzytki, a takze grunty zabudowane i zurbanizowane z wylaczeniem terenow
Pb Olova 6 przemystowych, uzytkéw kopalnych oraz terenow komunikacyjnych,
Hg Rtec 6 Jgrupa C - tereny przemystowe, uzytki kopalne, tereny komunikacyjne,

Sumaryczna klasyfikacja badanych gleb z obszaru arkusza 550-Turek do poszczegodl-

nych grup zanieczyszczen (ilo$¢ probek)

6
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Zanieczyszczenie gleb metalami

Wyniki badan geochemicznych gleb odniesiono zarowno do wartosci st¢zen dopusz-
czalnych metali okre§lonych w Rozporzadzeniu..., 2002, jak 1 do wartosci przecigtnych okre-
slonych dla gleb obszaréw niezabudowanych catego kraju (Tabela 4).

Przecigtne ilosci arsenu, chromu, kadmu, kobaltu, niklu i rtgci w glebach arkusza sa
identyczne lub zblizone do wartosci przecig¢tnych obliczonych dla najmniej zanieczyszczo-
nych gleb calego kraju. Nieco nizsze warto$ci median zanotowano dla baru, cynku, miedzi
i olowiu.

Pod wzgledem zawartos$ci metali wszystkie badane probki spetniaja warunki klasyfika-
cji do grupy A (standard obszaru poddanego ochronie), co pozwala na ich wielofunkcyjne
uzytkowanie.

Z uwagi na zbyt niska gestos¢ oprobowania dane prezentowane na mapie nie umozli-
wiaja oceny zanieczyszczenia gleb z terenu catego arkusza. Pozwalaja tylko na oszacowanie

ich stanu w miejscach pobrania i w niezbyt odleglym otoczeniu.

2. Pierwiastki promieniotworcze w glebach

Materiat i metody badan

Do okre$lenia dawki promieniowania gamma i st¢zenia radionuklidéw poczarnobyl-
skiego cezu wykorzystano wyniki badan gamma-spektrometrycznych wykonanych dla Atlasu
Radioekologicznego Polski 1:750 000 (Strzelecki i in., 1993,1994).

Pomiary gamma-spektometryczne wykonywano wzdtuz profili o przebiegu N-S, przeci-
najacych Polske co 15”. Na profilach pomiary wykonywano co 1 kilometr, a w przypadku
stwierdzenia stref o podwyzszonej promieniotwdrczos$ci pomiary zaggszczano do 0,5 km.
Sonda pomiarowa byta umieszczona na wysokosci 1,5 metra nad powierzchnia terenu, a czas
pomiaru wynosit 2 minuty. Pomiary wykonywano spektrometrem GS-256 produkowanym
przez ,,Geofizyke” Brno (Czechy).

Prezentacja wynikow

Z uwagi na to, ze gesto$¢ oprobowania nie pozwala na opracowanie map izoliniowych
w skali 1:50 000, wyniki przedstawiono w formie stupkowej (Fig. 4) dla zachodniej krawedzi
arkusza mapy. Zabieg taki jest mozliwy, gdyz krawedz ta jest zbiezna z generalnym przebie-

giem  profili  pomiarowych.  Wykresy  slupkowe  sporzadzono jedynie dla
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Fig. 4. Zanieczyszczenia gleb pierwiastkami promieniotworczymi (na osi rzednych - opis
siatki kilometrowej arkusza)



punktow zlokalizowanych na opisywanym arkuszu, natomiast do interpretacji wykorzystywa-
no informacje zawarte w profilach na arkuszu sasiadujacym wzdhuz zachodniej lub wschod-
niej granicy opisywanego arkusza.

Prezentowane sa wyniki dawki promieniowania gamma obejmujace sumg promienio-
wania pochodzacego od radionuklidow naturalnych (uran, potas, tor) i sztucznych (cez).

Wyniki

Warto$ci dawki promieniowania gamma wzdtuz profilu zachodniego wahaja si¢ w prze-
dziale od okoto 20 do okoto 40 nGy/h. Przecigtnie warto$¢ ta wynosi okoto 30 nGy/h 1 jest
nieco nizsza od $redniej dla obszaru Polski wynoszacej 34,2 nGy/h. Wzdtuz profilu wschod-
niego warto$ci promieniowania gamma mieszcza si¢ w zakresie od okoto 10 do okoto
40 nGy/h, przy przecigtnej wartosci wynoszacej okoto 20 nGy/h. Pomimo zréznicowanej bu-
dowy geologicznej badanego obszaru warto$ci dawek promieniowania gamma sa do siebie
zblizone 1 generalnie niewysokie. Najnizszymi wartoSciami promieniowania charakteryzuja
si¢ utwory rzeczne: piaski, zwiry 1 torfy.

Stezenia radionuklidow poczarnobylskiego cezu zmierzone wzdtuz obu profili s bardzo
niskie, charakterystyczne dla obszaro6w bardzo stabo zanieczyszczonych. Wahaja si¢ w prze-
dziale od okoto 0,5 do okoto 1,5 kBq/m* wzdluz profilu zachodniego, a wzdluz profilu
wschodniego - od okoto 0,2 do okoto 3 kBq/m®.

IX Skladowanie odpadow
Przy okreslaniu obszaréw predysponowanych do lokalizowania sktadowisk uwzgled-
niono zasady i1 wskazania zawarte w ,,Ustawie o odpadach” oraz w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 24 marca 2003 r. w sprawie szczegétowych wymagan dotyczacych lokali-
zacji, budowy, eksploatacji i zamknigcia, jakim powinny odpowiadaé poszczegdlne typy skta-
dowisk odpadéw. W nielicznych przypadkach przyjeto zmodyfikowane rozwiazania
w stosunku do wyzej wymienionych aktéw prawnych, co wynika ze skali oraz charakteru
opracowania kartograficznego i nie stoi w sprzeczno$ci z mozliwoscia pozniejszych weryfi-
kacji 1 uszczegdtowien na etapie projektowania sktadowisk.
Na mapie, w nawiazaniu do powyzszych kryteriow, wyznaczono:
- tereny wylaczone catkowicie z mozliwos$ci lokalizacji wszystkich typow sktadowisk
ze wzgledu na wymagania ochrony hydrosfery, przyrody, infrastruktury oraz wa-

runki inzyniersko — geologiczne;
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- tereny preferowane do lokalizowania w ich obrebie sktadowisk odpadow, ze wzgle-
du na istnienie naturalnej, gruntowej warstwy izolacyjnej, sa one traktowane jako
potencjalne obszary lokalizowania sktadowisk (POLS);

- tereny nieposiadajace naturalnej warstwy izolacyjnej, na ktorych mozliwa jest jed-
nak lokalizacja sktadowisk odpadéw pod warunkiem wykonania sztucznej bariery
izolacyjnej dla dna i skarp obiektu.

Wymagania dotyczace cech izolacyjnych podioza a takze $cian bocznych projektowa-

nych sktadowisk sa uzaleznione od typu sktadowanych odpadow (Tabela 5).

Tabela 5
Kryteria izolacyjnych wlasciwosci gruntow
Wymagania dotyczace naturalnej bariery geologicznej
Rodzaj sktadowanych odpadow Y , : —
Miazszo$¢ | Wspotczynnik filtracji k Rodzaj gruntéw
[m] [m/s]
N — odpadéw niebezpiecznych >5 <1-10°
K — odpadéw innych niz niebezpieczne i obojet- A9 My, ilotupki
1-5 <110
ne
O — odpadéw obojetnych >1 <1-107 Gliny

Ocena wyksztatcenia naturalnej bariery geologicznej pozwala na wyroznienie w obrebie
POLS:

- warunkoéw izolacyjnosci podloza zgodnych z wymaganiami przyjetymi w tabeli 5;

- zmiennych wlasciwosci izolacyjnych podioza (warstwa izolacyjna znajduje si¢ pod
przykryciem osadami piaszczystymi o miazszosci do 2,5 m; miazszo$¢ lub jedno-
rodno$¢ warstwy izolacyjnej jest zmienna).

Na terenach nie objetych bezwzglednym zakazem lokalizowania sktadowisk, wskazano
takze odpowiednimi symbolami wyrobiska po eksploatacji kopalin, ktére z racji na istniejace
1 niezagospodarowane zaglebienia moga by¢ rozpatrywane jako potencjalne miejsca sktado-
wania odpadéw pod warunkiem wykorzystania naturalnej badz stworzenia sztucznej bariery
izolacyjnej. Zasigg tych wyrobisk moze by¢ szybkozmiennym elementem, stad nie zaznacza-
no go na Planszy B. W przypadku duzych wyrobisk ich zasigg jest zaznaczany na planszy A
w warstwie tematycznej ,,Gornictwo”.

Wszystkie powyzsze wydzielenia zostaly umieszczone na Planszy B Mapy geosrodowi-
skowej Polski. Jednocze$nie na dotaczonej do materiatow archiwalnych mapie dokumenta-
cyjnej, przedstawiono lokalizacj¢ wybranych wiercen, ktorych profile geologiczne (Tabela 6)

wykorzystano przy typowaniu i charakteryzowaniu obszaréw POLS. Profile te przedstawiaja

29



budowe geologiczna do gltebokosci 5 m ponizej stropu pierwszej warstwy wodonosnej poto-
zonej pod utworami izolujacymi. Wybrane z zamieszczonych w tabeli 2 otwory (ktorych pro-
file wnosza szczegodlnie istotne informacje dotyczace wyksztalcenia warstwy izolacyjnej)
zlokalizowano réwniez na MGP - plansza B.

Na arkuszu Turek bezwzglednemu wytaczeniu z lokalizowania sktadowisk wszystkich
typow odpadoéw podlegaja:

- obszary zwartej 1 gestej zabudowy w obrgbie miasta Turek oraz miejscowosci

Brudzew,

- tereny bezposredniego badz potencjalnego zagrozenia powodzia,

- doliny rzek: Warty, Neru i ich doptywow w obrgbie erozyjnych i akumulacyjnych

tarasow holocenskich,

- tereny polozone w sasiedztwie zbiornikow wod $rodladowych, obszarow bagien-

nych 1 podmoktych,

- obszary le$ne o powierzchni powyzej 100 ha.

Wszystkie te tereny zajmuja znaczace powierzchnie w obregbie arkusza. Stad obszary,
ktére z punktu widzenia wtasciwosci izolacyjnych podtoza oraz optymalnego sposobu korzy-
stania ze Srodowiska przyrodniczego moga by¢ traktowane jako potencjalne dla lokalizowa-
nia sktadowisk, wystgpuja w zasadzie lokalnie w kilku skupieniach.

Wysoczyzna polodowcowa pokryta jest tam staboprzepuszczalnymi glinami zwatowymi
zlodowacen $rodkowo- i poéinocnopolskich. Zwierciadto pierwszego poziomu wodono$nego,
na wyznaczonych obszarach, wystepuje glebiej niz 2 m p.p.t. a gldéwne uzytkowe pigtro wo-
donos$ne znajduje si¢ przewaznie na glgbokosci wigkszej niz 15 m p.p.t. W potnocnej czgsci
arkusza gliny wystepuja w rejonie wsi Leszcze i Rzuchow na potogich zboczach wysoczyzny
otaczajacej doling Warty. W czeéci centralnej arkusza duze obszarowo ptaty glin wystepuja w
okolicach Brudzewa i Bogdalowa oraz Krwony a w czg$ci potudniowo — zachodniej arkusza -
na przedmiesciach Turku.

Najmniejsze miazszosci utwordw staboprzepuszczalnych wystepuja w zachodniej i1 po-
tudniowo-zachodniej czgsci arkusza i wynosza od 2 do 4 m. Sa to piaszczysto-mutkowate
gliny zlodowacenia péinocnopolskiego lezace na piaskach i1 zwirach pochodzenia wodnolo-
dowcowego (Tabela 6). Najwigksze miazszo$ci utwordw charakteryzujacych si¢ odpowied-
nimi dla sktadowisk odpadéw obojetnych cechami izolacyjnymi nawiercono natomiast

w centralnej czesci arkusza w poblizu wsi Bogdatéw 1 Krwony (ponad 45 m).
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Na mapie wyznaczono réwniez kilkanascie matych obszarow o zmiennych wiasciwo-
Sciach izolacyjnych podloza, gdzie rozpatrywane gliny wystgpuja pod przykryciem utwordéw
piaszczystych (o miazszosci nieprzekraczajacej 2,5 m). Sytuacj¢ taka udokumentowano np.
profilem otworu 14 w okolicach Bogdalowa. Gliny lezace w poblizu tego otworu w partii
przypowierzchniowej moga by¢ zatem nieco bardziej piaszczyste.

Obszary wystgpowania glin wydzielono na analizowanym arkuszu jako POLS odpo-
wiednie do bezposredniego sktadowania jedynie odpaddéw obojetnych (O). W ich obrgbie
okreslono rejony wyspecyfikowanych uwarunkowan (RWU) wydzielane na podstawie ogra-
niczen lokalizowania sktadowisk wynikajacych, z istnienia obszarow podlegajacych ochronie
ze wzgledu na:

b — zabudowe mieszkaniowa, obiekty przemystowe i uzytecznosci publicznej,

p — walory przyrody i dziedzictwa kulturowego,

w — wody podziemne,

z — ztoza kopalin.

Ograniczenia te nie maja ultymatywnego charakteru bezwzglednych zakazow lecz po-
winny by¢ rozpatrywane w sposob zindywidualizowany w ocenie oddzialywania na §rodowi-
sko potencjalnego sktadowiska a w dalszej konsekwencji w ustaleniach z odpowiednimi shuz-
bami: nadzoru budowlanego, ochrony przyrody oraz zabytkow, administracji geologicznej
1 gospodarki wodne;j.

Niemal caly teren arkusza lezy w obrebie obszaru wysokiej ochrony wod podziemnych
(OWO), a czes¢ poludniowo-zachodnia nawet w obszarze najwyzszej ochrony wod (ONO)
gléwnego zbiornika wod podziemnych ,,Turek-Konin-Koto” nr 151. Dlatego w obrgbie
wszystkich wyznaczonych obszaréw wystepuje warunkowe ograniczenie lokalizacji sktado-
wisk ze wzgledu na ochrong wod. Zakres i1 zasigg ochrony tych zbiornikow moze ulec uszcze-
gotowieniu po wykonaniu dokumentacji hydrogeologicznej tego GZWP.

Obszarowe ograniczenia lokalizacji sktadowisk w odlegtosci 1 km od zwartej lub ggstej
zabudowy wyznaczono w centralnej czeséci arkusza w sasiedztwie wsi Brudzew 1 w czgsci
potludniowo — zachodniej w okolicach miasta Turek oraz elektrowni Adamoéw. Do obszardw,
na ktorych istnieja ograniczenia wlaczono réwniez rejony wystepowania ztoz wegla brunat-
nego Dobréw i Kozmin — Pole Potudniowe oraz istniejacy w pdinocno - zachodniej czgsci
arkusza teren Ztotogorskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Dodatkowo analizowano warunkowe ograniczenia lokalizowania sktadowisk wynikaja-

ce z wystgpowania w obrgbie wyroznionych RWU zabudowy na terenach wiejskich oraz
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punktowych, chronionych obiektow §rodowiska przyrodniczo — kulturowego. Na terenie ar-
kusza Turek sa to m.in. uzytki ekologiczne o powierzchni ponizej 5 ha (na péinoc od wsi
Brudzew) oraz zabytki 1 obiekty kultowe wyszczegolnione na planszy A mapy.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze najkorzystniejsze warunki do lokalizacji sktado-
wisk odpadow wystepuja w centralnej czesci arkusza, ze wzgledu na duze miazszosci utwo-
réw izolujacych, a najmniej korzystne w czgsci potudniowo-zachodniej, gdzie mamy do czy-
nienia ze znacznie mniejszymi miazszosciami glin oraz strefa najwyzszej ochrony wod pod-
ziemnych. Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, ze wydzielone obszary w srodkowej 1 potudniowe;j
czesci arkusza leza na objetych wptywami kopalni wegla brunatnego terenach gérniczych i w
bezposrednim sasiedztwie zatwierdzonych obszarow gorniczych. Wykorzystanie tych miejsc
do lokalizowania sktadowisk moze z jednej strony by¢ wskazane w ogolnie zdegradowanym
terenie, z drugiej za$ strony wymaga szczegdétowych uzgodnien z kopalnia 1 Urzgdem Gorni-
czym.

Obszary wystegpowania glin stanowi¢ moga podtoze dla bezposredniego sktadowania
wytacznie odpadow obojetnych. W przypadku potrzeby lokalizowania na tym terenie sktado-
wisk odpadéw innych niz niebezpieczne i obojgtne (do ktorych naleza odpady komunalne)
konieczne bgdzie wykonanie dodatkowych, sztucznie uktadanych barier gruntowych lub izo-
lacji syntetycznych.

Na mapie przedstawiono rowniez lokalizacje znajdujacych si¢ w obregbie arkusza nie-
zrekultywowanych wyrobisk po eksploatacji kopalin, ktdre rozpatrywane moga by¢ jako
miejsca sktadowania odpadow po przeprowadzeniu badan geologiczno - inzynierskich i1 hy-
drogeologicznych oraz wykonaniu odpowiednich systemow zabezpieczen.

Wyrobiska pozostale po eksploatacji piaskdéw i zwirdw wystepuja w pdinocnej 1 za-
chodniej czgsci arkusza Turek w okolicach wsi: Burbony, Budy Przybylowskie, Majdany,
Brzuwiec, Bierzmo Duze, Szadowskie Gory, Galew i1 Dzierzazna.

Ponadto w centralnej i potudniowej czgséci arkusza zlokalizowane sa duze wyrobiska,
gdzie prowadzona jest eksploatacja wegla brunatnego — ztoze Kozmin — Pole Potudniowe
1 Adamow. Miejsca te w ramach poszukiwania optymalnego zagospodarowania obszaréw
poeksploatacyjnych moga by¢ rozpatrywane jako nisze, w ktorych po wykonaniu sztucznych
barier izolacyjnych mozliwa bgdzie lokalizacja sktadowisk.

Przedstawione na mapie tereny i miejsca predysponowane do sktadowania wyrdznio-

nych typow odpadow nalezy traktowac jako podstawe pdzniejszych wariantowych propozycji

32



lokalizacyjnych 1 w nawiazaniu do nich projektowania odpowiednich badan geologicznych i

hydrogeologicznych.

Tabela 6

Zestawienie wybranych profili otworéw wiertniczych w obrebie wydzielonych POLS
(materialy archiwalne)

NI otw. GlQkaoéé Flo zwierc.iadla wody
.| na mapie Profil geologiczny Miazszos¢ | podziemnej wysicpujacego pod
Archi- doku- warstwy warstwa izolacyjna
wum i nr izolacyjnej [mp.p.t.]
otwory | menta- strop o .
cyjnej warstwy litologia warstwy [m] ZW1efc1adlo zwierciadto
B nawiercone ustalone
[m.ppt]
1 2 3 4 5 6 7
CAG 0,0 |Piasek
PIG 1 2,1 | Glina zwalowa Q 15,3 b. d. b. d.
67059 17,4 | Margiel kredowy Cr
0,0 |Gleba
0,5 | Glina piaszczysta
CAG 8,5 | Glina zwalowa Q
PIG 2 24,5 | Glina zwalowa z wkladkami ilu 25,6 b. d. b. d.
67420 26,1 | Wegiel brunatny Tr
26,6 | It
29,0 | Wegiel brunatny
0,0 |Gleba
0,4 |Glina
7,0 | Glina zwalowa
BH 14,0 | Glina zwalowa, granit Q
5500123 3 18,0 | Piasek réznoziarnisty 17.6 26,0 85
18,8 | Glina zwatowa
21,0 | Piaskowiec Cr
21,5 | Margle
0,0 | Gleba
BH 0,5 | Glina piaszczysta
5500005 4 2,5 | Glina zwalowa Q 15,7 b. d. b. d.
16,2 | Pyt, piasek Tr
16,8 | Margle Cr
0,0 | Glina zwalowa, piasek
BH 3,0 | Glina zwalowa otoczaki Q
5500036 > 25,3 | Margle zwietrzelina Cr 253 6.0 6.0
30,0 | Margle
0,0 | Nasyp
0,6 |Glina
BH 3,0 |Piasek ze zwirem, glina
5500114 6 4,0 | Piasek drobnoziarnisty Q 2.4 40,0 6,8
12,0 |Piasek ze zwirem
13,0 | Glina zwalowa
40,0 | Wapienie margliste Cr
CAG 0,0 | Piasek drobno- i $rednioziarnisty
PIG 7 1,1 | Glina zwalowa Q 9,1 1,4 b. d.
49714 10,2 | Margiel wapnisty Cr
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Glebokos¢ do zwierciadta wody

Nr otw. X . .
wum i nr S}Zﬁg izolacyjnej [mp.p.t.]
otworu cyjnej strop . . zwierciadto zwierciadto
B warstwy litologia warstwy [m] nawiercone ustalone
[m.ppt]
1 2 3 4 5 6 7
0,0 | Gleba piaszczysta
0,5 |Gleba takowa
CAG 0,8 | Glina
PIG 8 1,3 | Glina zwalowa wapnista Q 4,8 b. d. b. d.
49713 5,6 |Piasek srednioziarnisty, zailony
6,4 | Glina zwatowa wapnista
13,9 | Piasek ze zwirem
0,0 | Nasyp
0,5 | Nasyp, glina
2,0 | Glina zwalowa Q
BH 6,0 | Glina zwalowa, otoczaki
5500118 | ° 244 [Wegicl brunatny Tr| 280 3,6
28,0 | Piasek drobnoziarnisty
32,0 | Margle, it Cr
32,2 | Margle
CAG 0,0 | Glina zwalowa Q
PIG 10 11,3 | Margiel kredowy Cr 11,3 b. d. b. d.
15/993
0,0 | Gleba piaszczysta
CAG 0,25 | Glina silnie piaszczysta
PIG 11 2,3 | Glina zwalowa, wapnista 7,75 6,5 b. d.
46283 8,0 Plasek. drobno- i $rednioziarni-
sty, zailony Q
9,0 | Wapien marglisty Cr
0,0 | Gleba piaszczysta
0,3 | Piasek drobnoziarnisty, zaglinio-
CAG 1,0 |ny
PIG 12 2,5 | Glina piaszczysta 15,5 3,0 b. d.
49763 16,5 | Glina zwalowa piaszczysta Q
17,0 | Piasek r6znoziarnisty zailony
Piasek roznoziarnisty
0,0 |Gleba
0,4 | Glina
BH X 1;,8 Glina, otoczaki
1 0 (1 Q 25,6 26,0 17,5
5500095 15,0 | Glina
26,0 | Piasek drobnoziarnisty
29,0 |1 Tr
0,0 |Gleba
0,4 | Piasek drobnoziarnisty
2,5 | Glina piaszczysta
BH " 7,0 | Glina zwalowa Q
5500078 | 14 490 |1 485 63.0 1o
51,0 | Wegiel brunatny
52,0 | Glina zwatowa
62,0 | Margle Cr
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Glebokos¢ do zwierciadta wody

. nI:rn(l)a:;é Profil geologiczny Miazszos¢ | podziemnej wysicpujacego pod
Archi- doku- warstwy warstwa izolacyjna
wum i nr izolacyjnej [mp.p.t.]
menta- Stro
otworu cyjnej p . . zwierciadto zwierciadto
B warstwy litologia warstwy [m] nawiercone ustalone
[m.ppt]
1 2 3 4 5 6 7
0,0 | Gleba
0,2 |Glina
CAG ’ .
PIG 15 1.6 | Glina zwalowa 3,9 3,05 b.d.
49769 4,1 Otgczakl granitowe Q
4.4 | Glina zwatowa
5,4 | Piasek drobno- i §rednioziarnisty
0,0 | Gleba piaszczysta
CAG 0,5 | Glina bardzo silnie piaszczysta
PIG 16 1,0 | Glina zwalowa silnie piaszczysta 9,5 3,0 2,5
52010 10,0 Q
Margiel wapienny piaszczysty Cr
0,0 |Gleba
0,2 |Piasek
1,2 | Glina
CAG 3,7 | Glina zwalowa Q
PIG 17 sy 46,0 b. d. b. d.
46262 10,5 | Pyl weglowy ze zwirkiem
10,9 | Glina zwalowa
33,0 |1t Tr
47,2 | Margiel Cr
0,0 | Gleba piaszczysta
0,5 | Glina piaszczysta
CAG 25 | Glina swalown Q
PIG 18 . o . 15,5 b. d. b. d.
49717 16,0 Ple}sek silnie zallgny
16,5 | Glina zwatowa piaszczysta
17,5 | Piasek réznoziarnisty
0,0 | Gleba
0,5 |Glina
BH 3,0 |Piasek drobno;iarnisty
5500155 19 4.0 Glina, otocza}kl o Q 2,5 14,0 6,5
7,0 | Piasek $rednioziarnisty
7,5 | Glina, otoczaki
14,0 | Margle,
0,0 |Gleba
0,3 | Glina piaszczysta
BH 2,0 | Glina zwalowa Q
sso0122 | 20 40 | Piasck érednioziarnisty 37 >0 %8
7,0 | Glina zwatowa
15,0 | Margle, zwietrzelina Cr
BH 0,0 |Glina piaszczysta Q
5500028 21 5,0 |Margle Cr >0 >3 >
BH 0,0 | Glina piaszczysta Q
5500027 22 3,0 | Margle Cr 30 6.0 60

BH — Bank HYDRO

CAG PIG - Centralne Archiwum Geologiczne Panstwowego Instytutu Geologicznego
Q — czwartorzed, Tr — trzeciorzed, Cr — kreda, b. d. — brak danych

- otwor wiertniczy zlokalizowany rowniez na MGP - Plansza B

Wyznaczone obszary powinny by¢ takze brane pod uwage, na etapie uzgadniania wa-

runkow zabudowy i1 zagospodarowania terenu, przy rozpatrywaniu lokalizacji obiektow
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szczegolnie uciazliwych dla srodowiska 1 zdrowia ludzi oraz obiektow mogacych pogorszy¢
stan Srodowiska. Oprocz bowiem uwzglednienia ograniczen prawnych, odnoszacych si¢ do
tego typu inwestycji, tereny te obejmuja zasiggi wystgpowania w podtozu warstwy utworow
staboprzepuszczalnych, stanowiacych dobra naturalng izolacj¢ dla potozonych nizej pozio-
mow wodonosnych. Innym elementem niezwykle istotnym w racjonalnym typowaniu funkcji
terendOw w planowaniu przestrzennym sa informacje dotyczace zanieczyszczenia gleb i osa-
déw wodnych zawarte w ramach omawianej warstwy tematycznej mapy.

Tlem dla przedstawianych informacji na planszy B jest stopien zagrozenia gtdéwnego
uzytkowego poziomu wodonosnego, zaczerpnigty z arkusza Turek Mapy hydrogeologiczne;]
Polski w skali 1: 50 000 (MPH) (Bierkowska, 1997). Na mapach hydrogeologicznych wyzna-
czono obszary dla pigciu stopni zagrozenia wod podziemnych, przedstawianych na arkuszu

odpowiednim kolorem:

stopien bardzo wysoki — obecno$¢ licznych ognisk zanieczyszczen na terenach o ni-
skiej odpornosci poziomu gtownego, niektore z nich spowodowaty juz zanieczysz-
czenie wod podziemnych,

- stopien wysoki — obecnos$¢ ognisk zanieczyszczen na terenach o niskiej odpornosci

poziomu gtéwnego wdd podziemnych,

- stopien $redni — obszar o niskiej odpornosci ale ograniczonej dostepnosci (parki na-

rodowe, rezerwaty, masywy lesne) poziomu gtownego z ogniskami zanieczyszczen,

- stopien niski — obszar o $redniej odpornosci poziomu gtéwnego bez ognisk zanie-

czyszczen,

- stopien bardzo niski — obszar wysokiej odpornosci poziomu gtéwnego lub o $redniej

odpornosci poziomu i ograniczonej dostgpnosci.

Jak wynika z przytoczonych wyzej kryteriow stopien zagrozenia wod podziemnych jest
funkcja nie tylko wartosci parametrow filtracyjnych warstwy izolujacej (odpornosci poziomu
wodono$nego na zanieczyszczenia), ale takze czynnikéw zewngtrznych, takich jak istnienie
na powierzchni ognisk zanieczyszczen czy obszarow prawnie chronionych. Dlatego tez ob-
szarOw tych nie nalezy wprost pordwnywa¢ z wyznaczonymi na Planszy B terenami pod

sktadowiska odpadow.

* ,dostepnos¢ obszaru” jako jeden z elementdéw kwalifikujacych dany teren byta uwzgledniana na mapach MHP

realizowanych od roku 2000 r.
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X  Warunki podloza budowlanego

Warunki geologiczno-inzynierskie na terenie arkusza Turek okreslono z pominig¢ciem:
obszarow wystgpowania zt6z kopalin, terenéw lesnych i rolnych klas I-IVa, tak na glebach
pochodzenia organicznego, rejonéw zwartej zabudowy miejskiej oraz obszaréw migdzywata.

Wyrézniono obszary: o warunkach korzystnych oraz o warunkach niekorzystnych,
utrudniajacych budownictwo.

Warunki korzystne dla budownictwa posiadaja obszary, gdzie wystegpuja grunty spoiste
(zwarte, potzwarte 1 twardoplastyczne) oraz grunty niespoiste $redniozaggszczone
1 zaggszczone, na ktérych nie stwierdzono zjawisk geodynamicznych, a gleboko$¢ wody
gruntowej nie przekracza 2 m od powierzchni terenu.

Na obszarze arkusza warunki korzystne dla budownictwa znajduja si¢ w obrgbie wyso-
czyzny morenowej zbudowanej z plejstocenskich $redniozaggszczonych piaskow i zwirdw,
mniej skonsolidowanych glin zwatowych zlodowacen §rodkowopolskich oraz glin pylastych
stadiatow gtownego i mazowiecko-podlaskiego wystepujacych w srodkowej i zachodniej czg-
$ci omawianego obszaru. Najwigksze powierzchnie o warunkach korzystnych dla budownic-
twa zajmuja tereny w okolicy Dabrowic, Skarbek, Brudzewa, Galewa i Turka. Korzystne wa-
runki geologiczno-inzynierskie w granicach objgtych analiza ma okoto 20% obszaru walory-
zowanego.

Warunki niekorzystne, utrudniajacych budownictwo, charakteryzuja obszary wystgpo-
wania gruntow stabonos$nych (organiczne, grunty spoiste plastyczne i migkkoplastyczne,
zwietrzeliny gliniaste) oraz grunty niespoiste luzne, w ktorych zwierciadlo wody gruntowe;j
znajduje si¢ na glebokosci mniejszej niz 2 m. Do niekorzystnych zaliczono takze obszary
wystgpowania wod agresywnych, zalewanych w czasie powodzi, obszary podmokle i zaba-
gnione, tereny o spadkach terenu powyzej 12% oraz grunty antropogeniczne i tereny zmie-
nione w wyniku dziatalno$ci czlowieka.

Obszary te zwiazane s z zaglebieniami bezodplywowymi i1 dolinami rzek: Warty, Neru,
Kietbaski, Strugi Janiszewskiej 1 Teleszyny, wypetnionymi utworami holocefiskimi, reprezen-
towanymi przez luzne piaski rzeczne, oraz grunty organiczne: torfy i namuty. Zwierciadto
wody gruntowej wystepuje tu ptycej niz 2 m.

Tereny zmienione w skutek dziatalnosci czlowieka zwiazane sa z prowadzona eksplo-
atacja odkrywkowa wegli brunatnych w Kopalni ,,Adamoéw” oraz tereny sktadowania odpa-

dow poprzerobezych z Elektrowni ,,Adaméw”. Znajduja si¢ one koto wsi Kalinowa i Laski.
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Najwigksze powierzchnie gruntéw o warunkach niekorzystnych potozone sa we
wschodniej czg$ci omawianego terenu. Tam tez wystgpuja rejony zalane podczas powodzi

w 1997 1.

XI Ochrona przyrody i krajobrazu

Na obszarze arkusza Turek gleby wystepuja w centralnej czg$ci obszaru (okolice
Brudzewa i Krwon) oraz na potnocy w rejonie miejscowosci Leszcze — Daniszew. Niewielki
fragment gleb chronionych znajduje si¢ na potudnie od Turka. Laki na glebach pochodzenia
organicznego wystgpuja w dolinie rzeki Kietbaska. Pokrywaja rowniez zaglgbienia w pdtnoc-
nej czgsci arkusza.

Omawiany obszar charakteryzuje si¢ niewielkim stopniem zalesienia. Lasy zajmuja
gléwnie zachodnig i poéinocna czg$¢ terenu arkusza. Dominuje w nich sosna, spotykane sa
réwniez: dab, olsza, jesion, modrzew i Swierk.

Na terenie arkusza wystepuja cztery pomniki przyrody zywej i jeden pomnik przyrody
nicozywionej (Tabela 7). Wsrdd drzew objetych ochrona sa: jalowiec pospolity, dab szyput-
kowy oraz lipa drobnolistna.

Ochrona obj¢to takze stanowisko wawrzynka wilczetyko. Na powierzchni 0,6 ha wyste-
puje okoto 100 roslin. Pomnik przyrody nieozywionej stanowi glaz narzutowy — granitowy,
o obwodzie 8,4 m i wysoko$ci 3 m. Znajduje si¢ on w Turku.

Uzytki ekologiczne stanowia grupg 35 obiektow. Sa to: bagna, wrzosowiska, aki §rod-
les$ne, torfowiska, polany, oczka i zbiorniki wodne oraz niewielki wycinek rzeki Teleszyny.

Zajmuja one powierzchnig od 0,1 ha do 3,28 ha.

Tabela 7
Wykaz pomnikow przyrody i uzytkow ekologicznych
Nr
obiektu| Forma . o Gmina Rok Rodzaj obiektu
Miejscowosc . . . . .
na | ochrony Powiat zatwierdzenia | (powierzchnia w ha)
mapie
1 2 3 4 5 6
. Wiadystawow . . .
1 P Skarbki Turek 2000 Pz — jalowiec pospolity
Brudzew Pz - wawrzynek wilcze-
2 P Nadl. Turek Turek 1998 lyko
(0,60)
Uniejow .
3 P Lekaszyn Poddebice 2000 Pz — dab szyputkowy
Turek .
4 P Turek Turek 2000 Pn — G (granitoid)
, Turek A .
5 P Korytkow Turek 2000 Pz — lipa drobnolistna
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obiektu | Forma .. . Gmina Rok Rodzaj obiektu
na ochrony Migjscowosc Powiat zatwierdzenia | (powierzchnia w ha)
mapie

1 2 3 2 3 -

6 U Bierzmo B'Tnildirziw 1998 POI?(r)li (l)e)zs’na

7 U Bierzmo Brﬁf—rziw 1998 P 01?(1)1,31 (l)t;s'na

8 U Bierzmo Tﬁ 1998 é af)c(;lnllzsil’}z)%l;

9 0] Tarnowa Bé”f—éi‘” 1998 TOE{)(EV;)SI(O

10 U Tarnowa BTnildiri?V 1998 Torfogi;lzo) i laka
11 U Tarnowa Brﬁf—rziw 1998 Tozg?(;&g)sko

12 U Tarnowa BTHLd% 1998 Pol?g; ée)s’na

13 U Tarnowa Bf;ﬁziw 1998 POI?(I;; ée;s’na

14 U Obrebizna %li 1998 Sroc}l;sznge) faki
15 U Chlebow R—;gt 1998 Zbiogljﬁ\;ody
16 U Warenka ?J—f; 1998 Zbio(l’il’i;%\)ivody
17 U Warenka iﬁ—z}i 1998 OCZ?(;)’J;())dne
18 U Jeziorko PLTZ;% 1998 Zbio(r(r)l’i‘lfo\);vody
19 U Kolonia Bogdatow B’El:uf—rz? 1998 ?(i%g())
20 U Krwony BTnfiéiw 1998 WrZ((;S)g\év)isko
21 U Krwony Brudzew 1998 1(’ 8’182;1
22 u Krwony B;‘fﬁ 1998 }(3&:‘?1“))
23 U Krwony B’T“;d—rz‘l?v 1998 1(3(?’%()’
24 U Kuznica Janiszewska BTnfié?V 1998 z ak{(z)f:lv;i)enie
25 U Kuznica Janiszewska Bfﬁf—rziw 1998 qua( (S;f;')g)les'na
26 U Kuznica Janiszewska Brﬁf—rziw 1998 l() 8}23;1
27 U Kuznica Janiszewska B}Ef—é? 1998 I()((;,lg(l)l;l
B | U | snivenska gy 1098 Bagno
o | v [ e ] e T | g
30 U Kuznica Janiszewska BTnfié?V 1998 }(3(?’ %I(l)())
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Nr
obiektu| Forma . . Gmina Rok Rodzaj obiektu
Miejscowosé . . . . .
na | ochrony Powiat zatwierdzenia | (powierzchnia w ha)
mapie
1 2 3 4 5 6
L . . Brudzew Bagno
31 U Kuznica Janiszewska Turek 1998 (0.35)
32 U Kuznica Janiszewska Brudzew 1998 Bagno
Turek (0,50)
, Przykona Bagno
33 U Aleksandrow Turek 1998 (0.15)
, Przykona Wrzosowisko
34 U Aleksandrow Turek 1998 (0.15)
, Przykona Wrzosowisko
35 U Aleksandrow Turek 1998 (0.10)
, Przykona Wrzosowisko
36 U Aleksandrow Turek 1998 (1.98)
37 U Radyczyny Przykona 1998 Wrzosowisko
Aleksandrow Turek (10,02)
. Przykona Zbiornik wody
38 v Jeziorko wiclkopolskie 1998 (0,64)
. Przykona Zbiornik wody
39 U Jeziorko Turek 1988 (0,84)
. Przykona Dolina rzeki Teleszyny
40 U Mtyniska Turek 1998 (0,20)

Rubryka 2 P — pomnik przyrody, U — uzytek ekologiczny
Rubryka 6 rodzaj pomnika przyrody: Pz — przyrody zywej, Pn —przyrody nieozywionej, G — glaz narzutowy

W poéinocno-zachodniej czgsci terenu znajduje si¢ fragment Zlotogorskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu oraz wycinek Uniejowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu po-
tozony w potudniowo-wschodniej czg$ci omawianego obszaru. Utworzono je w 1986 roku
w celu ochrony krajobrazu i cennych stanowisk przyrodniczych. Ztotogoérski Obszar Chro-
nionego Krajobrazu ogotem zajmuje 32 07,5 ha, a Uniejowski Obszar Chronionego Krajobra-
zu— 17 686,17 ha.

Wedlug systemu ECONET (LIRO, 1988) na terenie arkusza znajduje si¢ fragment mig-
dzynarodowego obszaru weztowego Doliny Srodkowej Warty (fig. 5).

Tabela 8
Proponowane ostoje przyrody wg CORINE/NATURA 2000
Numer Powierzchnia Motyw | Status NATURA 2000
(fig. 5) Nazwa ostoi (ha) Typ | wyboru | ostoi | Gatunki | Tlogé siedlisk
1 2 3 4 5 6 7 8
257 | Dolina Srodkowej Warty| 38462 | "o | PLKb | IBA | Ptss 125

Rubryka 4: W — wody srodladowe stojace i ptynace, R — tereny rolnicze, M — murawy 1 taki
Rubryka 5, 7: Pt — ptaki, Kb — kolonia bociana biatego, Ss — ssaki
Rubryka 6: IBA — ostoja ptasia o znaczeniu europejskim wg Grimmetta i Jonesa, 1989
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Wedlug CORINE/NATURA 2000 (Dyduch-Falniowska 1 in., 1999) w granicach arku-
sza wystepuje europejska ostoja przyrody ,,Dolina Srodkowej Warty”, ktorej charakterystyke

zawlera tabela 8.

Ktodawa

Tuliszkéw

O

O
Kotwasice

0 5 =10
1 1

19Mn 7 [30k] 2 [257]3 <=3 4

Fig.5 Polozenie arkusza Turek na tle systeméw ECONET (Liro, 1998) i CORINE/NATURA 2000 (Dy-
duch-Falniowska i in., 1999)

System ECONET

1 — granice miedzynarodowych obszarow weztowych, ich numery i nazwy: 19M — Doliny Srodkowej Warty; 2 — krajowe
korytarze ekologiczne, ich numery i nazwy: 30k — Pojezierza Kujawskiego

System CORINE/NATURA 2000

europejskie ostoje przyrody, ich numery i nazwy: 3 — o powierzchni wigkszej niz 100 ha: 236 — Makolno, 245 — Kramskie
Btota, 257 — Dolina Srodkowej Warty, 278 — Dabskie Blota, 311 — Zbiornik Jeziorsko; 4 — wigksze jeziora

XII Zabytki kultury

Na obszarze arkusza Turek najstarszym zarejestrowanym stanowiskiem archeologicz-

nym jest grodzisko stozkowe z okresu p6znego $redniowiecza (XIII-XIV w.) w Trzemszach.
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W granicach omawianego obszaru znajduja si¢ liczne zabytkowe obiekty sakralne
i architektoniczne objete opieka konserwatorska. Najwigcej zabytkow architektury minionych
epok znajduje si¢ w Turku w granicach zabytkowego zespotu architektonicznego. Miesci sig
tu charakterystyczny uktad urbanistyczny z zabudowaniami mieszkalnymi z 1341 r. oraz sze-
reg obiektow sakralnych: kosciot parafialny pod wezwaniem Najswigtszego Serca Pana Jezu-
sa 1 zespot sakralny kosciota ewangelickiego.

Z innych obiektoéw wpisanych do rejestru zabytkéw 1 objetych ochrona nalezy wymie-
ni¢: koscidt §w. Stanistawa z 1809 r. w Biatkowie Koscielnym, w Dobrowie charakterystycz-
ny uktad zabudowy osadniczej, kosciol p.w. sw. Trdjcy z 1764 1., rzezba §w. Jana Nepomu-
cena w kapliczce przydroznej oraz Kaplica Blogostawionego Bogumita na Puszczy z 1738 r.
W Policach Mostowych znajduje si¢ zabytkowy dom z obora z poczatku XIX wieku, objety
Scista ochrona konserwatorska. Natomiast w Brudzewie potozone sa fortyfikacje ziemne
z XVII wieku 1 zesp6t sakralny kosciota $w. Mikotaja z 1455 r. Nalezy takze wymieni¢ za-
bytkowy kosciot p.w. Przemienienia Panskiego i §w. Walentego z 1845 r. w Galewie, objgta
ochrona konserwatorska rzezbe §w. Bogumita w kapliczce przydroznej w Janiszewie Podu-
chowny oraz karczmg¢ z wozownia z drugiej potowy XIX wieku w Szadowie Panskim.

Na obszarze arkusza Turek parki wiejskie (podworskie) zaktadane w otoczeniu dworéw
w dawnych majatkach ziemskich pochodza gtownie z poczatku XIX w. Do najciekawszych
naleza: zespot dworski z przetomu XVIII 1 XIX wieku w Ruszkowie, Smolinie, Brudzewie,
Korytkowie oraz zespot patacowy z XIX wieku w Brudzyniu.

W lesie, w okolicy miejscowosci Chelmno-Rzuchéow, znajduje si¢ oboz stracen

z czasow Il wojny $wiatowej, oraz pomnik poswigcony pamigci ofiar zbrodni hitlerowskich.

XIII Podsumowanie

Obszar arkusza Turek znajduje si¢ w wojewddztwie wielkopolskim i todzkim.

Na struktur¢ gospodarki najwigkszy wplyw ma eksploatacja wegla brunatnego. Duze
znaczenie ze wzgledu na ilo$¢ wystepujacych tu zt6z posiadaja réwniez piaski i piaski ze zwi-
rem. Udokumentowano tu 5 z16z wegli brunatnych i 29 z16z kruszywa naturalnego. Wydoby-
cie kopalin z czynnych zaktadow gorniczych w duzym stopniu zabezpiecza potrzeby regionu.
Potencjalne zasoby perspektywiczne z16z kopalin okruchowych zwiazane sa z wystgpowa-
niem platdw utwordw piaszczystych i piaszczysto-zwirowych w okolicach udokumentowa-

nych z16z 1 miejsc dawnej eksploatacji.
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Zasadnicze znaczenie dla zaopatrzenia regionu w wod¢ ma pigtro gornokredowe. Ko-
nieczna jest wigc ochrona jego zasobow oraz jakosci wod. Obszarami o wysokim stopniu za-
grozenia sa rejony objete dziatalno$cia gornicza i1 intensywna eksploatacja wod podziemnych.
Prowadzone przeszto 30 lat odwodnienie terenu zwiazane z eksploatacja zt6z wegla brunat-
nego, spowodowaty znaczace zmiany w stosunkach wodnych. Na skutek dziatalnosci gorni-
czej nastapito stopniowe zanikanie wody w poziomie przypowierzchniowym i postgpujace
obnizenie si¢ zwierciadta wody w poziomach nizej lezacych. Poza wytworzeniem si¢ po-
wierzchni depresyjnej, dziatalno$¢ gornicza stwarza jeszcze inne przeobrazenia takie jak:
zanik lub zmniejszenie przeplywow ciekow w strefie odwodnienia, zmiang charakteru rzek
z drenujacego na infiltrujacy, inny uktad dziatéw wodnych, obecno$¢ obszaré6w zmienionych
antropogenicznie i poddanych pédzniej rekultywacji, degradacj¢ gleb (zwatowiska zewngtrzne
1 wewngtrzne).

W celu zachowania przeciwwagi dla terenow ekologicznego zagrozenia, a takze dla za-
pobiezenia dalszej degradacji $rodowiska przyrodniczego utworzono obszary chronionego
krajobrazu.

Warunki korzystne dla budownictwa maja obszary tarasow nadzalewowych w dolinie
Warty i tereny wysoczyzny morenowej. Potozone sa one gldwnie w srodkowej 1 zachodniej
czgsci arkusza. Warunki niekorzystne, utrudniajace budownictwo dotycza przewaznie obni-
zen terenu oraz dolin rzecznych. Bardziej skomplikowane warunki gruntowe maja rejony
zmienione w zwiazku z eksploatacja odkrywkowa 716z wegla brunatnego oraz miejsca skta-
dowania odpadoéw eksploatacyjnych i1 przerobczych w potudniowej, wschodniej czgsci arku-
sza.

Obszary preferowane do lokalizowania w ich obrebie sktadowisk odpadéw znajduja sig
gldwnie w potnocnej, centralnej i potudniowo-zachodniej czgéci arkusza Turek, gdzie na po-
wierzchni terenu odstaniaja si¢ staboprzepuszczalne gliny zwatowe zlodowacen srodkowo- 1
potnocnopolskich. Najkorzystniejsze warunki do lokalizacji sktadowisk wystepuja w central-
nej czesci arkusza, gdzie miazszo$¢ utwordw staboprzepuszczalnych osiaga nawet 45 m. Du-
70 mniej korzystne warunki znajduja si¢ w czgsci potudniowo-zachodniej, gdzie mamy do
czynienia z niewielkimi miazszo$ciami glin oraz strefa najwyzszej ochrony wod podziem-
nych.

Wyznaczone obszary moga stanowi¢ podtoze dla bezposredniego sktadowania wylacz-
nie odpadéw obojetnych. W przypadku potrzeby lokalizowania na tych terenach sktadowisk

odpadéw innych niz niebezpieczne 1 oboj¢tne (do ktorych naleza odpady komunalne) ko-
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nieczne bedzie wykonanie dodatkowych, sztucznie uktadanych barier gruntowych lub izolacji
syntetycznych.

Wytypowane na mapie obszary nalezy bra¢ pod uwage rowniez przy rozpatrywaniu lo-
kalizacji innych inwestycji niz sktadowiska odpadow, gdyz wskazane tereny spetniaja w tym
zakresie ogdlne wymogi ochrony srodowiska ujete w ustawodawstwie polskim.

W przysztosci rozw6j omawianego regionu bedzie wiazat si¢ glownie z wydobyciem
1 przerobka wegla brunatnego. Uzupetnieniem tej dziatalnosci gospodarczej moga stanowic
liczne, cho¢ niewielkie ztoza kruszywa naturalnego. Przemyst widkienniczy, rolno-
spozywczy 1 odziezowy skupiony jest w Turku, ktory stanowi centrum kulturalno-o§wiatowo-

handlowe tego obszaru.
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ZLOKALIZOWANIE 1 charakterystyka zt6z torfowych w Polsce spetniajacych kryteria po-
tencjalnej bazy zasobowej z ustaleniem i uwzgl¢dnieniem wymogéw zwiazanych z
ochrona 1 ksztaltowaniem §rodowiska, 1996 - Instytut Melioracji 1 Uzytkow Zielo-

nych, Falenty.
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