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I. Wstep

Przy opracowywaniu arkusza Leszno Mapy geosrodowiskowej Polski w skali 1:50 000
(MGP) wykorzystano materiaty archiwalne arkusza Leszno Mapy geologiczno-gospodarczej
Polski w skali 1:50 000, wykonanej w 2000 roku w Oddziale Gérnoslaskim Panstwowego
Instytutu Geologicznego w Sosnowcu (Strzeminska, 2000). Niniejsze opracowanie powstato
zgodnie z instrukcja opracowania MGP (Instrukcja..., 2004).

Mapa geosrodowiskowa zawiera dane zgrupowane w szesciu warstwach informacyj-
nych: kopaliny, gérnictwo i przetworstwo kopalin, wody powierzchniowe i podziemne, geo-
chemii srodowiska i sktadowanie odpadéw, warunki podtoza budowlanego oraz ochrona
przyrody i zabytkéw kultury.

Mapa adresowana jest przede wszystkim do instytucji, samorzadéw terytorialnych
i administracji panstwowej zajmujacej si¢ racjonalnym zarzadzaniem zasobami $rodowiska
przyrodniczego. Analiza jej tresci stanowi pomoc w realizacji postanowien ustaw o zagospo-
darowaniu przestrzennym i prawa ochrony srodowiska. Informacje zawarte w mapie moga
by¢ wykorzystywane w pracach studialnych przy opracowywaniu strategii wojewddztwa oraz
projektow i planéw zagospodarowania przestrzennego, a takze w opracowaniach ekofizjogra-
ficznych. Przedstawione na mapie informacje srodowiskowe stanowia ogromna pomoc przy
wykonywaniu wojewddzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony srodowiska oraz
planéw gospodarki odpadami.

Do opracowania tresci mapy zbierano materialy w: Centralnym Archiwum Geologicz-
nym Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie, Wielkopolskim Urzedzie Woje-
woOdzkim w Poznaniu i1 jego delegaturze w Lesznie, starostwach powiatowych w Lesznie
1 Koscianie, delegaturze Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Lesznie, Instytucie
Upraw i Nawozenia Gleb w Putawach oraz urzedach gmin i od uzytkownikéw zt6z. Zostaty
one uzupetnione i zweryfikowane w czasie wizji terenowe;j.

Dane dotyczace poszczegdlnych zt6z kopalin zestawiono w kartach informacyjnych do
bazy danych systemu MIDAS, $cisle zwiazanej z realizacja Mapy geosrodowiskowej Polski

w skali 1:50 000.

II. Charakterystyka geograficzna i gospodarcza

Potozenie arkusza Leszno wyznaczaja wspétrzedne: 51°50°-52°00 szerokosSci geogra-

ficznej poétnocnej 1 16°30°-16°45’ szerokosci geograficznej wschodnie;.



Obszar ten lezy w wojewddztwie wielkopolskim obejmujac czgsciowo powiaty ko-
scianski i leszczyhski oraz miasto na prawach powiatu Leszno. Powiat ko$cianski reprezentu-
ja fragmenty gmin: Ko$cian i Krzywin oraz gminy i miasta Smigiel, a tereny gmin: Lipno,
Swieciechowa, Rydzyna i Krzemieniewo oraz miasta i gminy Osieczna naleza do powiatu
leszczynskiego.

Wedlug podziatu fizycznogeograficznego (Kondracki, 1998) omawiany obszar arkusza po-
tozony jest w dwéch podprowincjach Nizu Srodkowoeuropejskiego: Pojezierza Potudniowobat-
tyckie i Niziny Srodkowopolskie. Pierwsza z nich zajmuje pétnocny i centralny teren arkusza
z fragmentami mezoregionow Pojezierze Krzywinskie 1 Rownina Koscianska w makroregionie
Pojezierze Leszczynskie. Niziny Srodkowopolskie obejmuja potudniowy teren z cze$cia mezo-
regionu Wysoczyzna Leszczynska w makroregionie Nizina Potudniowowielkopolska (Fig. 1).

W uksztalttowaniu powierzchni najwigkszy udzial maja formy pochodzenia lodowco-
wego. Omawiany obszar stanowia w przewadze wysoczyzny morenowe — ptaska i falista,
potozone na wysokosci 80-120 m n.p.m. Ich powierzchnie rozcinaja miejscami gigbokie ryn-
ny polodowcowe, ktérych dna zajmuja réwniny torfowe (rynna rzeki Samica Leszczynska),
lub jeziora (cze$¢ pétnocno-wschodnia). Na potudniu i zachodzie osady lodowcowe pokrywa-
jarozlegte sandry o wysokosciach bezwzglednych 95-115 m n.p.m.

Omawiany teren znajduje si¢ w strefie klimatu umiarkowanego. Srednia roczna tempe-
ratura powietrza nieznacznie przekracza 8°C, a suma opadéw atmosferycznych ksztattuje sie
w granicach 500-550 mm. Czas zalegania pokrywy $nieznej wynosi 45-55 dni, a okres wege-
tacyjny trwa 210-220 dni. Przewazaja wiatry wiejace z kierunku zachodniego (Wos, 1999).

Lasy zajmuja okoto 20% powierzchni arkusza. Zwarte ich kompleksy wystepuja tylko
w czg$ci zachodniej i poludniowej (na wschdd od Leszna), a niewielkie ich powierzchnie roz-
ciagaja si¢ wzdtuz rynny polodowcowej na pétnocnym wschodzie.

W granicach arkusza przewazaja gleby chronione dla rolniczego uzytkowania w klasie
I-IVa. Sa one zgrupowane w pasie centralnym i na poludniowym wschodzie. Podmokte obni-
zenia terenu zajmuja taki na glebach pochodzenia organicznego. Spotykane sa one w dolinie
Samicy Leszczynskiej i w rejonie Osiecznica-Wojnowice.

Omawiany teren ma charakter rolniczy. W strukturze zasiewOw przewaza uprawa zbdz
1 burakéw cukrowych. Dobrze rozwinigte jest tez warzywnictwo oraz hodowla trzody chlewne;j
1 bydta. Zaklady przemyshu: spozywczego, maszynowego i odziezowego zgrupowane sa w
Lesznie. Do wazniejszych naleza: Leszczynska Fabryka Pomp Spéika z 0.0. Metalplast — Lesz-
czynskie Okucia Budowlane S.A., Przedsigbiorstwo Przemystu Fermentacyjnego ,,Akwawit”,

Zaklady Odziezowe ,,Intermoda”, fabryka cukierkéw ,,Goplana” oraz zaktady, zbozowe 1 pre-



fabrykatéw budowlanych. Lokalnie znaczenie ma przemyst wydobywczo-przetworczy kopalin.
Eksploatowanych jest pig¢ niewielkich zt6z piaskéw: ,,Nietazkowo-Potudnie”, ,,Osiecznica 117,
»Wojnowice”, ,,Wojnowice-Stawy” i ,,Nowa Wie$ III” oraz jedno ztoze surowcow ilastych ce-
ramiki budowlanej ,,Nietazkowo I”, ktérego kopalina przerabiana jest w pobliskiej cegielni. Do

podjecia eksploatacji przygotowane jest ztoze torfow ,,Btotkowo™.
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Fig. 1 Polozenie arkusza Leszno na tle jednostek fizycznogeograficznych wg J. Kondrackiego (1998)

1 — granica podprowincji; 2 — granica makroregionu; 3 — granica mezoregionu; 4 — wigksze jeziora

Prowincja: Niz Srodkowoeuropejski

Podprowincja: Pojezierza Potudniowobattyckie

Makroregion: Pojezierze Wielkopolskie

Mezoregion Pojezierza Wielkopolskiego: 315.51 — Pojezierze Poznanskie

Makroregion: Pradolina Warciansko-Odrzanska

Mezoregiony Pradoliny Warciansko-Odrzanskiej: 315.63 — Dolina Srodkowej Obry, 315.64 — Kotlina Sremska
Makroregion Pojezierze Leszczynskie

Mezoregiony Pojezierza Leszczynskiego: 315.81 — Pojezierze Stawskie, 315.82 — Pojezierze Krzywinskie, 315.83 —
Roéwnina Kosciafiska

Podprowincja: Niziny Srodkowopolskie

Makroregion: Nizina Potudniowowielkopolska

Mezoregiony Niziny Poludniowowielkopolskiej: 318.11 — Wysoczyzna Leszczynska, 318.12 — Wysoczyzna Kaliska
Makroregion: Obnizenie Milicko-Gtogowskie

Mezoregion Obnizenia Milicko-Gtogowskiego: 318.32 — Pradolina Glogowska



Warunki komunikacyjne omawianego terenu sa korzystne. Przez jego obszar, z péinocy
na potudnie, przebiega odcinek drogi krajowej Poznan-Wroctaw oraz drogi powiatowe Lesz-
no-Wschowa i Leszno-Gostyn. Dobrze rozwinigta jest tez sie¢ drog lokalnych. Wazny wezet

kolejowy na linii Poznan-Wroctaw stanowi Leszno.

III. Budowa geologiczna

Budoweg geologiczng obszaru arkusza Leszno opracowano na podstawie Szczegdlowej
mapy geologicznej Polski w skali 1:50 00, arkusz Leszno wraz z objasnieniami (Gizler, 2001,
2002).

Omawiany teren potozony jest w centralnej czesci monokliny przedsudeckiej. Podloze
tej jednostki stanowia zmetamorfizowane skaty proterozoiczne i staropaleozoiczne, na kté-
rych leza niezgodnie osady dolnego karbonu. Wyzsze pigtro strukturalne stanowia zalegajace
monoklinalnie utwory permo-triasowe, przykryte osadami kenozoiku, nalezacymi do trzecio-
rzedu (paleogen i neogen' i czwartorzedu.

Na powierzchni terenu odstaniaja si¢ w przewadze skaly czwartorzgdowe, a tylko miej-
scami neogenskie (Fig. 2).

Najstarszymi utworami w granicach arkusza sa tupki krystaliczne i fyllity wieku staro-
paleozoicznego lub proterozoicznego, stwierdzone wierceniami na gtgbokosci 2 200-2 600 m.
Zalegaja na nich lokalnie karbonskie tupki ilaste, piaskowce, i itowce. Perm rozpoczynaja
eruptywne serie dolnego czerwonego spagowca, reprezentowane przez porfiry i melafiry
przetawicone tufami. GOorny czerwony spagowiec stanowia brunatno-czerwone piaskowce
i zlepience. Biate piaskowce wystgpujace w ich stropie tworza przejscie do cechsztynu, wy-
ksztalconego w facji morskiej. Sa to gtéwnie ewaporaty (anhydryty, s6l kamienna) z udzialem
wapieni, dolomitéw i iléw, wyksztalcone w czterech cyklotemach. Z dolomitem zwigzane sa
ztoza gazu ziemnego. Sedymentacje permu koncza czerwone itowce z gipsem.

Trias wyksztalcony jest w frakcji germanskiej. Buduja go ladowe i lagunowo-morskie
utwory pstrego piaskowca (itowce, mutowce, piaskowce, dolomity, anhydryty i margle), wa-
pienie 1 margle z faung wapienia muszlowego oraz ladowe i ladowo-lagunowe serie kajpru.

Zalega na nich pokrywa skat kenozoicznych o miazszosci 255-327 m.

"' W zwiazku z wprowadzeniem w roku 2002 przez Migdzynarodowa Uni¢ Nauk Geologicznych zmian z tabeli
stratygraficznej, na wydrukach map stosowany jest nowy podziat stratygraficzny. W tekscie objasniajacym do
arkusza zachowuje si¢ dotychczasowy system, a wprowadzone zmiany (dotyczace podziatu utwordéw trzecio-
rzedu) sygnalizowane sa w nawiasach.
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Fig. 2 Polozenie arkusza Leszno na tle szkicu geologicznego regionu wg E. Riihlego (1986)

Czwartorzed, holocen: 1 — mady, ity i piaski miejscami ze zwirami akumulacji rzecznej i jeziornej, 2 — piaski akumu-
lacji eolicznej (czg$ciowo réwniez plejstocen); plejstocen; zlodowacenie pétnocnopolskie: 3 — piaski miejscami ze
zwirami akumulacji rzecznej, 4 — piaski i zwiry akumulacji rzecznolodowcowej zlodowacenia pétnocnopolskiego,
5 —piaski i zwiry 0zéw, 6 — gliny zwatowe, ich eluwia piaszczyste i piaski z gtazami akumulacji lodowcowej stadiatu
gléwnego fazy leszczynskiej, 7 — piaski i zwiry akumulacji rzecznolodowcowej zlodowacenia §rodkowopolskiego,
8 — gliny zwatowe, ich eluwia piaszczyste piaski z gtazami akumulacji lodowcowej stadialu maksymalnego; Trzecio-
rzed, pliocen: 9 — ily, itowce, piaski, lokalnie z wktadkami wegli brunatnych; 10 — wigksze jeziora.

Dolnooligocenskie warstwy czempinskie zlozone sa z piaskow i it6w zawierajacych
niekiedy cienkie wktadki weggla brunatnego lub piaskéw z glaukonitem. Powyzej zalegaja
gbérnooligocenskie warstwy mosinskie gorne (piaski kwarcowe z domieszka glaukonitu)

i warstwy leszczynskie ztozone z piaskow kwarcowych z tyszczykami. W sktad miocenu dol-



nego wchodza: warstwy dabrowskie ztozone z it6w, mutkéw, wegla brunatnego i piaskow
drobnoziarnistych, warstwy rawickie wyksztalcone w postaci piaskdw drobnoziarnistych oraz
warstwy Scinawskie reprezentowane przez kilka poktadéw wegla brunatnego, przedzielonych
mutkami i itami. Miocen $rodkowy stanowi kompleks ztozony z warstw: pawlowickich (pia-
ski drobnoziarniste, muiki 1 ity piaszczyste, cienkie wkladki wegla brunatnego), adamowskich
wyksztalconych jako piaski pylaste z soczewkami wegla brunatnego, srodkowopolskich re-
prezentowanych przez poziom wegla brunatnego, rozdzielony itami oraz poznanskich dol-
nych, ktére tworzg ity z soczewkami wegla oraz wktadkami mutkow i piaskéw.

Powyzej zalegaja gérne warstwy poznanskie nalezace do miocenu gérnego. Odstaniaja
si¢ one miejscami na powierzchni w okolicach: Nietazkowa, Sierpowa, Drzeczkowa i Jezio-
rek. Sa to w przewadze ity mutkowate lub piaszczyste, a takze mulki ilaste i piaszczyste
z konkrecjami wapnistymi. Na obszarze arkusza grubo$¢ pokrywy trzeciorzgdowej wynosi
165-254 m.

Czwartorzed tworza osady plejstocenskich zlodowacen: poludniowopolskich, srodko-
wopolskich i pétnocnopolskich oraz holocenu. Utwory zlodowacen potudniowopolskich roz-
poznane zostaty jedynie wierceniami. Sg to piaski i zwiry wodnolodowcowe oraz gliny zwa-
towe, giéwnie zlodowacenia Sanu. Zlodowacenia srodkowopolskie reprezentuja osady zlo-
dowacen Odry 1 Wisty. Zlodowacenie Odry reprezentuja piaski i zwiry wodnolodowcowe,
osady zastoiskowe (mulki, piaski drobnoziarniste i pylowate, ity piaszczyste) oraz gliny zwa-
towe. W okresie miedzy kolejnym zlodowaceniem (interwat lubelski) osadzity si¢ piaski
rzeczne. Zlodowacenie Warty rozpoczynaja wodnolodowcowe piaski z domieszka zwiréw,
przechodzace w piaski i mutki zastoiskowe, na ktérych leza gliny zwalowe piaszczyste 1 py-
towate ze zwirem i otoczakami. Sa one przykryte lokalnie cienka warstwa piaskoéw lodowco-
wych lub wodnolodowcowych. W okresie zlodowacen pdéinocnopolskich (zlodowacenie Wi-
sty), gtéwny etap sedymentacji zwiazany byl z transgresja ladolodu w fazie leszczynskiej,
ktorej granica maksymalnego zasiggu biegnie od Wilkowic przez Leszno i dalej do wzgérz
moren czotowych w: Trzebani, Laniewie 1 Grodzisku. Najnizej w profilu fazy leszczynskiej
leza piaski i zwiry wodnolodowcowe (dolne), osiagajace w rejonie Osiecznej migzszos¢ 18 m.
Osady lodowcowe reprezentuja gliny zwatowe piaszczyste lub niekiedy silnie ilaste. Maja one
duze rozprzestrzenienie, ale niewielka migzszos¢ w granicach 2-4 m. Na powierzchni glin
zwatowych w formie ptatéw leza piaski, zwiry i gltazy lodowcowe. Osady zastoiskowe (mut-
ki, ity i piaski) wystepuja tylko w rynnach lodowcowych. Piaski i zwiry wodnolodowcowe
(gérne) osadzily si¢ w dwoch obszarach sandrowych na zachodzie i potudniu oraz tworza

tarasowe powierzchnie w rynnach polodowcowych.



W okresie przejsciowym migdzy plejstocenem a holocenem powstaty wydmy i deluwia.
Wydmy rozwingty si¢ na obszarze piaskow wodnolodowcowych 1 lodowcowych na zach6d
od Wydorowa i Radomicka. Tworza one w przewadze waly zbudowane z piaskéw s$rednio-
ziarnistych. Piaski i gliny deluwialne spotykane sa na zboczach i w suchych dolinach.

Osady najmtodszego czwartorzedu — holocenu zajmuja: doliny rynnowe, dna ciekéw
1 zaglebienia bezodptywowe. Naleza do nich: piaski drobno- i Srednioziarniste, namutly oraz
torfy, gytie i kreda jeziorna. Torfy osiagaja miejscami w dolinie Samicy miazszo$¢ dochodza-
ca do 8 m. Powyzej torfow lub w ich spagu spotykane sa gytie o miazszosci 5-7 m. W stabo
przeptywowych odcinkach ciek6w powstaly kredy jeziorne biale o miazszoSci najczegscie]

ponizej jednego metra.

IV. Zioza kopalin

Na obszarze arkusza Leszno udokumentowanych jest osiemnascie z16z kopalin (tabe-
lal).

Znajduja si¢ wsrdd nich: dwa ztoza gazu ziemnego ,Zakowo” i ,,Kakolewo”, dwa ztoza
surowcow ilastych ceramiki budowlanej ,,Nietazkowo 1”1 ,,JJeziorki”, jedno zloze surowcoéw
ilastych do produkcji kruszywa lekkiego ,,Drzeczkowo II” oraz dziesi¢¢ z16z kruszywa natu-
ralnego (,,Nietazkowo-Potudnie”, ,Nietazkowo-Potudnie II”, ,,Osieczna”, ,,Osieczna 17,
Osieczna 11", ,,Osieczna III”, ,,Wojnowice-Stawy”, ,,Wojnowice”, ,,Kakolewo”, ,Nowa Wies 1II”),
ztoze kredy jeziornej ,,.Blotkowo” i dwa zloza torféw ,,Wydorowo” i ,,Btotkowo”. Do kopalin
podstawowych zalicza si¢ gaz ziemny.

Po zakonczeniu eksploatacji wykreslono z bilansu zasobow sze$¢ zt6z kruszywa natu-
ralnego (,,Sierpowo”, ,,Trzebania”, ,,Trzebania-Blok I”, ,,Klonéwiec”, ,,Nowa Wie$§” 1 ,,Nowa
Wies II” oraz ztoze surowcow ilastych ceramiki budowlanej ,,Kakolewo™.

Klasyfikacja zt6z uzgodniona zostata z Geologiem Wojewddzkim.

1. Gaz ziemny

Permskie ztoza gazu ziemnego ,Zakowo” i ,,Kakolewo” zwiazane sa z dolomitem
gléwnym cechsztynu. Nagromadzenie weglowodoréw nastapito w brachyantyklinalnych wy-
niesieniach strukturalnych. Ztoza ekranowane sa w stropie przez anhydryt podstawowy cyklo-
temu Strassfunt oraz mtodsze ogniwa salinarne cechsztynu. Granicg¢ dolng zloza ,,Zakowo”
stanowi poziom wody podscielajacej na glebokos¢ okoto 1 740 m, a ponizej spagu ztoza ,,Ka-

kolewo” wystgpuje poziom anhydrytu gtéwnego cyklotemu Werra.
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ZYoza kopalin i ich charakterystyka gospodarcza oraz klasyfikacja

Tabela 1

Zasoby
geologiczne . .
Nr Wiek bilansowe Kategoria Stan . Wydobycie Zastosowanie .
. . rozpozna- |zagospodarowania (tys. t, . Klasyfikacja z16z Przyczyny
ztoza Nazwa Rodzaj | kompleksu (tys. t, . . 3 kopaliny : L
. . . . 3 nia zloza tys. m™*) konfliktowosci
na ztoza kopaliny | litologiczno- tys. m’¥, .
. 3 zloza
mapie surowcowego mln m” *%)
wg stanu na rok 2003 (Przeniosto, 2004) Klliiy K:}scy
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Nietagzkowo-
1 Poludnie P Q 106 C 11 Skb, Sd 4 A -
2 |Nietazkowo I* 1(ic), M. Q 1 135+ B.C, G 3+ Scb 4 A ]
g(go). p
3 |Blotkowo kj Q 179 C N - Sr 4 A -
4 |Zakowo G P 2150%* B,C N - E 2 A -
5 [Drzeczkowo II g (gr) Q 182%* C* N - Scb 4 A -
6 |Osieczna P Q 1398 C* Z - Sb 4 A L
7 |Osieczna I P Q - C; 7* - Sb 4 A -
8 |Osieczna II p Q 200 C, G 30 Skb, Sd 4 A -
9 |Osieczna III P Q 473 C G** 15 Skb, Sd 4 A -
10 (Jeziorki i(ic) M 4 969* G N - Scb 4 A -
11 |Kakolewo p Q 1722 C* Z - Sd 4 B L
12 |Kakolewo G P 240%* C N - E 2 A -
Nietagzkowo-
14 Poludnie 1% P Q 182,2 (o N - Skb, Sd 4 A -
15 |[Wydorowo** t Q 68,6* (o) N - Sr 4 A -
16 [Blotkowo t Q 16,7* (o) G* - Sr 4 A -
Wojnowice-
17 Stawy P Q 24 C G - Skb 4 A -




Cl

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
18 [Wojnowice p Q 119 C G - Skb, Sd 4 A -
19 [Nowa Wie§ I1I p Q 27 G G 8 Skb 4 A -

Sierpowo p Q - - ZWB - - - - -
Klonowiec p Q - - ZWB - - - - -
Ef)ibfma' pz Q - - ZWB ; ; ; ] ]
Trzebania pz Q - - 7ZWB - - - - _
Kakolewo i(ic) M - . ZWB - - - - -
Nowa Wie$ p Q - - ZWB - - - - -
Nowa Wies II p Q - - ZWB - - - - -
Rubryka 2: * — ztoze potozone czgSciowo na sasiednim arkuszu, ** — ztoze nie figuruje w Bilansie zasobéw (udokumentowane w 2004 r.)

Rubryka 3:

Rubryka 4:
Rubryka 6:

Rubryka 7:

Rubryka 9:

Rubryka 10:
Rubryka 11:
Rubryka 12:

G — gaz ziemny, i (ic) — ity ceramiki budowlanej, g (gc) — gliny ceramiki budowlanej, g (gr) — gliny o réznym zastosowaniu (do produkcji kruszywa lekkiego),
pz — piaski i zwiry, p — piaski, kj — kreda jeziorna, t — torfy

P — perm, Q — czwartorz¢d, M — miocen

kategoria rozpoznania zasobéw udokumentowanych: kopalin statych: B, C,, C,; kopalin ptynnych: gaz — B, C; zloze zarejestrowane (kategoria przypisana
umownie) — C*

ztoza: G — zagospodarowane, G* — zloze przygotowane do podjgcia eksploatacji, N — niezagospodarowane, Z — zaniechane, Z* — przewidziane do wykres$lenia
z Bilansu zasob6éw, ZWB - zloze wykreslone z Bilansu zasobéw (zlokalizowane na mapie dokumentacyjnej zamieszczonej w materiatach archiwalnych), ** —
eksploatacja do 2004 r. (wygasnigcie koncesji)

E - kopaliny energetyczne, kopaliny skalne: Scb — ceramiki budowlanej, Skb — kruszyw budowlanych, Sd — drogowe

ztoza: 2 — rzadkie w skali kraju lub skoncentrowane w okreslonym regionie, 4 — powszechne, licznie wystgpujace, fatwo dostgpne

zloza: A — matokonfliktowe, B — konfliktowe

L - ochrona laséw



Ztoze ,,Zakowo” udokumentowano w kat. B, C na powierzchni 2 057 ha (Stolarczyk
1in., 1975). Miazszo$¢ utworéw gazonosnych waha si¢ w granicach 25-43 m. Wystepuje
w nich gaz ziemny azotowo-weglowodorowy, gazolinowy, o wartosci opatowej 2 963,6 -
3254,1 kcal/Nm3, zawierajacy w sktadzie (w % objetosci): 74,45% azotu, 15,08% metanu,
3,90% etanu, 1,86% propanu, 0,02% helu i 0,89% siarkowodoru. Nadaje si¢ on do celow
energetycznych. Ztoze jest matokonfliktowe w stosunku do chronionych elementéw srodowi-
ska.

Ztoze ,,Kakolewo” rozpoznano w kat. C na powierzchni 205 ha (Surmiak, Btaszczew-
ska, 1975). Srednia migzszo$é skat gazonosnych wynosi 24,8 m. Wystepujacy w nich gaz
ziemny jest azotowo-we¢glowodorowy, gazolinowy i charakteryzuje si¢ wartoscia opatowa
w granicach 2 712,7-2 971,4 kcal/Nm®. W jego sktadzie znajduje si¢ (w % obijetosci): 75,12%
azotu, 10,3% metanu, 5,25% etanu, 1,39% propanu, 0,04% helu i 1,25% siarkowodoru. Kopa-
lina jest przydatna na potrzeby energetyki. W klasyfikacji sozologicznej ztoze zaliczono do

matokonfliktowych.

2. Surowce ilaste

W granicach arkusza rozpoznano dwa ztoza surowcoéw ilastych ceramiki budowlane;j
,Nietazkowo I”” i ,,Jeziorki” oraz jedno ztoze surowcow ilastych do produkcji kruszywa lek-
kiego ,,Drzeczkowo II”.

Zoze ,Nietazkowo I’ udokumentowano w dwdéch polach zasobowych (Multan, 1994).
Na omawianym terenie potozone jest tylko pole B (potudniowe), a Pole A (p6tnocne) znajdu-
je si¢ na sasiednim arkuszu Kos$cian. Pole A o powierzchni 5,1 ha stanowia czwartorzedowe
gliny zwatowe zlodowacenia Wisty i neogenskie ily gérnomiocenskiej serii poznanskie;j.
Nadktad znad ztoza zostal zdjety. Migzszos$¢ surowcow ilastych wynosi 9,3-25,6 m, $rednio
18,1 m. Zawieraja one srednio 0,004% marglu w ziarnach o $rednicy powyzej 0,5 mm
10,0013% siarczanéw rozpuszczalnych w wodzie. Warto§¢ wody zarobowej wynosi $rednio
27,4%, a skurczliwos¢ wysychania osiaga $rednio 9,7%. Nasiakliwo$¢ tworzywa wypalonego
w temperaturze 950°C stanowi Srednio 8,0%. Kopalina jest przydatna na potrzeby ceramiki
budowlanej i nadaje si¢ do produkcji: cegly pelnej, elementéw droznych i wyrobéw cienko-
sciennych. Pole B o powierzchni 6,4 ha, oddalone jest okoto 120 m w kierunku potudniowo-
zachodnim. Tworza je czwartorzgdowe piaski wodnolodowcowe (kopalina towarzyszaca)
przydatne do schudzania masy ceramicznej. W nadktadzie o grubosci 0,3-3,3 m, Srednio
1,9 m, wystgpuje warstwa gleby i gliny zwatlowe. Miazszo$¢ kopaliny ksztaltuje si¢ w grani-

cach 0,2-6,9 m, $rednio 3,9 m. Piaski nie zawieraja ziarn marglu i siarczanow w ilosciach
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szkodliwych. Pole A jest czgSciowo zawodnione, a pole B jest suche. W klasyfikacji sozolo-
gicznej ztoze zaliczono do matokonfliktowych.

Zoze ,Jeziorki” tworza ity gérnomiocenskiej serii poznanskiej, udokumentowane w ka-
tegorii C, na powierzchni 22,5 ha (Maszkiewicz, 1972). Nadktad o grubosci 1,0-5,0 m, $red-
nio 3,1 m stanowi warstwa gleby i piaski, a miazszos$¢ kopaliny wynosi 11,2-29,0 m, $rednio
21,7 m. Stosunek nadktadu do miazszosci ztoza (N/Z) miesci si¢ w przedziale 0,01-0,32. Ity
zawieraja Srednio: 0,03% marglu w ziarnach powyzej 0,5 mm, i 0,039% siarczanéw rozpusz-
czalnych w wodzie. Skurczliwo$¢ wysychania wynosi 6,7-10,2%, $rednio 8,2%, a optymalna
temperatura wypalania ksztattuje si¢ w granicach 980°C. Tworzywo ceramiczne po wypale-
niu ma nasiakliwos$¢ 7,5-12,5%, $rednio 10,7% 1 charakteryzuje si¢ wytrzymatoscia na $ci-
skanie $rednio 27,8 MPa. Kopalina jest przydatna na potrzeby ceramiki budowlanej i nadaje
si¢ do produkcji wyrobéw cienkosciennych. Ztoze jest suche i matokonfliktowe w odniesieniu
do elementéw Srodowiska.

ZYoze surowcow ilastych do produkcji kruszywa lekkiego ,,.Drzeczkowo 1I”’, o zasobach
zarejestrowanych, rozpoznane zostatlo w dwoéch polach zasobowych o tacznej powierzchni
3,8 ha (Kokocinski, Donaj, 1967). Stanowia je czwartorzgdowe gliny zwatowe zlodowacen
poinocnopolskich (zlodowacenie Wisty). W nadktadzie o grubosci 0,2-3,4 m, $rednio 1,0 m
wystepuje warstwa gleby 1 piaski gliniaste. Miazszos¢ zloza ksztattuje si¢ w granicach 2,5-
7,4 m (Srednio 4,7 m), a stosunek N/Z ma warto$¢ 0,14. Kopalina zawiera $rednio: 11,7%
frakcji itowej, 28,2% frakcji pylowej, 60,1% frakcji piaskowo-zwirowej, 0,91% marglu
w ziarnach powyzej 2 mm 1 0,02% siarczanéw rozpuszczalnych w wodzie. W skladzie che-
micznym wystgpuje Srednio: 2,47% Fe,0Os3, 1,35% MgO, 0,54% Na,O, 1,66 K,0 i 76,30%
SiO,. suma topnikéw waha si¢ w granicach 8,30-13,40%, $rednio 10,67%, a temperatura
spiekania miesci si¢ w przedziale 1100-1300°C, $rednio 1150°C. Ztoze jest suche. W klasyfi-

kacji sozologicznej zaliczone zostato do matokonfliktowych.

3. Kruszywo naturalne

Na obszarze arkusza rozpoznanych jest dziesi¢¢ z16z kruszywa naturalnego, ktére sta-
nowig czwartorzedowe piaski wodnolodowcowe z okresu zlodowacen pétnocnopolskich (zlo-
dowacenie Wisty).

W poétnocno-zachodniej czeSci omawianego terenu polozone sa dwa niewielkie ztoza
piaskéw ,,Nietazkowo-Potudnie” i ,,Nietazkowo-Potudnie II”’, udokumentowane w kategorii C;.

Ztoze ,Nietazkowo-Poludnie” ma powierzchni¢ 1,7 ha i miazszos$¢ 4,5-7,0 m, Srednio

6,0 m (Krzyskow, 1998). W nadktadzie o grubosci 3,5-6,0 m, $rednio 4,4 m wystepuje war-

14



stwa gleby 1 piaski gliniaste. Stosunek N/Z wynosi 0,7. Piaski zawieraja: 75,3-98,1%, $rednio
89,4% ziarn o Srednicy ponizej 2 mm, 0,4-8,5%, Srednio 3,4% pytéw mineralnych i nie sa
zanieczyszczone zwiazkami obcymi i organicznymi. Kopalina jest przydatna do celéw bu-
dowlanych i drogowych. Ztoze jest suche oraz konfliktowe z powodu potozenia w Obszarze
Chronionego Krajobrazu Kompleks lesny Smigiel-Swieciechowa.

Ztoze ,Nietazkowo-Potudnie II” udokumentowano na powierzchni 1,7 ha (Multan,
Szaplinski, 2004 b). Pod nadktadem gleby i glin piaszczystych o grubosci $rednio 3,0 m, za-
legaja piaski o miazszosci $rednio 5,8 m. Stosunek N/Z ma warto$¢ 0,5. Zawarto$¢ ziarn
o srednicy ponizej 2 mm wynosi 64,7-93,2%, $rednio 80,7%, pytéw mineralnych jest 0,5-
7,3%, srednio 3,0%, a siarczanéw (w przeliczeniu na SOs3) $rednio 0,08%. W piaskach nie
stwierdzono obecnos$ci zanieczyszczen obcych i organicznych. Sa one przydatne na potrzeby
budownictwa i drogownictwa. Ztoze jest suche. W klasyfikacji sozologicznej zaliczone zosta-
o do matokonfliktowych.

Na zboczach rozleglego wyniesienia migdzy Osieczna a Wojnowicami zgrupowanych
jest szes¢ z16z piaskéw: ,,Osieczna”, ,,Osieczna I”, ,,Osieczna 11", ,,Osieczna III”, ,,Wojnowi-
ce” i ,,Wojnowice-Stawy”. W klasyfikacji sozologicznej uznano za konfliktowe tylko ztoze
,Osieczna”, ze wzgledu na wystgpowanie w jego czgsci zachodniej lasu.

Ztoze ,,Osieczna” udokumentowano karta rejestracyjna na powierzchni 10,2 ha (Gold-
sztein, Noworyta, 1980). W nadktadzie o grubosci 0,3-3,2 m, $rednio 1,2 m wystgpuja: gleba,
piaski gliniaste i gliny. Miazszo$¢ ztoza wynosi 3,7-12,8 m, §rednio 9,1 m, a N/Z ma warto$¢
0,1. Piaski zawieraja 72,0-100,0%, $rednio 94,1% ziarn o $rednicy ponizej 2 mm i 1,6-4,9%,
srednio 2,9% pytow mineralnych i sa przydatne w budownictwie. Z1oze jest suche.

W latach dziewigcédziesiatych w granicach zloza ,,Osieczna” udokumentowane zostaly
bez rozliczenia zasobow, kolejne ztoza piaskéw: ,,Osieczna I, ,,Osieczna II” 1 ,,Osieczna III”.

Ztoze ,,Osieczna I” udokumentowano w kategorii C; w dwéch polach zasobowych
o tacznej powierzchni 0,85 ha, z ktérych poludniowe potozone jest w obszarze ztoza ,,Osiecz-
na” (Krzyskow, 1993). Pod nadktadem o grubosci 0,1-2,5 m zalegaja piaski o miazszosci 2,0-
6,8 m zawierajace $rednio: 88,9% ziarn o $rednicy ponizej 2 mm, 2,4% pyléw mineralnych,
0,59% zwiazkéw siarki (w przeliczeniu na SO3). Sa one przydatne na potrzeby budownictwa.
Z}oze jest suche.

Ztoze ,,Osieczna II” rozpoznano w kategorii C; (Wilkonska, Rataj, 1999). Na po-
wierzchni 2,5 ha, pod nadktadem ztozonym z gleby i glin piaszczystych o grubosci 0,3-1,8,
srednio 0,5 m, wystgpuja piaski o miazszosci 7,2-12,2 m, $rednio 8,7 m. Stosunek N/Z wyno-

si 0,05. Zawieraja one: 71,2-100,0%, $rednio 96,6% ziarn o $rednicy ponizej 2 mm, 1,8-5,7%,
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srednio 2,9% ziarn mniejszych od 0,075 mm, 1,6-5,4%, srednio 2,6% pytéw mineralnych
i $rednio 0,02% zwiazkéw siarki (w przeliczeniu na SOs). Nie stwierdzono wystgpowania
zanieczyszczen obcych i organicznych. Kopalina jest przydatna na potrzeby budownictwa
i drogownictwa. Ztoze jest suche.

ZYoze ,,Osieczna III” udokumentowano w kategorii C; na powierzchni 3,8 ha (Multan,
1999). W nadktadzie o grubosci 1,0-1,5 m, srednio 1,2 m wystgpuje warstwa gleby 1 gliny,
a miazszo$¢ kopaliny ksztattuje si¢ w granicach 8,7-9,9 m, $rednio 9,4 m. Stosunek N/Z wy-
nosi 0,1. Ziarna o $rednicy ponizej 2 mm stanowia 68,3-96,5%, $rednio 92,8%, a pyléw mine-
ralnych jest 1,4-8,6%, srednio 3,4%. Piaski nie zawieraja zanieczyszczen obcych i organicz-
nych i sg przydatne dla celéw drogowych 1 budowlanych. Z1oze jest suche.

W latach 2000-2002 w rejonie Osieczna-Wojnowice udokumentowano dwa nowe ztoza:
,Wojnowice-Stawy” i ,,Wojnowice”.

Ztoze ,,Wojnowice” rozpoznano w kategorii C; na powierzchni 0,75 ha (Szaplinski,
2000). Nadktad o grubosci 1,1-1,9 m, srednio 1,4 m stanowia: gleba, piaski gliniaste 1 gliny.
Miazszos¢ ztoza wynosi 5,5-10,6 m, srednio 9,2 m, a stosunek N/Z ma warto$¢ 0,15. Piaski
zawieraja: 57,1-98,2, srednio 78,0% ziarn o $rednicy ponizej 2 mm, 1,2-3,7%, $rednio 2,5%
pyléw mineralnych i $rednio 0,06% zwiazkéw siarki (w przeliczeniu na SOs). Sa one przy-
datne na potrzeby budownictwa 1 drogownictwa. Ztoze jest suche.

Ztoze ,,Wojnowice-Stawy” rozpoznano w kategorii C; w dwoch polach zasobowych
o powierzchniach 0,12 ha (pole I — pdéinocne) i 0,40 ha (pole II — potudniowe) (Krzyskow,
2002). Jest ono potozone czgsciowo w granicach zloza ,,Osieczna I”, ktérego zasoboéw nie
rozliczono. W polu I nadktad stanowi tylko warstwa gleby o grubosci 0,5 m, a migzszos¢ pia-
skéw wynosi 3,2-4,5 m, $rednio 3,7 m. Stosunek N/Z ma warto$¢ 0,13. W polu II nadktad
zostal zdjety, a ztoze ma miazszos¢ 1,9-3,2 m, $rednio 2,6 m. Zawartos¢ ziarn o $rednicy po-
nizej 2 mm ksztattuje si¢ w granicach 61,7-98,4%, srednio 88,9%, a pyléw mineralnych 1,6 -
3,0%, srednio 2,4%. Kopalina jest przydatna na potrzeby budownictwa. Ztoze jest czgsciowo
zawodnione.

W potudniowej czg$ci omawianego terenu, na obszarze sandru leszczynskiego, potozo-
ne sa dwa zloza piaskéw: ,,Kakolewo” i ,,Nowa Wie$ III”.

ZYoze ,,Kakolewo” udokumentowano karta rejestracyjng na powierzchni 12,6 ha (Kroll,
Tomalak, 1983). Nadktad w postaci warstwy gleby i1 piaskow pylastych o Sredniej grubosci
1,1 m, zalega tylko w cze$ci zachodniej, a migzszo$¢ kopaliny wynosi 2,0-24,6 m. Zawiera
ona: 60,4-99,9%, $rednio 90,3% ziarn o $rednicy ponizej 2 mm i 1,5-10,5%, $rednio 5,7%

pyt6w mineralnych. Piaski sa przydatne na potrzeby drogownictwa. Ztoze jest suche. W kla-
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syfikacji sozologicznej uznane zostato za konfliktowe, poniewaz cz¢$¢ jego powierzchni zaj-
muje las.

Ztoze ,,Nowa Wies$ III” rozpoznano w kategorii C; na powierzchni 0,69 ha (Czajka,
2000). Pod warstwa gleby o grubosci 0,3 m zalegaja piaski o miazszosci 4,7-5,0 m, $rednio
4,8 m. Stosunek N/Z ma warto$é 0,07. Srednia zawarto$é ziarn o $rednicy ponizej 2 mm wy-
nosi 96,9%. Nie stwierdzono wystgpowania zanieczyszczen obcych i1 organicznych. Kopalina
jest przydatna w budownictwie. Z1oze jest suche i matokonfliktowe w odniesieniu do elemen-

tow srodowiska.

4. Kreda jeziorna

W granicach arkusza udokumentowano jedno ztoze kredy jeziornej ,,.Blotkowo”, poto-
zone w dolinie rzeki Samica Leszczynska. Jest ono rozpoznane w kategorii C; na powierzchni
5,6 ha (Herman, 1988). W nadktadzie wystgpuja torfy o sredniej grubosci 2,5 m, uznane za
kopaling towarzyszaca. Ztoze ma $rednig miazszo$¢ 3,5 m. Zasadowos¢ ogélna kredy jezior-
nej wynosi Srednio 90%, a jej wilgotnos¢ waha si¢ w granicach 53-70%, $rednio 62%. Kopa-
lina zawiera $rednio: 6,7% SiO,, 3,2% Fe,03, 2,5% Al,O3, 3,6% MgO, 2,4% SiO,, 0,5%
Na,O. Srednie parametry jakosciowe torféw sa nastepujace: pH — 7.4, stopien rozktadu —
57%, zawartos¢ popiotu — 31%. Obie kopaliny sa przydatne na potrzeby rolnictwa. Ztoze jest

zawodnione. W klasyfikacji sozologicznej uznane zostato za matokonfliktowe.

5. Torty

W dolinie Samicy Leszczynskiej, rozpoznano dwa ztoza torféw: ,,Wydorowo” i ,,Blot-
kowo”. Ztoze ,,Wydorowo” udokumentowano w kategorii C; na powierzchni 1,96 ha (Mul-
tan, Szaplinski, 2004 a). Pod warstwa gleby o $redniej grubosci 0,3 m wystepuja torfy o miaz-
szosci 1,6-3,8 m, srednio 3,0 m. N/Z wynosi 0,25. Kopalina charakteryzuje si¢ stopniem roz-
ktadu 55-86%, srednio 69%, zawartoscia popiotu 14,3-38,0%, $rednio 23,6% i odczynem pH
w przedziale 5,4-5,8, §rednio 5,6 1 jest przydatna na potrzeby rolnictwa. Ztoze jest zawodnio-
ne i matokonfliktowe w odniesieniu do elementéw srodowiska.

ZYoze ,,Btotkowo” udokumentowano w kategorii C; na powierzchni 0,64 ha (Multan,
Szaplinski, 2003). Pod nadktadem warstwy gleby o grubosci 0,2-0,4 m zalegaja torfy o miaz-
szosci 1,6-3,8, srednio 3,0 m i stosunek N/Z 0,1. Stopien rozktadu kopaliny wynosi 47-72%,
srednio 57,3%, zawarto$¢ popiotu jest w granicach 29,4-59,3%, $rednio 46,3%, a odczyn pH
ma warto$¢ Srednio 6,3. Torfy sa przydatne na potrzeby rolnictwa. Ztoze jest zawodnione.

W klasyfikacji sozologicznej uznane zostato za matokonfliktowe.
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V. Gornictwo i przetworstwo kopalin

Na obszarze arkusza Leszno eksploatowane jest jedno ztoze surowcow ilastych cerami-
ki budowlanej ,,Nietazkowo I” i pig¢ z16z kruszywa naturalnego: ,,Nietazkowo-Potudnie”,
,Osieczna II”, ,,Wojnowice-Stawy”, ,,Wojnowice” i ,,Nowa Wie$ III”’. Do podjecia eksploata-
cji przygotowane jest ztoze torféw ,,Btotkowo™.

Uzytkownikiem ztoza ,,Nietazkowo I”, eksploatowanego od 1994 r., jest Zaktad Cera-
miki Budowlanej S.C. w Nietazkowie. Koncesja na wydobywanie kopaliny udzielona zostata
decyzja Wojewody Wielkopolskiego i obowiazuje do 2022 r. Dla zloza utworzone zostaty
dwa obszary i tereny gornicze, obejmujace poszczegélne jego pola. Powierzchnia obszaru
gbrniczego pola A (péinocne) wynosi 5,1 ha, a terenu gérniczego — 5,9 ha. Obszar gérniczy
Pola B (potudniowe) ma powierzchni¢ 6,4 ha, a teren gorniczy — 9,8 ha. Surowce ilaste
w polu pétnocnym eksploatowane sa dwoma poziomami, a piaski schudzajace pola potu-
dniowego wydobywane sa jednym poziomem eksploatacyjnym. Kopalina przerabiana jest
w cegielni potozonej w poblizu pola potudniowego.

Ztoze piaskow ,Nietazkowo-Potudnie” eksploatowane jest od 1998 r. przez przedsig-
biorcg Stanistawa Rybakowskiego, na podstawie koncesji waznej do 2013 r. Obszar gérniczy
ma powierzchnig 1,7 ha, a teren gérniczy wynosi 3,4 ha. Odkrywkowa eksploatacja prowa-
dzona jest jednym poziomem wydobywczym, powyzej zwierciadta wod podziemnych. Kopa-
lina bez przerébki wykorzystywana jest na potrzeby budownictwa i drogownictwa.

Uzytkownikiem ztoza piaskow ,,Osieczna II” jest Budowlana Spoéidzielnia Pracy ,,BU-
DOMONT” z siedziba w Osiecznej. Odkrywkowa eksploatacja prowadzona jest od 1999 r. na
podstawie koncesji waznej do 2019 r. Obszar gérniczy ma powierzchnig 2,5 ha, a teren goérni-
czy wynosi 6,4 ha. Wydobywanie kopaliny odbywa si¢ dwoma poziomami eksploatacyjnymi.
Dno wyrobiska jest suche. Kopalina wykorzystywana jest przez uzytkownika na potrzeby
budowlane.

ZYoze piaskéow ,,Wojnowice-Stawy” zagospodarowano w 2003 r. Jego uzytkownikiem
jest przedsigbiorca Jarostaw Bajzert zamieszkaty w Lesznie. Decyzja Starosty Leszczynskie-
go wydana zostata koncesja na wydobywanie kopaliny, ktérej okres wazno$ci uptywa
w 2008 roku. Dla kazdego z pdl ztozowych utworzono obszary gérnicze o powierzchniach:
0,12 ha 1 0,40 ha, oraz wspdlny teren gorniczy o powierzchni 3,37 ha. Ztoze eksploatowane
jest jednym poziomem, czgsciowo spod wody. Kopalina nie jest poddawana przerébce.

Uzytkownikiem zloza piaskéw ,,Wojnowice” sa Emilia i Roman Kaminscy z Leszna.

Koncesja na wydobywanie kopaliny udzielona zostata decyzja Starosty Leszczynskiego
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1 obowiazuje do 2010 roku. Utworzony dla zloza obszar gérniczy ma powierzchnig 0,75 ha,
a teren gorniczy wynosi 1,05 ha. Ztoze eksploatowane jest okresowo, dwoma poziomami wy-
dobywczymi, powyzej zwierciadla wéd podziemnych. W kopalni nie jest prowadzona prze-
rébka kopaliny.

Uzytkownikiem ztoza ,,Nowa Wie$ III” jest firma ,MASZBUD” Sp. z o0.0. z siedziba
w Lesznie, posiadajaca koncesj¢ na wydobywanie kopaliny, wydana decyzja Starosty Lesz-
czynskiego. Okres waznosci koncesji uptywa z dniem 2.05.2005 r. Obszar gérniczy ustano-
wiony dla ztoza ma powierzchni¢ 0,70 ha, a teren gérniczy wynosi 1,75 ha. Ztoze eksploato-
wane jest jednym poziomem, powyzej zwierciadta wod podziemnych. Na terenie kopalni nie
ma zaktadu przerébczego kopaliny.

Do podjecia eksploatacji przygotowane jest ztoze torfow ,,Btotkowo”. Koncesja na wy-
dobywanie kopaliny, udzielona zostala decyzja Starosty Leszczynskiego i jest wazna do
2009 r. Uzyskal ja przedsigbiorca Grzegorz fada-Zabtocki, zamieszkaty w miescie Smigiet.
Powierzchnia obszaru gérniczego wynosi 0,65 ha, a terenu gérniczego — 1,47 ha. Ztoze eks-
ploatowane bedzie spod wody.

W granicach omawianego arkusza zaniechana zostala eksploatacja czterech zt6z kru-
szywa naturalnego: ,,Osieczna”, ,,Osieczna I, ,,Osieczna III” i ,,Kakolewo”.

W latach 1980-1992 eksploatowano okresowo zloze piaskow ,,Osieczna”. Jego uzyt-
kownikiem byto Przedsigbiorstwo Budownictwa Rolnego w Lesznie. Kopaling wydobywano
gtéwnie w péinocno-wschodniej czesci ztoza, przylegajacej do starego wyrobiska.

W 1993 r. rozpoczeto eksploatacje ztoza piaskdéw ,,Osieczna I””. Eksploatacja w dwdch
wyrobiskach prowadzona byla na podstawie koncesji wydanej decyzja Wojewody Leszczyn-
skiego, wygasltej z dniem 31.12.2002 roku. Zasoby zloza zostaty wyeksploatowane i jest ono
przewidziane do skreslenia z Bilansu kopalin.

Uzytkownikiem ztoza piaskéw ,,Osieczna III” byta firma ,,MASZBUD” Sp. z 0.0. z sie-
dziba w Lesznie, ktéra decyzja Wojewody Leszczynskiego uzyskata w 1999 roku koncesje na
wydobywanie kopaliny. Odkrywkowa eksploatacja prowadzona byta dwoma poziomami
przez okres pigciu lat. W 2004 roku koncesja wygasta, a eksploatacja ztoza zostata zaniecha-
na.

W latach osiemdziesiatych eksploatowane byto w czgs$ci wschodniej zloze piaskéw
,,Kakolewo”. Wydobywanie kopaliny zostalo zaniechane z powodu braku zgody Administra-
cji Laséw Panstwowych na dzierzawg terenéw lesnych.

W granicach arkusza siedem z16z po zakonczeniu eksploatacji wykreslono z bilansu za-

sobow, a ich wyrobiska zostaty zrekultywowane. Znajduja si¢ wsrdéd nich: ztoze itéw cerami-
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ki budowlanej ,,Kakolewo”, dwa ztoza piaskow i zwiréw ,,Trzebania” i ,,Trzebania-Blok I”
oraz cztery ztoza piaskow: ,,Sierpowo”, ,,Klonowiec”, ,,Nowa Wie$” i ,,Nowa Wies§ II".

Na omawianym obszarze znajduje si¢ pigc¢ starych wyrobisk po eksploatacji piaskéw na
potrzeby lokalne. Trzy z nich potozone sa mi¢dzy Laniewem a Osieczna, jedno miedzy Goérka

Duchowna a Sulejewem i jedno Kolo Olszewa. Dna wyrobisk sa suche.

VI. Perspektywy i prognozy wystepowania kopalin

Na obszarze arkusza Leszno wyznaczono sze$¢ obszaréw perspektywicznych wystepo-
wania kopalin: jeden wegla brunatnego, jeden glin do produkcji glinoporytu, dwa piaskéw
i dwa torfow.

W granicach omawianego terenu nie wyznaczono natomiast obszarOw prognostycznych
z powodu stabego rozpoznania jakosci kopalin oraz uwarunkowan wynikajacych z ochrony
srodowiska.

Obszar perspektywiczny wystgpowania wegla brunatnego wskazano na podstawie wy-
nikéw prac poszukiwawczych prowadzonych w rejonie Leszno-Goéra (Ciuk, 1963). W potu-
dniowo-wschodniej czgsci arkusza, migdzy Nowa Wsia a Pawtowicami, znajduje si¢ tylko
fragment wigkszego obszaru, ktéry kontynuuje si¢ dalej na sasiednim arkuszu Goéra. Neogen-
ski wegiel brunatny wystepuje w strefie dyslokacji o charakterze rowu tektonicznego, prze-
biegajacej w kierunku pétnocny wschéd — potudniowy zachdd. Sumaryczna miazszo$¢ pokta-
dow wegla wynosi 29 m, a taczna grubo$¢ nadktadu i przerostéw dochodzi do 212 metrow.

Na obszarze arkusza prowadzono prace poszukiwawcze za surowcami ilastymi do pro-
dukcji glinoporytu (Herkt, Wtodarczyk, 1972). Na zachéd od miejscowosci Kakolewo stwier-
dzono czterema otworami wiertniczymi wystgpowanie do gigbokosci 18 m kompleksu glin
zwatowych, miejscami z drobnymi przerostami piaskéw gliniastych i1 it6w. Surowce ilaste
przebadano wstepnie na przydatno$¢ do produkcji kruszyw lekkich (glinoporytu). Zawieraja
one: 10-16% frakcji ilastej, 52,5-83,4%, $rednio 73,2% krzemionki, 5,4-20,5%, $rednio 9,5%
tlenku glinu, a marglu ziarnistego we frakcji powyzej 1 mm jest w granicach 0,12-2,8%, sred-
nio 1,5%. Zanieczyszczenia ziarniste frakcji 2-40 mm wynosza 0,0-7,2%, $rednio 2,5%. Ob-
szar ten byl rekomendowany do dalszego rozpoznania w kategorii C,.

Na potudnie od miejscowosci Grondwko potozony jest obszar perspektywiczny pia-
skéw. Prowadzone w jego granicach prace poszukiwawcze za kruszywem naturalnym gru-
bym, a stwierdzono wystgpowanie do gtgbokosci 20 m piaskéw drobno- i $rednioziarnistych,

zalegajacych pod warstwa gleby (Skowron, 1977).
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Drugi obszar perspektywiczny dla piaskdw znajduje si¢ na pétnocny zachdéd od miej-
scowosci Loniewo. Obejmuje on wyniesienie porosnigte lasem, ktérego centralng czgs$¢ zaj-
muje duze, stare wyrobisko, pozostate po eksploatacji piaskow na potrzeby lokalne. Pod war-
stwa gleby do glebokosci 3,0 m wystepuja piaski Srednio- i gruboziarniste miejscami z prze-
rostami piaskow 1 zwiréw. Obszar ten wskazany zostal do dalszego rozpoznania po przepro-
wadzonym zwiadzie geologicznym za kruszywem naturalnym w powiecie leszczyhskim
(Szaplinski, 1972).

W graniach arkusza wyznaczono dwa obszary perspektywiczne wystgpowania torféw
(Zlokalizowanie..., 1996).

W péinocno-zachodniej czgsci torfy wypetniaja rynng polodowcowa doliny Samicy.
W jej obrebie udokumentowano dwa zloza tej kopaliny: ,,Wydorowo” i ,,Btotkowo”. Oma-
wiany obszar perspektywiczny kontynuuje si¢ dalej na sasiednim arkuszu Swieciechowa.
Wystepujace tu torfowiska naleza do niskich, a dominujacymi gatunkami sg torfy szuwarowo-
olesowe 1 turzycowiskowo-mechowiskowe. Ich miazszos¢ wynosi 2-5,2 m, Srednio 3,5 m,
a w nadktadzie wystepuje warstwa gleby torfowej. Stopien rozktadu torféw wynosi 30-38%,
a ich popielnos¢ ksztattuje si¢ w granicach 19,7-21,2%.

Drugi obszar perspektywiczny wystgpowania torfow polozony jest na potudnie od miej-
scowosci Osieczna. Wystepuja tu torfy turzycowiskowo-szuwarowe o migzszosci dochodza-
cej miejscami do 5,2 m, $rednio 3,2 m. Ich stopien rozktadu wynosi $rednio 31%, a popiel-
no$¢ 19,1%.

Prace poszukiwawcze za kruszywem naturalnym w poblizu miejscowosci: Sierpowo,
Olszewo, Osieczna i Nowa Wies zakonczyly si¢ negatywnymi rezultatami (Kokocinski, 1969;
Szaplinski, 1972). W rejonach tych wystepuja piaski drobnoziarniste i pylaste z przerostami

glin, lub gliny zwatowe.

VII. Warunki wodne

1. Wody powierzchniowe

Obszar arkusza Leszno obejmuje czgsciowo zlewnie Obry (doptywu Warty) i1 Baryczy
(doptywu Odry). Obie zlewnie rozgraniczone sg na potudniu dziatem wodnym II rze¢du.

Czesci péinocna i srodkowa omawianego terenu naleza do zlewni Obry i odwadniane sa
przez Samic¢ Leszczynska i Kanat Wonies¢ (Samica Osiecka). Oba te cieki ptyna w gtgboko
wcigtych dolinach (nawet powyzej 20 m) 1 wraz z doplywami naturalnymi i1 sztucznymi ro-

wami tworza rozbudowany system melioracyjny. Na wschodzie wystepuje kilka jezior polo-
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dowcowych, z ktérych najwigkszym jest Loniewskie (90,7 ha). Cztery z nich: Drzeczkow-
skie, Witostawskie, Wojnowickie i Jezierzyckie, tworza naturalny zbiornik retencyjny ,,Wo-
nies¢”, kontynuujacy si¢ dalej na sasiednim arkuszu Kos$cian. Potencjalna powierzchnia zale-
wu, przy maksymalnym spigtrzeniu wod w jeziorach wynosi 776,47 ha. Zadaniem zbiornika
jest magazynowanie wody na cele rolnicze (nawadnianie i deszczowanie pdl uprawnych) oraz
ochrona przeciwpowodziowa doliny Kos$cianskiego Kanalu Obry (arkusz Koscian). Czgs¢
poludniowa obszaru arkusza potozona jest w zlewni Baryczy i odwadniana przez trzy nie-
wielkie cieki, sptywajace do Rowu Polskiego (Kopanicy).

W ramach monitoringu regionalnego czystosci wod powierzchniowych, w ciagu ostat-
nich pigciu lat, badane byty wody: Samicy Leszczynskiej 1 Samicy Osieckiej. W 2000 r. wody
rzeki Samica Leszczynska kontrolowano w punkcie pomiarowym w miejscowosci Radomic-
ko, gdzie odpowiadaly trzeciej klasie czystosci. Wskaznikami decydujacymi o takiej klasyfi-
kacji byly podwyzszone zawartosci: azotu azotanowego, fosforu ogélnego i manganu oraz
miano Coli (Putyk, 2001). W 2001 r. monitorowane byty wody Samicy Oles$nickiej
w miejscowosci Drzeczkowo. W badanym punkcie byty one pozaklasowe ze wzgledu na wy-
sokie stgzenia zwiazkéw biogennych, braki tlenu rozpuszczonego oraz zty stan sanitarny (Pu-
tyk, Tybiszewska, 2002).

Klasyfikacja stanu czystosci wod wykonana zostata zgodnie z Rozporzadzeniem Mini-

stra Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r.

2. Wody podziemne

Omawiany obszar wedlug regionalnego podziatu hydrogeologicznego potozony jest
w regionie wielkopolskim (Jasiniak, Wojciechowski, 1986).

W jego granicach znaczenie uzytkowe maja dwa pigtra wodonosne: czwartorzedowe
1 miocenskie. Wody pigtra triasowego i permskiego nie sa wykorzystywane ze wzgledu na
znaczne zasolenie (Dabrowski, Janiszewska, 2002).

Pigtro czwartorzedowe reprezentuja trzy poziomy wodonos$ne: wéd gruntowych, mig-
dzyglinowy 1 podglinowy.

Poziom wdéd gruntowych ma ograniczone rozprzestrzenienie i wystgpuje w osadach
rzecznych doliny Samicy oraz w utworach wodnolodowcowych sandru leszczynskiego i ryn-
ny polodowcowej na pétnocnym wschodzie. Warstwa wodono$na o swobodnym zwierciadle
zalega na glebokosci 3-4 m 1 osiaga migzszos¢ od kilku do okoto 30 m (czg§¢ poludniowa
sandru leszczynskiego). Tworza ja w przewadze piaski o r6znym uziarnieniu, lokalnie z prze-

rostami zwirOw. Jej parametry hydrologiczne sa zmienne. Wspodtczynnik filtracji ksztaltuje sie
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w granicach 14-42 m/d, a przewodno$¢ wynosi 600-1000 m?/d. Wydajnosci studni wahaja si¢
od 0,6 m*h do ponad 20 m’/h, przy depresji dochodzacej do kilku metréw. Poziom ten zasi-
lany jest przez infiltracj¢ opadéw. Jego wody naleza do $redniotwardych i twardych. Zawiera-
ja na og6t podwyzszona ilos¢ zwiazkéw: zelaza, manganu i azotu.

Poziom migdzyglinowy stanowia dwie warstwy wodono$ne: warstwa gérna zwiazana
jest z piaszczysto-zwirowymi osadami rozdzielajacymi gliny morenowe zlodowacenia Wisty
(zlodowacenia pdinocnopolskie) i zlodowacenia Warty (zlodowacenia $rodkowopolskie),
a warstwe dolng tworza piaski i zwiry zalegajace migdzy glinami stadialu gérnego zlodowa-
cen potudniowopolskich a poziomem glin zwalowych zlodowacenia Odry (zlodowacenia
srodkowopolskie). Poziom migdzyglinowy wystgpuje wzdluz zachodniej granicy arkusza,
w obszarze i otoczeniu rynny polodowcowej na pétnocnym wschodzie oraz na potudniu. Jego
warstwy wodonosne wyksztalcone sa w postaci piaskéw $rednio- i drobnoziarnistych, lokal-
nie zwiréw o miazszosci 7-20 m. Wspélczynnik filtracji zmienia si¢ w granicach 7-54 m/d,
a przewodnos$¢ osiaga 80-1 400 m?/d. Wydajnosci studni dochodza maksymalnie do 60 m’/h,
przy kilkumetrowych depresjach. Jest to poziom o ci$nieniu subartezyjskim, lokalnie artezyj-
skim, zasilany na drodze bezposredniej infiltracji wod przez stabo przepuszczalny nadkiad
gliniasty 1 przesaczanie z poziomu gruntowego. Jego wody naleza do Sredniotwardych i twar-
dych 1 zanieczyszczone sa zwiazkami zelaza 1 manganu, a niekiedy maja podwyzszong zawar-
tos$¢ chlorkéw i siarczanéw w stosunku do tta hydrochemicznego.

Poziom podglinowy wystepuje tylko lokalnie w obnizeniach powierzchni podczwarto-
rzedowej w potudniowej czgsci arkusza. Tworzy go warstwa piaskow Srednio- i gruboziarni-
stych o miazszosci 5-10 m, ktérych wspdtczynnik filtracji wynosi 24-35 m/d, a przewodnos¢
dochodzi do 350 m%/d. Ze wzgledu na ograniczone rozprzestrzenienie i gleboko$é wystepo-
wania (ponizej 60 m), poziom ten nie ma wigkszego znaczenia uzytkowego.

Pigtro trzeciorzedowe (paleogen + neogen) zwiazane jest z wystgpowaniem serii pia-
skéw drobnych i pylastych, lokalnie §rednioziarnistych, nalezacych do miocenu i oligocenu.

Znaczenie uzytkowe ma gorna warstwa wodonosna poziomu miocenskiego, ktora sta-
nowia piaski drobnoziarniste i pylaste o miazszosci 6-23 m, w przewadze ponizej 15 m.
Wsp6tezynnik filtracji wynosi 1,5-8 m/d, przewodno$é 15-100 m*/d, a wydajnos¢ studni nie
przekracza 30 m’/h, przy depresjach dochodzacych do kilku metréw. Wody tego poziomu sa
sredniotwarde 1 charakteryzuja si¢ zréznicowanym skiadem fizykochemicznym, na ktory
wplywa ascenzja wod zmineralizowanych ze stref uskokéw. Dotyczy to szczegdlnie stezenia
chlorkéw, ktére zmienia si¢ w granicach 8,8-214 mg/dm’, podczas gdy tto hydrochemiczne

wynosi 60-140 mg/dm’.
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Fig. 3 Polozenie arkusza Leszno na tle obszaréw gléwnych zbiornikéw wod podziemnych (GZWP) w Pol-
sce wymagajacych szczegolnej ochrony, w skali 1: 500 000 wg A. S. Kleczkowskiego (1990)

1 — obszar wysokiej ochrony (OWO), 2 — obszar najwyzszej ochrony (ONO), 3 — granica GZWP w osrodku poro-
wym, 4 — wigksze jeziora

Numer, nazwa GZWP, wiek utworé6w wodonosnych: 150 — Pradolina Warszawa — Berlin (Koto — Odra), czwartorzed
(Q), 302 — Pradolina Barycz-Glogéw (W), czwartorzed (Q); 303 — Pradolina Barycz-Glogéw (E), czwartorzed (Q),
304 — Zbiornik migdzymorenowy Zbaszyn, czwartorzed (Q); 305 — zbiornik migdzymorenowy Leszno, czwartorzed
(Q), 306 — Zbiornik (SM) Wschowa, czwartorzed (Q), 307 — Sandr Leszno, czwartorzed (Q), 308 — Zbiornik m. mo-
renowy rzeki Kania, czwartorzed (Q)

Do najwigkszych uje¢ wod podziemnych nalezy czwartorzgdowe ujecie Karczma Bo-
rowa dla miasta Leszno, o zasobach eksploatacyjnych 250 m*/h i poborze wody 130 m’/h.
Ujecia wod podziemnych: Karczma Borowa, Szpital Miejski w Lesznie, Wolkowo 1 Roba-

czyn maja utworzone strefy ochrony posredniej. Na omawianym obszarze, znajduja si¢ tez
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wycinki stref ochrony posredniej ujeé potozonych na sasiednich arkuszach: Swierczyna (ar-
kusz Krzywin), Zaborowo (arkusz Géra) i Smigiel (arkusz Koscian).

Na terenie arkusza wystepuja fragmenty dwoch czwartorzgdowych gtéwnych zbiorni-
kéw woéd podziemnych (GZWP) wymagajacych ochrony: najwyzszej (ONO) — sandr Leszno
1 wysokiej (OWO) — zbiornik migdzymorenowy Leszno (Fig. 3). Oba zbiorniki nie posiadaja

szczegbtowej dokumentacji hydrogeologiczne;.

VIII. Geochemia srodowiska

1. Gleby

Kryteria klasyfikacji gleb

Dla oceny zanieczyszczenia gleb zastosowano warto$ci dopuszczalne stgzen okreslone
w Zataczniku do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie
standardow gleby oraz standardéw jakos$ci ziemi (Dz. U. Nr 165 z dnia 4 pazdziernika 2002 r.,
poz. 1359). Wartos$ci dopuszczalne pierwiastkéw dla poszczegdlnych grup zanieczyszczen oraz
zakresy 1 ich przecigtne zawartosci w glebach z terenu arkusza 579-Leszno zamieszczono w ta-
beli 2. W celu poréwnania tabelg uzupetniono danymi zawarto$ci przecigtnych (median) pier-

wiastkow w glebach terenéw niezabudowanych Polski (najmniej zanieczyszczonych w kraju).

Material i metody badan laboratoryjnych

Dla oceny zanieczyszczenia gleb wykorzystano wyniki ze zbioru analiz chemicznych
wykonanych do ,,Atlasu geochemicznego Polski 1:2 500 000” (Lis, Pasieczna, 1995).

Probki gleb pobierano za pomoca sondy recznej z wierzchniej warstwy (0,0-0,2 m)
w regularnej siatce 5x5 km. Pobierana gleba o masie okoto 1000 g byta suszona w temp. po-
kojowej, kwartowana i przesiewana przez sita nylonowe.

Przedmiotem zainteresowania byta nie catkowita zawarto$¢ metali, lecz ta ich czes$¢,
ktorej zrodtem sa zanieczyszczenia antropogeniczne, a wiec stabo zwiazana i tatwo tugowal-
na. Gleby mineralizowano zatem w kwasie solnym (HCI 1:4), w temp. 90°C, w ciagu 1 go-
dziny. Oznaczenia As, Ba, Cd, Co, Cr, Cu, Ni, Pb i Zn wykonano za pomoca atomowej spek-
trometrii emisyjnej ze wzbudzeniem plazmowym (ICP-AES Inductively Coupled Plasma
Atomic Emission Spectrometry) z zastosowaniem spektrometréw: PV 8060 firmy Philips i JY
70 Plus Geoplasma firmy Jobin-Yvon. Analizy Hg przeprowadzono metoda absorpcyjnej
spektrometrii atomowej technika zimnych par (CV-AAS Cold Vapour Atomic Absorption
Spectrometry) z uzyciem spektrometru Perkin-Elmer 4100 ZL z systemem przeptywowym

FIAS-100. Wszystkie oznaczenia wykonano w laboratorium Panstwowego Instytutu Geolo-
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gicznego w Warszawie. Kontrolg¢ jakosci gwarantowaly analizy wielokrotne tych samych

probek umieszczanych losowo w seriach analitycznych oraz stosowanie materialéw referen-

cyjnych (wzorce Montana Soil, SRM 2710, SRM 2711, IAEA/Soil 7).

Tabela 2
Zawartos$¢ metali w glebach (w mg/kg)
Zakresy Wartos¢ Wartos¢ przecigtnych
zawartosci | przecigtnych | (median) w glebach
Wartosci dopuszczalne stgzen w glebie w glebach na (median) . obszar6w
lub ziemi (Rozporzadzenic Ministra arkuszu 579- | w glebach na mezabudox.)vgnych
Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r.) Leszno arkﬁszu >79- Polski
€szno
Metale N=16 N=16 N=6522
Frakcja ziarnowa Frakcja ziarnowa
2) 3) <2 mm <1 mm
Grupa A 1 Grupa B Grupa C Mineralizacja — woda Mineralizacja
krélewska HCI (1:4)
Gigboko$¢ (m p.p.t.) Gteboko$¢ (m p.p.t.)
0,0-0,3 0-2 0,0-0,2
As Arsen 20 20 60 <5-<5 <5 <5
Ba Bar 200 200 1000 12-158 33,5 27
Cr Chrom 50 150 500 2-8 5 4
Zn Cynk 100 300 1000 12-373 27 29
Cd Kadm 1 4 15 <0,5-0,7 <0,5 <0,5
Co Kobalt 20 20 200 <1-4 2 2
Cu Miedz 30 150 600 2-31 5,5 4
Ni Nikiel 35 100 300 2-11 4 3
Pb Otéw 50 100 600 8-55 11,5 12
Hg Rtg¢ 0,5 2 30 <0,05-0,11 <0,05 <0,05
Tlo$¢ badanych prébek gleb z arkusza 579-Leszno w po- |V grupa A

szczegblnych grupach zanieczyszczen

As Arsen 16

Ba Bar 16

Cr Chrom 16

Zn Cynk 14 1 1
Cd Kadm 16

Co Kobalt 16

Cu Miedz 15 1

Ni Nikiel 16

Pb Otéw 15 1

Hg Rtgé 16

Sumaryczna klasyfikacja badanych gleb z obszaru arku-
sza 579-Leszno do poszczegdlnych grup zanieczyszczen

(ilo$¢ prébek)

14 1 1

a) nieruchomosci gruntowe wchodzace w sktad obsza-
ru poddanego ochronie na podstawie przepiséw usta-
wy Prawo wodne,

b) obszary poddane ochronie na podstawie przepisow
o ochronie przyrody; jezeli utrzymanie aktualnego
poziomu zanieczyszczenia gruntOw nie stwarza zagro-
zenia dla zdrowia ludzi lub §rodowiska — dla obszar6w
tych stgzenia zachowuja standardy wynikajace ze
stanu faktycznego,

? grupa B - grunty zaliczone do uzytkéw rolnych z
wylaczeniem gruntéw pod stawami i gruntéw pod
rowami, grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione,
nieuzytki, a takze grunty zabudowane i zurbanizowane
z wylaczeniem terenéw przemyslowych, uzytkéw
kopalnych oraz terenéw komunikacyjnych,

Ygrupa C - tereny przemystowe, uzytki kopalne, tereny
komunikacyjne,

¥ Lis, Pasieczna, 1995 — Atlas geochemiczny Polski

1: 2 500 000

N — ilo§¢ prébek

Prezentacja wynikow

Zastosowana gesto$é oprébowania (1 prébka na okoto 25 km?) nie jest dostateczna do

wykreslenia izoliniowej mapy zawartosci pierwiastkow zgodnie z zasadami przyjetymi w kar-
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tografii (dla skali 1:50 000 konieczne jest oprébowanie w siatce 0,5x0,5 km czyli jedna préb-
ka - jedna informacja na 1 cm? mapy dla calego arkusza). Wyniki badan geochemicznych
zostaly wigc przedstawione na mapie punktowe;j.

Lokalizacje miejsc oprébowania (wraz z numeracja zgodna z baza danych) przedsta-
wiono na mapie w postaci kwadratéw wypetnionych kolorem przyjetym dla gleb zaklasyfi-
kowanych do grupy A, B i C (zgodnie z Rozporzadzeniem z dnia 9 wrzesnia 2002 r.). Przy
klasyfikacji stosowano zasade zaliczania gleb do danej grupy, gdy zawarto$¢ co najmniej jed-
nego pierwiastka przewyzszata dolna granicg wartosci dopuszczalnej w tej grupie.

Na mapie umieszczono symbole pierwiastkéw decydujacych o zanieczyszczeniu gleb
z danego miejsca.

Zanieczyszczenie gleb metalami

Wyniki badan geochemicznych gleb odniesiono zaréwno do wartosci stgzen dopusz-
czalnych metali okreslonych w Rozporzadzeniu z dnia 9 wrzesnia 2002 r., jak 1 do wartosci
przecigtnych okreslonych dla gleb obszaréw niezabudowanych calego kraju (tabela 2).

Przecigtne zawartosci badanych pierwiastkbw w glebach arkusza sa poréwnywalne
z wartosciami przecietnych (median) w glebach obszaréw niezabudowanych Polski. Wartosci
wyzsze uzyskano dla baru, chromu, miedzi 1 niklu.

Pod wzgledem zawartosci metali 14 sposréd badanych probek spetnia warunki klasyfi-
kacji do grupy A (standard obszaru poddanego ochronie), co pozwala na ich wielofunkcyjne
uzytkowanie. Do grupy B zaklasyfikowano probke gleby w punkcie 12, z uwagi na wzboga-
cenie w miedz i cynk. Natomiast do grupy C zaliczono probke¢ gleby pobrana w punkcie 14,
wzbogacong w cynk i otéw. Oba punkty zlokalizowane sa na terenie miasta Leszna. Podwyz-
szone zawartosci powyzszych pierwiastkow sa wiec prawdopodobnie pochodzenia antropo-
genicznego.

Z uwagi na zbyt niska gesto$¢ oprébowania dane prezentowane na mapie nie umozli-
wiaja oceny zanieczyszczenia gleb z terenu catego arkusza. Pozwalaja tylko na oszacowanie

ich stanu w miejscach pobrania i w niezbyt odlegtym otoczeniu.

2. Osady wodne

Kryteria oceny osadow

Jako$¢ osadéw dennych, w aspekcie ich zanieczyszczenia metalami ci¢zkimi oceniono
na podstawie kryteriéw zawartych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 kwietnia
2002 r. we sprawie rodzajow oraz stgzen substancji, ktore powoduja, ze urobek jest zanie-

czyszczony (Dz. U. Nr 55 poz. 498 z 14. 05.2002 r.). Dla oceny jakosci osadéw wodnych ze

27



wzgledow ekotoksykologicznych zastosowano wartosci PEL (ang. Probable Effects Levels) —
okreslajace zawarto$¢ pierwiastka, powyzej ktorej prawdopodobny jest szkodliwy wplyw
zanieczyszczonych osadéw na organizmy wodne. W tabeli 3 zamieszczono dopuszczalne za-
wartosci pierwiastkdw w osadach wydobywanych podczas regulacji rzek, kanatéw portowych
1 melioracyjnych, obowigzujace w Polsce oraz wartosci tta geochemicznego dla osadéw wod-
nych Polski i wartosci PEL.

Materiat i metody badan laboratoryjnych

W opracowaniu wykorzystane zostaty dane z bazy GEMONOS, zawierajacej wyniki
badan geochemicznych osadéw wodnych Polski wykonywanych na zlecenie Gtéwnego In-
spektora Ochrony Srodowiska.

Prébki osadéw z jezior pobierane sa z ich glgboczkéw sa pobierane ze strefy brzegowe;j
koryt rzecznych, spod powierzchni wody, z przeciwnej strony do nurtu, w miejscach, gdzie
tworzacy si¢ osad charakteryzuje si¢ wigksza zawartoscia frakcji mutkowo-ilastej. W badaniach
analitycznych wykorzystano frakcj¢ ziarnowa drobniejsza niz 0,2 mm. Zawartosci arsenu,
chromu, otowiu, miedzi, niklu i cynku oznaczono metoda atomowej spektrometrii emisyjnej ze
wzbudzeniem plazmowym (ICP-AES), z roztworéw uzyskanych po roztworzeniu prébek osa-
déw woda krélewska, oznaczenia kadmu wykonano metoda spektrometrii mas z jonizacja
w plazmie indukcyjnie sprz¢zonej (ICP-MS), takze z roztworéw uzyskanych po roztworzeniu
probek osadéw woda krélewska, a oznaczenia zawartos$ci rtgci wykonano z probki statej meto-
da spektrometrii absorpcyjnej przy zastosowaniu techniki zimnych par (CV-AAS). Wszystkie
oznaczenia wykonano w laboratorium Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie.
Prezentacja wynikow

Lokalizacje miejsc oprobowania osadéw przedstawiono na mapie w postaci tréjkata
obwiedzionego odmiennymi kolorami dla osadéw zaklasyfikowanych do zanieczyszczonych
lub niezanieczyszczonych i o przekroczonych wartosciach PEL. Przy klasyfikacji stosowano
zasade zaliczania osadéw do danej grupy, gdy zawarto$¢, co najmniej jednego pierwiastka
przewyzszala dolng granicg¢ wartosci dopuszczalnej w tej grupie. W przypadku zakwalifiko-
wania osadu do zanieczyszczonego kazdy punkt opisano na mapie symbolami pierwiastkéw
decydujacych o zanieczyszczeniu.

Zanieczyszczenie osadow

Sposrdd jezior znajdujacych si¢ na arkuszu zbadane zostaly osady pigciu jezior:
Drzeczkowskiego, Jezierzyc, Loniewskiego, Witostawskiego (Witostaw) i Wojnowickiego.
Osady jezior Jezierzyc, Loniewskiego i Wojnowickiego charakteryzuja si¢ zawarto$ciami

potencjalnie szkodliwych pierwiastkéw zblizonymi do wartosci ich tla geochemicznego, je-
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dynie zawarto$¢ otowiu w osadach tych jezior jest wyraznie podwyzszona. W osadach jeziora
Drzeczkowskiego stwierdzono znaczaco podwyzszona zawarto$¢ cynku, kadmu, miedzi, oto-
wiu 1 rteci, a w osadach jeziora Loniewskiego — kadmu, miedzi, otowiu i rtgci. W zadnym ze
zbadanych jezior nie stwierdzono w osadach zawartosci przekraczajacych dopuszczalne ste-
zenia w osadach wedlug rozporzadzenia MS Srodowiska z dnia 16 kwietnia 2002 r. i nie od-
notowano zawartosci wyzszych niz wartosci PEL tych pierwiastkow, powyzej ktérej obser-
wuje si¢ szkodliwe oddziatywanie na organizmy wodne.

Dane prezentowane na mapie umozliwiaja jedynie oceny zanieczyszczenia osadow
w miejscach pobrania i w niezbyt odlegtym otoczeniu. Powinny by¢ jednak sygnatem dla
odpowiednich urzedéw i1 wladz wskazujacym na koniecznos¢ podjgcia badah szczegétowych
i wskazania zrédet zanieczyszczen, nawet w przypadku, gdy przekroczenia zawartosci do-

puszczalnych zaobserwowano tylko dla jednego pierwiastka.

Tabela 3
Zawartos$¢ pierwiastkow w osadach jeziornych (mg/kg)
Tto . | Jezierzy- . . | Witostawskie . .
Pierwiastek (ﬁgi{’:ﬁ%—* PEL"” geoche- Drz(elcgzg g :V)S kie ce L(ozn(;g\ivsrk)le (Witostaw) 1<in O(Jln 909\%1(;_)
miczne ’ (1996 1.) ) (1996 1.) )

Arsen (As) 30 17 <5 6 <5 <5 <5 <5
Chrom (Cr) 200 90 6 16 12 12 6 7
Cynk (Zn) 1000 315 73 213 86 164 69 68
Kadm (Cd) 7,5 3,5 <0,5 1,1 0,6 0,5 0,6 0,5
Miedz (Cu) 150 197 7 30 16 37 18 15
Nikiel (Ni) 75 42 6 13 9 10 6 8
Otéw (Pb) 200 91 11 44 28 49 26 24
Rteé (Hg) 1 0,49 | <0,05 0,23 0,1 0,119 0,09 0,09

Rubryka 2: * - Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajéw oraz stezen
substancji, ktére powoduja, ze urobek jest zanieczyszczony.

Rubryka 3: ** - zawarto$¢ pierwiastka, powyzej ktérej prawdopodobny jest szkodliwy wplyw zanieczyszczonych
osad6w na organizmy wodne wg D. D. MacDonald, 1994.

3. Pierwiastki promieniotworcze

Materiat i metody badan

Do okreslenia dawki promieniowania gamma i st¢zenia radionuklidéw poczarnobyl-
skiego cezu wykorzystano wyniki badan gamma-spektrometrycznych wykonanych dla Atlasu
Radioekologicznego Polski 1:750 000 (Strzelecki i in., 1993,1994).

Pomiary gamma-spektometryczne wykonywano wzdtuz profili o przebiegu N-S, prze-
cinajacych Polske¢ co 15”. Na profilach pomiary wykonywano co 1 kilometr, a w przypadku
stwierdzenia stref o podwyzszonej promieniotwdrczosci pomiary zageszczano do 0,5 km.
Sonda pomiarowa byta umieszczona na wysokosci 1,5 metra nad powierzchnia terenu, a czas
pomiaru wynosil 2 minuty. Pomiary wykonywano spektrometrem GS-256 produkowanym

przez ,,Geofizyke” Brno (Czechy).
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Prezentacja wynikow

Z uwagi na to, ze gestos¢ oprobowania nie pozwala na opracowanie map izoliniowych
w skali 1:50 000, wyniki przedstawiono w formie stupkowej (Fig. 4) dla dwo6ch krawedzi
arkusza mapy (zachodniej i wschodniej). Zabieg taki jest mozliwy, gdyz te dwie krawedzie sa
zbiezne z generalnym przebiegiem profili pomiarowych. Wykresy stupkowe sporzadzono
jedynie dla punktéw zlokalizowanych na opisywanym arkuszu, natomiast do interpretacji
wykorzystywano informacje zawarte w profilach na arkuszu sasiadujacym wzdtuz zachodniej
lub wschodniej granicy opisywanego arkusza.

Prezentowane sa wyniki dawki promieniowania gamma obejmujace sumg¢ promienio-
wania pochodzacego od radionuklidéw naturalnych (uran, potas, tor) i sztucznych (cez).
Wyniki

Wartosci dawki promieniowania gamma wzdluz profilu zachodniego wahaja si¢
w przedziale od okoto 10 do okoto 40 nGy/h. Przecigtnie wartos¢ ta wynosi okoto 20 nGy/h
1 jest nizsza od $redniej dla obszaru Polski wynoszacej 34,2 nGy/h. Wzdtuz profilu wschod-
niego wartosci dawek promieniowania gamma mieszcza si¢ w zakresie od okoto 10 do okoto
55 nGy/h, przy przecigtnej wartosci wynoszacej okoto 30 nGy/h.

Powierzchnig obszaru arkusza Leszno buduja utwory o generalnie niskich 1 mato zrézni-
cowanych warto$ciach promieniowania gamma. S3 to gléwnie plejstocenskie gliny zwatowe
dwoéch okreséw zlodowacen (zlodowacenia srodkowopolskiego 1 pétnocnopolskiego) oraz ut-
wory wodnolodowcowe (piaski i zwiry) z okresu zlodowacenia potnocnopolskiego. W dolinach
rzek wystgpuja plejstocenskie 1 holocenskie osady rzeczne (mady, mutki, piaski 1 zwiry) oraz
torfy. W profilu zachodnim najwyzsze st¢zenia promieniowania gamma (30-40 nGy/h) zwiaza-
ne s3 z glinami zwalowymi, zalegajacymi wzdluz potudniowego kranca profilu. W pozostalej
czgsci profilu wschodniego pomierzone dawki promieniowania gamma sg dos¢ wyréwnane
(20-25 nGy/h), gdyz dominuja tu utwory fluwioglacjalne. Najnizszym stg¢zeniem promieniowa-
nia (okoto 10 nGy/h) w tym profilu cechuja si¢ holocenskie osady rzeczne w dolinie Samicy.
W profilu wschodnim najwyzsze dawki promieniowania gamma (30-55 nGy/h) zarejestrowano
takze w jego potudniowej czgsci, na obszarze zalegania zwartej pokrywy glin zwatowych..

Najnizsze stgzenia promieniowania (10-15 nGy/h) stwierdzono natomiast dla plejsto-
censkich osadéw rzecznych i torféw.

Stezenia radionuklidéw poczarnobylskiego cezu zmierzone wzdluz obu profili sa bar-
dzo niskie, charakterystyczne dla obszaréw bardzo stabo zanieczyszczonych. Wzdtuz profilu
zachodniego wahaja sie od okoto 1,2 do okoto 3,3 kBq/m?, a wzdtuz profilu wschodniego

wynosza od okoto 0,5 do okoto 4,0 kBq/mz.
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IX. Skladowanie odpadow

Celem opracowania warstwy tematycznej ,,Sktadowanie odpadéw” jest wskazanie ob-
szaroOw, ktore sa predysponowane do lokalizacji w ich obrebie sktadowisk odpadéw, przy
jednoczesnym respektowaniu ograniczen wynikajacych z wymagan ochrony srodowiska przy-
rodniczego. Generalnie obszary te powinny spetnia¢ kryteria lokalizacji sktadowisk odpadéw
zgodnie ze wskazaniami zawartymi w Ustawie o odpadach z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U.
Nr 62, poz. 628) oraz w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 marca 2003 r.,
w sprawie szczegbélowych wymagan dotyczacych lokalizacji, budowy, eksploatacji i za-
mknigcia, jakim powinny odpowiada¢ poszczegdlne typy sktadowisk odpadow (Dz. U. Nr 61,
poz. 549). Z uwagi na skalg¢ i specyfik¢ opracowania kartograficznego w nielicznych przy-
padkach przyjeto zmodyfikowane rozwigzania w stosunku do aktualnie obowiazujacych ak-
téw prawnych, umozliwiajace p6zniejsza weryfikacje i uszczegétowienie rozpoznania na eta-
pie projektowania sktadowisk.

Zasady wydzielania potencjalnych obszaréw lokalizacji sktadowisk odpadow

Lokalizowanie sktadowisk odpadéw podlega ograniczeniom z uwagi na wyspecyfiko-
wane wymagania litosfery, hydrosfery, atmosfery, biosfery oraz dziedzictwa przyrodniczo-
kulturowego. Specyfikacja ta obejmuje:

— wylaczenie terenéw, na ktérych bezwzglednie nie mozna lokalizowa¢ zadnych skta-

dowisk odpadow,

— wymagania dotyczace naturalnych cech izolacyjnych podtoza i skarp dla sktadowa-

nia trzech typéw odpadéw (objasnienia w tabeli 4),
— warunkowe ograniczenia lokalizacji odpadéw wymagajace akceptacji odpowiednich
wladz i stuzb.
Tabela 4

Charakterystyka naturalnej bariery geologicznej
w odniesieniu do typu skladowanych odpadéw

Wymagania dotyczace naturalnej bariery geologiczne;j
Typ sktadowiska migzszos¢ | wspotczynnik filtracji . .
(m) (m/s) rodzaj grunté6w
2 . . 0
N- odpad(zw r.nebezpu?(’:zn.ych . . . >5 <Ix 10_9 Ty, itotupki
K — odpadéw innych niz niebezpieczne i obojgtne od1do5 <1x10
O — odpadéw obojetnych >1 <1x10”’ gliny

Uwzgledniajac powyzsze kryteria na arkuszu Leszno wyznaczono:
1. obszary bezwzglednego zakazu lokalizowania wszelkich typéw sktadowisk odpa-

dow,
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2. obszary preferowane, na ktérych wskazane jest lokalizowanie sktadowisk odpadéw,
ze wzgledu na wystgpowanie na powierzchni terenu lub ptytko w podtozu (do gle-
bokosci 2,5 m) gruntéw spetniajacych wymagania naturalnej warstwy izolacyjnej,

3. obszary pozbawione naturalnej warstwy izolacyjnej, na ktérych lokalizacja sktado-
wisk odpadéw jest mozliwa pod warunkiem zastosowania sztucznie wykonanych
barier geologicznych lub syntetycznych uszczelnien,

4. wyrobiska zwiazane z eksploatacja kopalin, ktére moga stanowi¢ potencjalne miej-
sca sktadowania odpadéw po przeprowadzeniu odpowiednich badan i zabezpieczen.

Zwarte rejony wystgpowania na powierzchni terenu lub do glebokosci 2,5 m gruntéw
spoistych o wymaganej izolacyjnosci, potozone w obrgbie okreslonej jednostki geomorfolo-
gicznej, stanowia preferowane potencjalne obszary lokalizacji sktadowisk (POLS). W ich
obregbie wydzielono rejony wyspecyfikowanych uwarunkowan (RWU) na podstawie:

— 1izolacyjnych wtasciwosci podtoza — odpowiadajacych wymaganiom dla poszczegdl-

nych typéw sktadowanych odpadéw (tabela 4),

— rodzajow przestrzennych ograniczen warunkowych wynikajacych z potrzeby ochro-
ny: b — otoczenia zabudowy i infrastruktury, p — przyrody i dziedzictwa kultury, w —
wod podziemnych, z — 716z kopalin.

Lokalizacja przysztych sktadowisk odpadéw w obrebie rejondw posiadajacych ograni-
czenia warunkowe bedzie wymagata ustalen z lokalnymi wiadzami administracyjnymi i zgod-
nosci z planami zagospodarowania przestrzennego poszczegdlnych gmin.

Wydzielona na podstawie Szczegétowe] mapy geologicznej Polski arkusz Leszno
(Gizler, 2001, 2002) i zgodnie z przyjetymi kryteriami wigkszo$¢ wystapien glin zwatowych
stanowi rejony o korzystnych warunkach izolacyjnych dla lokalizacji sktadowisk odpadéw
obojetnych, a wychodnie iléw poznanskich — dla odpadéw niebezpiecznych. Miazszo$¢ i lito-
logi¢ warstwy izolacyjnej oraz warunki hydrogeologiczne udokumentowane zostaty 29 otwo-
rami wiertniczymi (tabela 5), z ktérych 16 — najwazniejszych zamieszczono réwniez na MGP
— Plansza B.

Warstwa tematyczna ,,Sktadowanie odpadéw” wchodzi w sktad warstwy informacyjne;j
»Zagrozenia powierzchni ziemi” 1 jest przedstawiona na Planszy B Mapy Geosrodowiskowej
Polski. Informacje i oceny zaprezentowane na tej planszy zawieraja elementy wiedzy o $ro-
dowisku niezbedne przy optymalnym typowaniu funkcji terenéw w planowaniu przestrzen-
nym. Naturalne warunki izolacyjnos$ci podtoza sa przestanka nie tylko przy projektowaniu

sktadowisk odpaddw, lecz takze powinny by¢ uwzgledniane przy lokalizowaniu innych
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obiektow zaliczanych do kategorii szczegdlnie uciazliwych dla §rodowiska i zdrowia ludzi

lub mogacych pogorszy¢ stan srodowiska.

Zestawienie wybranych profili otworéw wiertniczych
w obrebie preferowanych obszarow lokalizowania skladowiska

Tabela 5

Nr otw.

Glebokos¢ do zwier-
ciadta wody podziem-

Archi- . Profil geologiczny Miazszo$¢ | nej wyst. pod warstwa
wum ;a mapie warstwy izolacyjna
. okumen- . Y
i nr otwo- . izolacyjnej (mp.p.t)
tacyjne]j — ——
ru Strop (m) zwiercia- | zwiercia-
warstwy Litologia i wiek warstwy dlo na- | dlo ustalo-
(m p.p.t.) wiercone ne
1 2 3 4 5 6 7
0,0 Nasyp
0,6 It pstry
BH " 4,7 Spiek
5790018 | ! 52 |Piasekiil 4,6 75 76
11,0 Piasek drobnoziarnisty Q
15,0 |l pstry Ng
0,0 Piasek drobnoziarnisty
BH " 0,1 Glina zwalowa
5790015 2 1,6 Piasek drobnoziarnisty Q 1,5 10,0 10,0
14,1 It pstry Ng
0,0 Gleba
0,5 Glina, otoczaki Q
BH 5,0 It pstry Ng
5790034 | 3" 60,0 |1t piaszczysty 59,5 62,7 18,0
62,7 Piasek drobnoziarnisty, it
66,7 |l
0,0 Gleba
0,6 Glina
4,0 Piasek drobnoziarnisty i it Q
BH 4 620 |Mp Y 94,0 20,8
s p1aszczysty y s s
5790089 66.0 |It
87,0  |Wegiel brunatny
90,0 |ITi wegiel brunatny
94,0  |Piasek drobnoziarnisty
0,0 Gleba
0,4 Glina
2,0 Piasek ze zwirem i otoczaki
7,5 Glina zwatowa Q
31,0  |I pstry Ng
BH 65,0 |l piaszczysty
5790051 > 79,0  |Piasek drobnoziarnisty L6 102,0 14,5
81,0 It, itotupki
87,0 It, wegle brunatne
90,0 |Wegiel brunatny i it
102,0 |Piasek drobnoziarnisty
112,5 it
0,0 Gleba
0,3 Glina
8,0 Piasek ze zwirami i glina
9,0 Glina piaszczysta
BH 11,0 Gl@na zwalowa
5700024 6 23,0 Glina piaszczysta 7,7 34,0 18,0
25.0  |Piasek gliniasty i otoczaki
25,3 Glina zwatowa
28,0  |Piasek gliniasty i otoczaki
30,4 Glina zwalowa
34,0  |Piasek drobnoziarnisty Q
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1 2 3 4 5 6 7
0,0 Gleba
BH 0,5 Glina i otoczaki
5790025 7* 5,0 Glina zwatowa 37,5 38,0 19,0
38,0  |Piasek gruboziarnisty Q
42,0 It Ng
0,0 Gleba
0,6 Zwir i glina Q
1,5 It pstry z konkrecjami Ng
BH g 91,0 |Wegiel brunatny 90,5 108.,5 30,5
5790081 92,0 |I
102,0 |Wegiel brunatny
108,5 |Piasek drobnoziarnisty
110,0  |Piasek drobnoziarnisty
0,0 Gleba
0,3 Glina
7,5 Piasek §rednioziarnisty Q
8,0 It Ng
17,0  |Piasek pylasty
20,0 | pstry
BH 9 34,0 Pyt 7,2 118,0 18,5
5790128 41,0  |Wegiel brunatny
43,0 |l pstry
107,0 |Wegiel brunatny i it
115,0 |Pyt
118,0  |Piasek pylasty
120,0  |Piasek drobnoziarnisty
124,0  |Mulyiit
0,0 Gleba
0,3 Piasek drobnoziarnisty
BH 1,0 Glina zwalow_a . 28.0 120.0 370
5790076 10%* 29,0  |Piasek gruboziarnisty Q s ’ ’
32,0  |I pstry Ng
114,0 |Wegiel brunatny
120,0 |Piasek drobnoziarnisty
0,0 Gleba
0,7 Glina
BH 11 2,0 Glina piaszczysta 7,3 8,0 5,8
5790077 6,0 Glina
8,0 Piasek $rednioziarnisty
19,5 [Pyt Q
0,0 Gleba
0,4 Glina
4,0 Glina piaszczysta
BH 6,0 Otgczaki 1 zZwir
5790029 12 12,0 Glina piaszczysta Q 7,3 33,0 5,0
24,0 i Ng
26,8 | pstry
33,0  |Piasek drobnoziarnisty
37,5 |Hpstry
0,0 Gleba
0,3 Glina piaszczysta
7,0 Glina zwalowa, otoczaki Q
20,0 (I Ng
BH 26,0 Piasek drobnoziarnisty, it
5700093 13 28,0 | pstry 25,7 118,0 36,0
106,0 |Iti wegiel brunatny
108,0  |Piasek pylasty i it
112,0 |It piaszczysty
114,0 |Wegiel brunatny
118,0 |Piasek drobnoziarnisty
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1 2 3 4 5 6 7
0,0 Gleba
0,3 Glina piaszczysta
5,0 Glina zwalowa
BH 14+ 8,0 Piasek drobnoziarnisty i glina Q 7.7 121,0 25,5
5790044 10,0 | pylasty Ng
150 (It
110,0 |Wegiel brunatny
121,0  |Piasek drobnoziarnisty
0,0 Gleba
0,5 Muly, ity
BH 15 3,0 Ity odcinkami z konkrecjami 97,5 106,0 6,6
5790085 98,0  |Wegiel brunatny i it
102,0 |Wegiel brunatny
106,0  |Piasek pylasty Ng
0,0 Gleba
0,3 Glina piaszczysta
BH 16* 2,0 [Glina 69,7 70,0 9,0
5790030 9,0 Glina zwalowa
70,0  |Piasek $Srednioziarnisty Q
75,0 i Ng
0,0 Gleba
0,4 Piasek drobnoziarnisty
BH 1,0 Glina
17 4,0 Piasek gruboziarnisty i glina 3,0 4,0 2.8
5790107 .
5,5 Glina
9,5 Otoczaki
10,0 Glina zwalowa Q
0,0 Gleba
0,3 Piasek gruboziarnisty
BH 13 1,0 Glina zwalowa 6,7 10,0 10,0
5790106 7,0 Zwir
11,0 Glina zwalowa
16,0 Piasek $rednioziarnisty i zwir Q
0,0 Gleba
0,3 I Ng
6,0 It pylasty Q
BH 19 14,0  |Muly i piasek 13,7 14,0 42
5790092 15,0 Piasek drobnoziarnisty
20,0  |Piasek gliniasty i lignit
23,0  |Piasek drobnoziarnisty Q
27,0 | Ng
0,0 Gleba i glina
0,4 Glina piaszczysta
4,0 Glina zwatowa Q
32,0 (I Ng
NH 38,0 |l piaszczyst
5790028 | 20 120 |1 konkeeeje 110,6 125,0 26,0
110,0 |t i wegiel brunatny
111,0 |Wegiel brunatny
125,0  |Piasek drobnoziarnisty
1330 |1t
0,0 Gleba
0,2 Glina piaszczysta
3,0 Glina zwalowa Q
BH 50,0 I . Ng
5700054 21 106,0 (Iti qulel brunatny 105,8 158,0 26,5
120,5 |Wegiel brunatny
130,0 |Pytiit
151,0 |Pyt
158,0  |Piasek drobnoziarnisty
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1 2 3 4 5 6 7
0,0 Gleba
0,3 Glina
BH 3,0 Glina zwalowa
5790094 22 26,0 Piasek ze zwirem i otoczakami 25,7 43,0 3.5
29,0 Glina zwalowa
45,0  |Piasek $rednioziarnisty ze zwirem Q
0,0 Gleba
0,4 Glina piaszczysta
BH 31 Glina zwatowa Q
5790027 23% 33,1 U pstry Ng 43,4 43.8 3,5
33,6 |Glina zwalowa Q
43,8 Piasek $rednioziarnisty
50,0 Piasek ze zwirem
0,0 Gleba
0,2 Piasek $rednioziarnisty
BH 1,2 Glina zwalowa
5790162 24 4,5 Piasek §rednioziarnisty 3.3 4.9 4.9
5,4 Piasek ze zwirem i otoczaki
6,2 Glina zwatowa i otoczaki Q
0,0 Gleba
0,7 Glina
BH " 4,8 Glina zwalowa
5790007 25 15,5 |Piasek $rednioziarnisty i glina 14,8 155 31
17,5 Glina
19,5 Piasek ze zwirami i otoczakami
0,0 Gleba
0,3 Glina piaszczysta i zZwir
2,0 Glina zwalowa
41,0  |Piasek drobnoziarnisty Q
BH % 43,5 |l pstry Ng
5790003 26 63,5 |Piasek pylasty 41,2 121,0 37,0
67,2 |l pstry
115,0 |t i wegiel brunatny
121,0  |Piasek drobnoziarnisty
127,5 |1t
0,0 Gleba
0,2 Margle i piasek
BH 27 s |Gt i 23,2 448 18,0
R wir glimasty . s s
5790002 273 |Glina
44,8  |Piasek $rednioziarnisty i glina
45,8  |Piasek gruboziarnisty i zwir Q
0,0 Gleba
0,3 Glina
3,0 Glina zwatowa
17,0 Piasek ze zwirem i otoczakami
BH 21,0  |Glina
5700096 28%* 22,0 Piasek $rednioziarnisty 16,7 55,0 16,5
35,0 Glina zwatowa
36,0 Piasek $rednioziarnisty
40,0 Glina zwatowa
55,0  |Piasek Srednioziarnisty Q
63,0 |l Ng
0,0 Glina
5,6 Glina zwalowa
BH 14,0  |Piasek gruboziarnisty
5790026 | %° 150  |Zwir 14,0 14,0 10,5
16,3  |Piasek pylasty
19,6 Piasek drobnoziarnisty Q
Objasnienia:

BH - Bank HYDRO, * - otwér wiertniczy zlokalizowany réwniez na MGP — Plansza B,

Wiek kopaliny: Q — czwartorzed, Ng — neogen
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Tto dla przedstawionych na Planszy B informacji stanowi stopien zagrozenia gtéwnego
uzytkowego poziomu wodono$nego, przeniesiony z arkusza Leszno Mapy hydrogeologiczne;j
Polski w skali 1:50 000 (Dabrowski, Janiszewska, 2002). Stopien zagrozenia wéd podziem-
nych wyznaczono w pigciostopniowej skali (bardzo wysoki, wysoki, $redni, niski, bardzo
niski) 1 jest on funkcja nie tylko wartosci parametréw filtracyjnych warstwy izolujacej (od-
pornos¢ poziomu wodonosnego na zanieczyszczenia), ale takze czynnikO6w zewngtrznych,
takich jak istnienie na powierzchni ognisk zanieczyszczen czy obszaréw prawnie chronio-
nych. Stopien zagrozenia wod podziemnych jest parametrem zmiennym i syntetyzujacym
rézne naturalne 1 antropogeniczne uwarunkowania. Stad wydzielone obszary o dobrej izola-
cyjnosci podioza (POLS) moga wspétwystgpowac z réznymi stopniami aktualnego zagroze-
nia czystosci wod podziemnych. Dlatego tez obszar6w o réznym stopniu zagrozenia nie nale-
zy wprost porownywac z wyznaczonymi na Planszy B terenami pod sktadowiska odpadow.
Obszary o bezwzglednym zakazie lokalizacji sktadowisk odpadéw

Na obszarze objetym arkuszem Leszno prawie 50% powierzchni zajmuja tereny
o bezwzglednym zakazie lokalizowania wszystkich typéw sktadowisk odpadéw. Wydzielono
je ze wzgledu na wystgpowanie:

— specjalnych obszaréw ochrony siedlisk w ramach systemu Natura 2000 — ,,Zachodnie
Pojezierze Krzywinskie” PLH 300014 (na wschéd od doliny Samicy i Zbiornika
Wonie$¢ i na potudnie od Witostawia Rezerwat — Ostoje Zétwia Blotnego) oraz
ochrony ptakéw — ,,Zbiornik Wonies¢” PLB 300005 (w dolinie Samicy Osieckiej
i wokot zbiornika retencyjnego Wonie$¢), na mapie nie uwzgledniono zgtoszonych
przez organizacje pozarzadowe propozycji powigkszenia granic obu obszaréw sieci
Natura 2000 (gtéwnie o lasy okolic Drzeczkowa i Witostawa),

— laséw o powierzchni powyzej 100 ha (miedzy Lesznem a Osieczna, nad zbiornikiem
retencyjnym Wonie$¢ oraz w zachodniej czgsci arkusza migdzy Nietazkowem a Wil-
kowicami),

— erozyjnych i akumulacyjnych taraséw holocenskich w dolinach rzek: Samicy, Sami-
cy Osieckiej, Kanatu Obry i ich doptywéw oraz niektérych matych ciekéw bez na-
zwy w okolicach Klonéwca czy Karmina,

— terendw pocigtych gesta siecia matych dolinek denudacyjnych lub systemami melio-
racyjnymi (szczegolnie liczne w srodkowej czesci obszaru m.in. koto Wilkowic, Ko-

ronowa i Gorki Duchownej),
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— terenéw zrdédliskowych (koto Wydrowa), podmoktych i lokalnie bagiennych, w tym
chronionych tak na gruntach pochodzenia organicznego (w obnizeniach wokoét jezior
Eoniewskiego i Swierczynskiego, w dolinach: Kanalu Obry, Samicy, Samicy Osiec-
kiej 1 innych matych ciekow oraz w obnizeniach koto wsi: Jeziorki, Augustynki
1 Ratnowice),

— jezior (Loniewskie, Swierczyﬁskie Wielkie, Grodzisko), krawedzi ich mis, zbiornika
retencyjnego ,,Wonies$¢” a takze stawow m.in. koto: Chetkowa, Katéw i Sulejowa,

— stokéw (krawedzi) wysoczyzn i zboczy pagérkéw kemowych o nachyleniu ponad
10°m.in. koto Osiecznej, Drzeczkowa, Popowa Wonieckiego i Wydrowa; wytaczono
rOwniez tereny o nachyleniu ponizej 10°, ale opadajace bezposrednio do doliny Sa-
micy (rejon Starego Bojanowa, Radomicka, Targowiska, Smyczyny) i do zbiornika
retencyjnego ,,Wonies$¢” (koto Jezierzyc, Drzeczkowa, L.oniewa i Grodziska),

— stref ochrony posredniej wokét uje¢ wéd podziemnych dla Leszna, Smigla (wigksza
czg$¢ poza wschodnia granica), Pod$migla, Robaczyna i Wolkowa,

— zwartej zabudowy miast: Leszna, Osiecznej i Smigla oraz Lipna i Swigciechowej —
siedzib wtadz gminnych,

— terenu lotniska — Centrum Szkolenia Szybowcowego w Lesznie.

Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszar6w spelniajacych wymagania dla sktado-
wisk odpadéw obojetnych

Potencjalne obszary preferowane do lokalizowania sktadowisk odpadéw wydzielono
w rejonach wystgpowania gruntéw spoistych, spetniajacych wymagania izolacyjnosci podtoza
okreslone dla naturalnych barier geologicznych (tabela 4). Wymagania te przewiduja co naj-
mniej jednometrowa warstwg gruntdw spoistych o wspétczynniku przepuszczalnosci
<1 x 107 m/s bezposrednio w podtozu sktadowiska. Na badanym terenie takie warunki spet-
niaja gliny zwalowe zlodowacen pétnocnopolskich (Wisty) i srodkowopolskich (Warty) oraz
ity gérnomiocenskie. Wtasciwosci izolacyjne gruntéw spoistych wystgpujacych na obszarze
arkusza Leszno sa zr6znicowane w zaleznosci od litogenezy.

Na wigkszosci powierzchni obszaru na pétnoc od linii Wilkowice-Leszno-Trzebania-
Grodzisko wystepuja gliny zwatowe fazy leszczynskiej zlodowacenia Wisty. Srodkowa czesé
obszaru to plaska wysoczyzna morenowa (tylko od Trzebani przez Drzeczkowo do Gérki
Duchownej falista) Pojezierza Krzywinskiego, a péinocno-zachodnia - Réwniny Ko$cian-
skiej. Nieciagly, stosunkowo cienki (przewaznie 2 - 4 m, maksymalnie okoto 8 m w Polesiu

1 Goniembicach) i1 zr6znicowany litologicznie poziom piaszczystych glin lezy najczgsciej na
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kilku — kilkunastometrowej warstwie piaskow wodnolodowcowych tylko lokalnie na cienkich
ptatach glin zwatowych zlodowacenia Warty badz bezposrednio na itach poznanskich.

Na potudniu, poza zasiggiem fazy leszczynskiej zlodowacenia Wisty, na powierzchni
Wysoczyzny Leszczynskiej w rejonie Kakolewa i Leszna wystepuja gliny zlodowacenia War-
ty. Warstwa piaszczystych i pylastych glin o wapnistosci 8,2 — 11,5% z licznymi zwirami
oraz porwakami it6w poznanskich ma migzszos¢ srednio 12 — 16 m, tylko w Lesznie do 25 m.
Wigkszo$¢ archiwalnych profili potwierdza, ze nierozdzielone piaskami gliny zlodowacen
Warty i Odry tworza tutaj bardzo stabo przepuszczalne pakiety o migzszosci do 30 — 50 m.

Budowa geologiczna srodkowej czgsci obszaru jest bardziej ztozona i zmienna, co po-
woduje mniej korzystne naturalne warunki izolacyjne dla sktadowisk odpadéw obojgtnych.
Dokumentuja to otwory w Janopolu, Lipnie, Klonéwcu, Goniembicach, Gronéwku i Grzybnie
koto Leszna (odpowiednio otwory nr: 10 — 14, 17, 18, 24 i 25). Przypowierzchniowy poziom
glin zwatowych ma tu migzszos¢ od okoto 3 m w Gronéwku 1 w Grzybnie do 28 koto Janopo-
la. Od nizej potozonych w profilu glin zwatowych lub stropu it6w poznanskich (w Janopolu
i Lipnie) oddzielony jest jedna lub kilkoma warstwami piaszczysto-zwirowymi o tacznej
miazszosci od okoto 2 do 12 — 18 m. Miazszo$¢ warstwy izolacyjnej dokumentowana przez
sasiadujace otwory jest bardzo zréznicowana: w Janopolu 1,3 i 28,0 m (otwory nr 11 i 10),
czy w Grzybnie 3,3 1 14,8 m (otwory nr 24 1 25). Dotyczy to takze wielkosci naporu zwiercia-
dta wod podziemnych, ktéry zmienia si¢ od 1,2 w Gronéwku (otwér nr 17) i 2,6 m w Janopo-
lu (otwér nr 11) do 83,0 i 95,0 m w Janopolu (otwér nr 10) i Goniembicach (otwér nr 14).
W okolicach Grzybna, Klonéwca, Zakowa i Janopola na powierzchni glin zwalowych wyste-
puja piaszczyste i piaszczysto-zwirowe osady lodowcowe i wodnolodowcowe o matej miaz-
szosci (do 2,3 m).

Naturalnej bariery izolacyjnej do giebokosci okoto 5 m nie maja zbudowane z osadéw
piaszczysto-zwirowych: réwniny wodnolodowcowe (na zachéd od Kakolewa i migdzy Swig-
ciechowa a Lesznem), zespoly wzgdrz moren czotowych (migdzy Goérka Duchowng a Olsze-
wem), platy piaskéw lodowcowych koto Zakowa, Smyczyny i Gronéwka. Lokalizacja skta-
dowisk odpadéw (wszystkich typéw) jest tam niewskazana, ale mozliwa po wykonaniu
sztucznych barier izolacyjnych.

Izolacyjne witasciwosci podioza na omawianym obszarze pogarsza silne rozcigcie po-
wierzchni terenu siecig rynien polodowcowych i dolinek r6znej genezy i wielkosci. Wiaze sig
to z mtodoglacjalnym charakterem rzezby w marginalnej strefie fazy leszczynskiej zlodowa-

cenia Wisty.

40



Na wigkszosci arkusza Leszno (poza okolicami Kakolewa, Leszna i Starego Bojanowa)
wyznaczono warunkowe ograniczenia lokalizacji sktadowisk odpadéw zwiazane z ochrong
przyrody w ramach dwoch obszaréw chronionego krajobrazu: ,,Osiecko-Krzywinskim”
i ,,Smigiel-Swigciechowa”. Zachodnia czg$¢ lezy w strefie wysokiej ochrony miedzyglinowe-
go GZWP nr 305 — Leszno, a poludniowa (okolice Leszna) w strefie najwyzszej ochrony
GZWP nr 307 — Sandr Leszno (Kleczkowski, 1990). Zasig¢g terendw objgtych ochrona moze
ulec zmianie po wykonaniu dokumentacji hydrogeologicznej dla wymienionych GZWP. Wa-
runkowo moga by¢ sktadowane odpady w promieniu 1 km od zabudowy miast: Leszno
i Osieczna oraz od miejscowosci Lipno i Swigciechowa — siedzib urzedéw gminnych. Ogra-
niczenia lokalizacyjne dotycza takze zt6z o powierzchni ponad 5 ha: surowcoéw ilastych
(,,Nietazkowo I” i ,,Jeziorki”), kruszywa (,,Osieczna”) i gazu ziemnego (,,Zakowo” i ,,Kako-
lewo). Warunkowe ograniczenia wyznaczono w promieniu 8 km od centrum lotniska Aero-
klubu Leszno (potudniowo-zachodnia czgs¢ arkusza).

Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszar6w spelniajacych wymagania dla sktado-
wisk odpadéw komunalnych

Wymagania stawiane naturalnym barierom geologicznym w otoczeniu sktadowisk od-
padéw komunalnych (tabela 4), na omawianym obszarze spetniaja tylko ity gérnomiocenskie.
Ich kompleks o miazszosci 50 — 95 m wystgpuje w podtozu osadéw czwartorzedu na calym
omawianym obszarze — brak ich tylko w giebokiej kopalnej rynnie koto Leszna. Granulome-
trycznie sa to ity (miejscami pylaste lub piaszczyste) oraz mutki ilaste i piaszczyste, z niecia-
glymi wktadkami drobnoziarnistych piaskéw i1 konkrecjami wapnistymi zaliczone do warstw
poznanskich gérnych (Gizler, 2001). Utwory te charakteryzuja si¢ bardzo dobrymi wtasno-
$ciami izolacyjnymi (Majer, 2003). Strop iléw poznanskich wykazuje duze (do okoto 100 m)
deniwelacje spowodowane m.in. rozcigciem przez kopalne rowy i doliny o gtebokosci do
80 m i szerokosci 1 — 4 km. Maja one najczgsciej zalozenia tektoniczne i poludnikowy prze-
bieg. W podiozu podczwartorzgdowym nie stwierdzono zaburzen glacitektonicznych na taka
skale jak na obszarach sasiednich (np. Czempinia) ale tylko w odosobnionych profilach koto
Nietazkowa, Koronowa, Klonéwca, Maryszewic i Trzebini (Gizler, 2001, 2002).

Strefa ptytkiego (na gigbokosci do kilkunastu metréw) potozenia stropu iléw poznan-
skich obejmuje srodkowa 1 péinocno-zachodnia czg$¢ arkusza. Obniza si¢ on na wschdod do
okoto 40 — 60 m p.p.t. (Jezierzyce, Grodzisko, Pawlowice) 1 na potudniowy zachdd do okoto
50 — 75 m p.p.t. (Maryszewice i Wilkowice). Najptycej (strop na 0,6 - 5,0 m p.p.t.) stwierdzo-
no go w rejonie udokumentowanych zi6z surowcow ilastych: ,Nietazkowo I”, ,Jeziorki”

1,,Kakolewo” (wyeksploatowane), a takze koto wsi Goérka Duchowna i Sptawie. Na po-
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wierzchni terenu ity poznanskie odstaniaja si¢ w zboczach dolin koto: Nietazkowa, Sierpowa,
Jeziorek i1 Trzebani.

W poéinocnej czesci arkusza strop itdw poznanskich stwierdzono na glebokosci 5,8-
7,0 m w Starym Bojanowie (otwory poza POLS), na 0,5 -10,0 m w Sptawiach (otwory nr 3
i4) oraz na 2,3 — 6,0 m wzdhuz szosy Sptawie — Smigiel (otwory nr 30 i 31). Nadktadem sa
tutaj najczescie] tylko gliny zwatowe lokalnie z cienkimi przewarstwieniami itéw 1 mutkéw
piaszczystych (zastoiskowych?). Obszar migdzy Sptawiami a Starym Bojanowem zapropo-
nowano pod lokalizacj¢ potencjalnych sktadowisk odpadéw komunalnych. Jesli szczegétowe
badania geologiczne potwierdza wigksza niz 5,0 m miazszo$¢ warstwy izolacyjnej na calym
wskazanym obszarze (tak sugeruja profile otworéw w Sptawiach) mozna go rekomendowac
na potencjalne sktadowiska odpadéw niebezpiecznych.

W obrebie terendw niewytaczonych z mozliwosci sktadowania odpadéw do gtebokosci
10,0 m p.p.t. ity neogenskie nawiercono réwniez pojedynczymi otworami w: Nietazkowie (na
0,6 m p.p.t. - otwor nr 1), Gérce Duchownej (na 2,0 m p.p.t. - otwér nr 32), Sulejewie (na
8,0 m p.p.t. - otwér nr 9), Goniembicach (na 10,0 m p.p.t. - otwdr nr 14) oraz Jeziorkach (na
0,310,7 m p.p.t. - otwory nr 33 i 34). W ich sasiedztwie mozna spodziewac si¢ wystgpowania
obszaréw o naturalnych warunkach izolacyjnych odpowiednich dla sktadowisk odpadéw ko-
munalnych a moze takze niebezpiecznych. Na t¢ druga ewentualno$¢ wskazuje miazszos¢
nawierconych itéw w Sulejewie (9 m) i Goniembiewicach (110 m). Jednak zréznicowanie
litologiczne i hipsometryczne stropu osadéw neogenskich oraz obecnos¢ struktur glacitekto-
nicznych sktaniaja do ostroznych wnioskéw. Prawidlowa (jednoznaczna) ocena wyksztalce-
nia warstwy izolacyjnej tylko na podstawie pojedynczych otworéw jest niewystarczajaca —
a nawet moze by¢ btedna.

Na terenach bezwzglednie wytaczonych z mozliwosci lokalizowania sktadowisk odpa-
déw stosunkowo ptytko (na 0,3 - 9,5 m p.p.t.) strop itéw neogenskich stwierdzono m.in. na
wschdd od Jeziorek, Trzebani 1 Drzeczkowa oraz w Klonéwcu i Koronowie.

Dla obszar6w wskazanych pod sktadowiska odpadéw komunalnych (migdzy Starym
Bojanowem a Sptawiami) nie wyznaczono warunkowych ograniczen lokalizacyjnych.
Problem lokalizacji sktadowisk odpadéw niebezpiecznych

Niewielkie odstonigcia itéw poznanskich w okolicach Nietazkowa, Sierpowa, Jeziorek
1 Trzebani to obszary predestynowane do sktadowania odpadéw niebezpiecznych. Korzystne
warunki dla takich inwestycji wystgpuja takze koto Gorki Duchownej gdzie pod warstwa
1,5 m gliny zwalowej ze zwirem stwierdzono strop itéw pstrych o migzszosci 90,4 m (otwor

nr 8). Potwierdzeniem jest duza réznica glebokosci migdzy zwierciadtem woéd podziemnych

42



nawierconych (108,5 m p.p.t.) i ustalonym (30,5 m p.p.t.). W sasiednim otworze (potozonym
poza granica POLS) strop 116w znajduje si¢ pod nadktadem 2,0 m gliny piaszczyste;.

Udokumentowane w ztozach ,,Nietazkowo I” i ,Jeziorki” jako surowce dla ceramiki
budowlanej ity poznanskie wystepuja pod nadktadem piaskéw ze zwirami, piaskow glinia-
stych 1 glin zwatowych o facznej grubosci do 6,0 m (Srednio 1,4 m w Nietazkowie i 3,1 m
w Jeziorkach). Zbadane do gtgbokosci 25,6 — 29,0 m ity maja znaczna (52 — 74%) zawartos¢
frakcji ilastej (wymagaja schudzenia w ilosci 30 — 40% objetosciowych) oraz nie zawieraja
szkodliwych domieszek: CaCO;3; (sporadycznie do 1,5%) i siarczanéw (do 0,04%).
W Nietazkowie ity poznanskie maja wkiadki mutkéw 1 116w piaszczystych oraz soczewki
piaskow, z ktoérymi wigze sig srodztozowy poziom wdéd podziemnych o znacznym cisnieniu.
Drugi przystropowy poziom wodono$ny ma znaczenie lokalne. Zloze ,Jeziorki” jest nieza-
wodnione. W obu ztozach ity leza horyzontalnie — nie stwierdzono w nich zaburzen glacitek-
tonicznych. Szczegétowe badania geologiczno-inzynierskie i hydrogeologiczne pozwola po-
twierdzi¢ czy w wyrobiskach poeksploatacyjnych wymienionych wyzej zt6z moga by¢ lokali-
zowane sktadowiska odpadéw niebezpiecznych. Jesli nie, nalezy je rekomendowac jako po-
tencjalne obszary pod sktadowiska odpadéw komunalnych (innych niz niebezpieczne i obo-
jetne). Dotyczy to takze innych obszaréw plytkiego wystgpowania stropu itéw poznanskich
(np. na wschod od PGR Jeziorki i na potudnie od Trzebani (otwory nr 15 i 19). Migdzy wsia-
mi Sierpowo i Targowisko wzdluz doliny Samicy ity poznanskie wystgpuja na powierzchni
terenu lub pod cienkim nadktadem piaszczystym. Poza zboczem doliny wyznaczono dwa ma-
te obszary pod skladowiska odpadéw niebezpiecznych (ity leza pod nadktadem piaskéw
1 zwiréw wodnolodowcowych o miazszosci 1,5 — 2,0 m).

Wychodnie itéw poznanskich wystepuja najczesciej w zboczach dolin co utrudnia ich
wykorzystanie jako miejsc lokalizacji sktadowisk odpadéw. Przejawoéw glacitektoniki w stro-
pie iléw poznanskich (za wyjatkiem pojedynczych profili w Nietazkowie, Koronowie, Klo-
noéwcu, Trzebani 1 Maryszewicach) nie stwierdzono. Jednak najwigksze obnizenie w podtozu
czwartorzedu (przebiegajace na linii SW — NE przez potudniowa cz¢$¢ arkusza) ma zalozenia
tektoniczne (Gizler, 2001, 2002).

Dla wigkszosci obszaréw lokalizacji sktadowisk niebezpiecznych wyznaczono warun-
kowe ograniczenia lokalizacyjne zwiazane z ochrong przyrody, z16z kopalin i1 sasiedztwem
zabudowy miasta Osieczna.

Ocena najkorzystniejszych warunkéw geologicznych i hydrogeologicznych
Najlepsze naturalne warunki izolacyjne dla potencjalnych sktadowisk odpadéw obojet-

nych wystepuja w potudniowo-wschodniej czgsci arkusza. Zwarty fragment ptaskiej wyso-
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czyzny morenowej zbudowany jest z nierozdzielonych glin zwatowych zlodowacen Warty
1 Odry o tacznej miazszosci od 32,0 m w Loniewie do 41,0 m w Kakolewie 1 50,0 m
w Grodzisku (odpowiednio otwory nr: 20, 26 i 21). W pdinocnej czesci Kakolewa oraz
w rejonie Loniewa i Grodziska leza one bezposrednio na itach poznanskich co w sumie daje
kompleks izolacyjny o miazszosci 105 — 110 m. O dobrej izolacyjnosci podtoza §wiadczy
takze znaczna roznica gigbokosci migdzy nawierconym (121,0 — 158,0 m p.p.t.) a ustalonym
(26,0 — 37,0 m p.p.t.) zwierciadtem wod podziemnych. W kierunku pobliskich Pawtowic wa-
runki izolacyjne podtoza nieco si¢ pogarszaja: — przypowierzchniowa warstwe glin o miaz-
szosci 14,0 — 23,2 m (otwory nr 27 — 29) od starszych pozioméw morenowych oddziela seria
piaszczysto-zwirowa o grubosci okoto 4 — 16 m, a wielkoS¢ naporu zwierciadta wod pod-
ziemnych wynosi 3 — 38 m.

Bardzo dobre warunki izolacyjne dla sktadowisk odpadéw oboj¢tnych maja tereny po-
fozone na péinocny zachdd od Leszna. Migzszos¢ kompleksu nierozdzielnych glin zwato-
wych osiaga w Wilkowicach 69,7 m, a réznica migdzy nawierconym a ustalonym zwiercia-
dtem woéd podziemnych 61 m (otwér nr 16). W kierunku Maryszewic (otwory nr 22 i 23)
i Klonéwca (otwor nr 13) gliny staja si¢ ciensze (do okoto 25 — 43 m) i zawieraja wktadki
piaszczyste. Ewentualna lokalizacja sktadowisk odpadéw musi uwzglednia¢ potrzebg ochrony
przed zanieczyszczeniami lokalnego poziomu wod gruntowych (zwiazany z przewarstwie-
niami miazszych komplekséw spoistych) i zasilanych przez niego studni gospodarczych. Po-
niewaz jest to czotowomorenowa strefa fazy leszczynskiej zlodowacenia Wisty powierzchni¢
terenu rozcina gegsta sie¢ rynien polodowcowych i dolin réznej wielkosci 1 genezy.

Pod sktadowiska odpadéw komunalnych korzystne sa obszary ptytkiego wystgpowania
itéw poznanskich m.in. koto Starego Bojanowa i Sptawi.

Tereny lokalizacji sktadowisk odpadéw niebezpiecznych zwiazane sa z wychodniami
itéw poznanskich (koto Gérki Duchownej i Sierpowa) oraz wyrobiska w ztozach itéw ,,Nie-
tazkowo” 1 ,,Jeziorki”.

Charakterystyka wyrobisk poeksploatacyjnych

Na potencjalnych obszarach predysponowanych do lokalizacji sktadowisk odpadéw
znajduje si¢ jedenascie wyrobisk zwiazanych z eksploatacja (trwajaca badz zaniechana) kru-
szywa naturalnego i surowcow ilastych. Wyrobiska koto Nietazkowa, Witostawia, Augustyn-
ki, Ratnowic, Drzeczkowa, Jeziorek, Dobromysla i Wilkowic leza w obszarze o dobrych wia-
sciwos$ciach izolacyjnych podtoza, natomiast koto Trzebania, Wydrowa i Janopola wystepuja
zmienne warunki izolacyjne podioza. Ze wzgledu na wtasciwosci warstwy izolacyjnej jaka sa

gliny zwalowe — wszystkie wymienione wyrobiska moga by¢ przeznaczane na sktadowiska
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odpadéw obojetnych po wykonaniu badan geologiczno-inzynierskich oraz ewentualnym
uszczelnieniu skarp i dna. Tylko wyrobiska kopalni itéw poznanskich ,,Nietazkowo 1”1 ,,Je-
ziorki”, bez stosowania sztucznych barier izolacyjnych, mozna wykorzystywa¢ na sktadowi-
ska odpadéw niebezpiecznych (ewentualnie komunalnych). Wyprzedzajace badania geolo-
giczne powinny m.in. zlokalizowa¢ ewentualne wktadki piaszczyste w stropie kompleksu
itow.

Na obszarach pozbawionych naturalnej izolacji wskazano siedem wyrobisk zwiazanych
z eksploatacja kruszywa naturalnego. Potozone sa koto: Olszewa, Gérki Duchownej, Trzeba-
nia, Grodziska, Kakolewa i Nowej Wsi — ostatnie w granicach eksploatowanych z16z pia-
skow. Zagospodarowanie ich na sktadowiska odpadéw bedzie bezwzglednie wymagaé wyko-
nania sztucznych izolacji dna i skarp. W otoczeniu wigkszosci przedstawionych wyrobisk
wystepuja warunkowe ograniczenia lokalizacyjne gtéwnie z powodu zabudowy mieszkanio-
wej, ochrony przyrody i dziedzictwa kulturowego oraz ochrony z16z kopalin.

Na obszarach o bezwzglednym zakazie lokalizowania wszystkich typow sktadowisk
odpadéw znajduja si¢ wyrobiska kopalni kruszywa naturalnego: ,,Nietazkowo-Potudnie”,
,Nietazkowo-Potudnie II”, ,,Osieczna”, Osieczna I”, ,,Osieczna II”, ,,Osieczna III”, ,,Wojno-
wice” 1 ,,Wojnowice-Stawy” i ,,Kakolewo”. Uniemozliwi to wykorzystanie ich wyrobisk po-
eksploatacyjnych na sktadowiska odpadow.

Przedstawione na mapie tereny i miejsca predestynowane do sktadowania odpadéw na-
lezy traktowac jako podstawe p6zniejszych wariantowych propozycji lokalizacyjnych i w na-
wigzaniu do nich projektowa¢ odpowiednie badania geologiczne, hydrogeologiczne i geolo-
giczno-inzynierskie. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska (w sprawie szczeg6-
towych wymagan dotyczacych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamknigcia, jakim powinny
odpowiada¢ poszczegdlne typy sktadowisk) na obszarze planowanego sktadowiska odpadéw
i jego otoczenia wymagane jest przeprowadzenie badan geologicznych i hydrogeologicznych,
ktérych wyniki opracowuje si¢ w formie dokumentacji geologiczno-inzynierskiej i hydroge-
ologicznej, dotaczonych do wniosku o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu dla
sktadowiska odpadow.

Wyznaczone na mapie obszary powinny by¢ uwzgledniane przy typowaniu lokalizacji
nie tylko sktadowisk odpadéw, ale rowniez na etapie uzgadniania warunkéw zabudowy i za-
gospodarowania terenu pod obiekty szczegdlnie ucigzliwe dla srodowiska i zdrowia ludzi
oraz mogacych pogorszy¢ stan srodowiska. Oprocz bowiem ograniczen prawnych, odnosza-

cych si¢ do tego typu inwestycji, przedstawione na mapie obszary potencjalnej lokalizacji
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sktadowisk obejmuja zasiggi wystgpowania w podtozu utworéw stabo przepuszczalnych, sta-

nowigcych dobra naturalng izolacjg dla potozonych glebiej pozioméw wodonosnych.

X. Warunki podioza budowlanego

Na obszarze arkusza Leszno warunki podtoza budowlanego oceniono z pominigciem:
terendw lesnych 1 rolnych w klasie I-IVa, tak na glebach pochodzenia organicznego, rejonéw
zwartej zabudowy miejskiej 1 z16z kopalin wystgpujacych na powierzchni terenu.

W tak okreslonych granicach analiza objgto okoto 20% powierzchni arkusza, wyrdznia-
jac obszary: o warunkach korzystnych dla budownictwa oraz o warunkach niekorzystnych,
utrudniajacych budownictwo.

Obszary o warunkach korzystnych wystgpuja na gruntach spoistych: zwartych, pétzwar-
tych, twardoplastycznych oraz na gruntach niespoistych $redniozaggszczonych i zaggszczo-
nych, w ktérych glebokos¢ wody gruntowej przekracza 2 m od powierzchni terenu.

W granicach arkusza takie warunki wystgpuja na terenach wysoczyznowych, na ktérych
zalegaja grunty morenowe o konsystencji twardoplastycznej i potzwartej. W czgsci potu-
dniowej stanowia je matoskonsolidowane gliny zlodowacen srodkowopolskich (zlodowacenie
Warty), a na pozostatych obszarach wysoczyzn, nieskonsolidowane lub matoskonsolidowane
gliny zwatowe zlodowacen pétnocnopolskich (zlodowacenie Wisty). Gliny zwatowe zlodo-
wacenia Warty zalegaja czgsto bezposrednio na skonsolidowanych glinach zlodowacenia Od-
ry 1 maja podobne wyksztalcenie. Sa to w przewadze osady piaszczyste i pylowate ze zwirem
i otoczakami, o miazszosci do 25 m. Gliny z okresu zlodowacenia Wisly sa bardziej piaszczy-
ste lub niekiedy silnie ilaste, i moga w zwiazku z tym mie¢ nizsze parametry wytrzymato-
sciowe oraz wigksza scisliwos¢ anizeli gliny starsze. Ich miazszos¢ jest niewielka w granicach
2-4 m. Korzystnymi warunkami podioza budowlanego charakteryzuja si¢ tez tereny pradolin-
ne z osadami sedymentacji rzecznej i wodnolodowcowej — gruntami niespoistymi: piaskami
o réznej granulacji, w stanie $redniozaggszczonym i zaggszczonym, w ktérych zwierciadto
wody gruntowej jest glebiej niz 2 m od powierzchni terenu.

Obszary o warunkach niekorzystnych, utrudniajacych budownictwo charakteryzuja si¢
obecnoscia gruntéw stabono$nych (organicznych, gruntéw spoistych w stanie plastycznym
i migkkoplastycznym, a takze gruntéw niespoistych luznych), wystgpowaniem wody grunto-
wej na glebokosci mniejszej niz 2 m od powierzchni terenu. Naleza do nich tez rejony pod-
mokle i zabagnione.

W obregbie omawianego arkusza, obszary o warunkach niekorzystnych, utrudniajacych

budownictwo zajmuja niewielkie powierzchnie i wystepuja w dolinach rzek, rynnach i zagte-
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bieniach terenu, a takze na obszarach wydm. W dolinach i obnizZeniach terenu spotykane sa
czgsto grunty organiczne: namuly, torfy, rzadziej kreda jeziorna i gytie. Towarzysza im czgsto
luzne piaski zaglebien bezodptywowych i den dolinnych. W granicach arkusza tereny o takim
podtozu, grupuja si¢ miedzy Btotkowem a Starym Bojanowem oraz w rejonie Osiecznej,
Grodziska 1 Wojnowic. Obszary o niekorzystnych spadkach terenu powyzej 12% ciagna sig
waskimi pasami wzdluz krawedzi wysoczyzn, tarasow kemowych i1 na zboczach kemow
w okolicach Osiecznej oraz nad jeziorami: Loniewskim, Drzeczkowskim, Witostawskim

i Wojnowickim.

XI. Ochrona przyrody i krajobrazu

Teren arkusza Leszno wyrdznia si¢ zr6znicowaniem krajobrazu 1 przyrody. Powierzch-
ni¢ sandrow w czgsci potudniowej i zachodniej porastaja w przewadze lasy sosnowe. Wzg6-
rza morenowe i wyniesienia wzdtuz rynny polodowcowej na pétnocnym wschodzie pokrywa-
ja lasy mieszane z udziatem takich gatunkéw drzew jak: sosna, §wierk, brzoza, olcha i dab.
Na terenach podmoktych rejonu Osiecznej spotykane sa niewielkie obszary laséw gradowych
1 0lsOw.

Na obszarach wysoczyzny w czg$ci: pdéinocnej, centralnej i potudniowo-wschodniej,
wystepuja zwarte kompleksy gleb chronionych dla rolniczego uzytkowania w klasie I-IVa. Sa
to w przewadze gleby brunatne, ktére wytworzyly si¢ z gliniastych osadéw morenowych. Dna
dolin rzecznych i rynien polodowcowych oraz podmokte obnizenia w otoczeniu jezior zajmu-
ja taki na glebach pochodzenia organicznego.

Tereny zieleni urzadzonej (parki, ogrédki dziatkowe) wystepuja tylko na terenie miasta
Leszno.

Znaczna czg$¢ terenu arkusza potozona jest w obszarach chronionego krajobrazu. Na
zachodzie znajduje si¢ fragment Obszaru Chronionego Krajobrazu Kompleks lesny Smigiel-
Swieciechowa, utworzonego w 1989 r. na powierzchni 9 535,24 ha. Obejmuje on migdzy in-
nymi kompleks lesny z doling Samicy wyrdzniajacy si¢ krajobrazowo i przyrodniczo. Czgs¢
poinocno-wschodnia 1 fragment na potudniu zajmuje Obszar Chronionego Krajobrazu Krzy-
winsko-Osiecki, utworzony w 1989 r. na powierzchni 61 724,67 ha. W jego granicach znajdu-
ja sig tereny o zréznicowanej rzezbie z jeziorami polodowcowymi. Oba obszary tylko cze-
Sciowo znajduja si¢ w granicach arkusza i kontynuuje si¢ na sasiednich arkuszach Swigcie-
chowa i Krzywin.

W granicach arkusza znajduja si¢ dwa rezerwaty przyrody utworzone w 1974 r. Rezer-

wat faunistyczny ,,Ostoja zétwia btotnego” o powierzchni 4,42 ha, potozony jest nad Jeziorem
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Drzeczkowskim. Ochrona objgte jest stanowisko z6twia btotnego w naturalnym biotopie, kt6-
ry tworzy w kompleksie leSnym bagno, polaczone z jeziorem. Planowane jest powigkszenie
rezerwatu o 3,0 ha. Rezerwat florystyczny ,,.Dolinka” o powierzchni 1,77 ha znajduje si¢
w poblizu miejscowosci Goniembice. W waskiej, podmoklej dolince wystepuje stanowisko
petnika europejskiego oraz inne chronione gatunki roslin, migdzy innymi: koséwka welnista
i kostrzewa takowa.

Na obszarze arkusza projektowane jest utworzenie w najblizszych latach dwdéch rezer-
watow lesnych. Celem ochrony rezerwatu ,,Jaworowy Jar koto Osiecznej” bgdzie zachowanie
lasu gradowego w stanie zblizonym do naturalnego. Osobliwoscia jest drzewostan dgbu szy-
putkowego z udzialem klonu jawora. W rezerwacie ,,Mo6rkowski Jar” (5,0 ha) chroniony bg-
dzie starodrzew debowy o charakterze naturalnym wraz z przeptywajacym w dnie jaru cie-
kiem, doptywem rzeki Samica.

Na obszarze arkusza znajduja si¢ trzydzieSci dwa pomniki przyrody zywej i jeden po-
mnik przyrody nieozywionej (tabela 6). Wsréd pomnikéw przyrody zywej wystgpuja: deby
szyputkowe, buki pospolite, lipy drobno- i szerokolistne, platan klonolistny, sosny: pospolita
i wejmutki, wierzba krucha i czeres$nia dzika. Za pomnik przyrody Zywej uznany zostat tez
zabytkowy park miejski przy placu Kosciuszki w Lesznie o powierzchni 1,49 ha. Rosnie
w nim sto siedemnascie drzew nalezacych do dwudziestu szesciu gatunkéw, reprezentowa-

nych migdzy innymi przez: lipy, kasztany, jawor purpurowy, metasekwoje chinskie i mitorze-

by dwuklapowe.
Tabela 6
Wykaz rezerwatéw i pomnikéw przyrody
Nr
obiektu| Forma Mieiscowosé Gmina Rok Rodzaj obiektu
na ochrony J Powiat zatwierdzenia (powierzchnia w ha)
mapie
1 2 3 4 5 6
. Osieczna % Fn — ,,0Ostoja z6twia btotnego”
2 R Witostaw leszczynski (powigkszenie) (3,0)
. Osieczna Fn — ,,Ostoja z6twia btotnego”
1 R Witostaw leiszczyﬁski 1974 (4.42)
. . Lipno Fl — ,,Dolinka”
3 R Goniembice leszczyhski 1974 (1.77)
4 R Mérkowo ngn(,) . " L — ,,Mérkowski Jar
leszczynski (5,0)
. L —,,Jaworowy Jar koto
. Osieczna . -
5 R Loniewo leszezvhski * Osiecznej
Y (6,04)
6 P Nietazkowo mgl,il . 1998 Pz — lipa drobnolistna
leszczynski
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1 3 4 5 6
o Smigiel .
7 Nietazkowo leszczyfiski 1998 Pz — dab szyputkowy
. Smigiel .
8 Jezierzyce leszezyfiski 1998 Pn — G (granit)
. Osieczna .
9 Witostaw leszczyfhski 2001 Pz — dab szyputkowy
. Osieczna .
10 Witostaw leszezyhski 1998 Pz — dab szyputkowy
. Osieczna .
11 Witostaw leszczyfiski 1998 Pz — dab szyputkowy
. Osieczna .
12 Witostaw leszczyfiski 1998 Pz — dab szyputkowy
. Osieczna .
13 Witostaw leszczyfiski 1998 Pz — dab szyputkowy
14 Witostaw OSLCZ,na . 1998 Pz — platan klonolistny
leszczynski
15 Popowo OSLCZ,na . 2001 PZ — czere$nia dzika
leszczynski
Lipno . .
16 Blotkowo leszczynski 1998 PZ — buk pospolity
Lipno .
17 Blotkowo leszczyhski 1998 Pz — dab szyputkowy
18 Goniembice Lipno 1998 [Pz - lipa drobnolistna
leszczynski
.o Osieczna .
19 Jeziorki leszczyfhski 1998 Pz — dwa dgby szyputkowe
20 Jeziorki Osieczna 1998 [Pz wierzba krucha
leszczynski
21 Jeziorki OSLCZ,na . 1998 Pz — lipa szerokolistna
leszczynski
.o Osieczna .
22 Jeziorki leszczyhski 1998 Pz — dab szyputkowy
23 Jeziorki Osieczna 1998 |Pz— dab szyputkowy
leszczynski
. Osieczna .
24 Osieczna leszczyfiski 1998 Pz — dab szyputkowy
. Osieczna .
25 Trzebania leszczynski 1998 Pz — trzy deby szyputkowe
26 Kopytkowo Oswcz’na . 1998 Pz — sze$¢ dgbow szypuitko-
leszczynski wych
Lesnictwo Osieczna . .
27 Karczma Borowa leszczynski 1998 P2z —buk pospolity
Lesnictwo Osieczna . . .
28 Karczma Borowa leszczynski 1998 P2z = dwa buki pospolite
Le$nictwo Osieczna .
29 Kakolewo leszczyfiski 1998 Pz — trzy deby szyputkowe
Le$nictwo Osieczna . .
30 Karczma Borowa leszczynski 1998 P2 = sosna pospolita
Osieczna .
31 Kakolewo leszczyhski 2001 Pz — dab szyputkowy
32 Karczma Borowa OSLCZ,na . 1998 PZ — sosna wejmutka
leszczynski
33 Karczma Borowa OSLCZ,na . 1998 PZ — sosna wejmutka
leszczynski
34 Karczma Borowa OSLCZ,na . 1998 Pz — sze$¢ bukéw pospolitych
leszczynski
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1 2 3 4 5 6
Leszno Pz — park miejski 117 drzew
35 P Leszno leszczyhski 1998 (1,49)
Leszno .
36 P Leszno leszczyhski 1998 Pz — dab szyputkowy
37 P Leszno LLZH,O . 1998 PZ — trzy lipy drobnolistne
leszczynski
Les$niczowka Rydzyna .
38 P Nowy Swiat leszczynski 1998 P2 - dab szyputkowy

Rubryka 2: R —rezerwat, P — pomnik przyrody

Rubryka 5:  * — projektowany

Rubryka 6:  rodzaj rezerwatu: Fn — faunistyczny, F1 — florystyczny, L — leSny
rodzaj pomnika przyrody: Pz — zywej, Pn — nieozywionej
rodzaj obiektu: G — gtaz narzutowy

W poéinocno-wschodniej czgsci arkusza potozone sa dwa obszary NATURA 2000
(http://'www.mos.gov.pl/Istrony_tematyczne/natura2000/index.shtml) o nazwach: ,,Zbiornik
Wonies$¢” i ,,Zachodnie Pojezierze Krzywinskie” (tabela 7). Obszary specjalnej ochrony pta-
kéw Natura 2000 zostaty prawnie zatwierdzone rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000. W przypadku
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk ich lista zostala przestana do Unii Europejskiej

i obecnie jest na etapie uzgodnien.
Tabela 7

Wykaz obszaréw chronionych Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000

Potozenie . . .. .
Powierzch PotozZenie administracyjne obszaru
Nazwa obszaru | centralnego punktu . .
. nia (w obrgbie arkusza)
L Typ Kod i symbol obszaru
P | obszaru | obszaru oznaczenia o o Kod L
. Diugo$¢ | Szeroko$¢ | obszaru Wojewddz- . .
na mapie NU- Powiat Gmina
geogr. geogr. (ha) TS two
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Zbiornik . koScianski .,
1*| D PLB Wonies¢ | 16°41°457 | 52040°48" | 24618 | 30 | Vielkopol- | cppn. | Krzywil,
300007 skie . Osieczna
P) ski
Zachodnie Poje- T
PLH zierze wielkopol kosciafiski Krzywin
* 044217 0542 4R’ - - >
2 K 13000023 | Krzywinskie | 1644177 317547437 45614 1 30 skic | 18870 | O econa
(PS) ski

Rubryka 1: * — obszar polozony cze$ciowo w granicach arkusza
Rubryka 4: P — obszar specjalnej ochrony ptakéw, PS — obszar specjalnej ochrony ptakéw i specjalny obszar
ochrony siedlisk, ktérych granice calkowicie si¢ pokrywaja

Obszar specjalnej ochrony ptakéw ,,Zbiornik Wonie$¢” ma powierzchni¢ 2 461,8 ha
1 w przewadze polozony jest w granicach omawianego arkusza. Obejmuje on zbiornik reten-
cyjny powstaly w waskiej dolinie Wonie$ci na obszarze zaj¢tym dawniej przez jeziora. Tere-

ny przylegte stanowia mozaike: lasow, pol i tak. W obszarze tym stwierdzono gniazdowanie
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1 stanowiska lggowe 131 gatunkéw ptakow, w tym rzadkich, takich jak: podgorzatka, gegawa,

rybitwa bialowasa, krakwa, kropiatka, sieweczka rzeczna i1 baczek. Obszar specjalnej ochrony

ptakéw i specjalny obszar ochrony siedlisk ,,Zachodnie Pojezierze Krzywinskie” ma po-

wierzchni¢ 4 561,4 ha. Na omawianym arkuszu znajduje si¢ tylko zachodnia jego czgsc.

Obejmuje on tereny pol uprawnych, laséw 1 tak, migdzy innymi duze kompleksy takowo-

torfowiskowe z bogata flora: higrofilna, kalcyfilng i halofilna. Wystgpuja tu réwniez rzadkie

gatunki ptakow w tym migrujacych.

Rakoniewice
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Fig. 5 Polozenie arkusza Leszno na tle systemu ECONET (Liro, 1998)

System ECONET

1 — granica obszaru wgztowego o znaczeniu krajowym, jego numer i nazwa: 4K — Pojezierza Leszczynskiego; 2 —
korytarz ekologiczny o znaczeniu migdzynarodowym, jego numer i nazwa: 18m — Glogowski Odry; 3 — korytarze
ekologiczne o znaczeniu krajowym, ich numer i nazwa: 24k — Kanatu Mosinskiego, 27k — Sremski Warty; 4 — wigk-

sze jeziora
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Zgodnie z systemem ECONET (Liro, 1998) na terenie arkusza nie wystgpuja obszary

weztowe 1 korytarze ekologiczne (Fig. 5).

XII. Zabytki kultury

Na obszarze arkusza Leszno pierwsze $lady osadnictwa pochodza z mtodszego okresu
epoki brazu (1000-800 lat p.n.e.). Okoto 350 r. p.n.e., w okresie wptywow rzymskich epoki
zelaza, przez opisywane tereny widdt szlak bursztynowy, na ktérego slady natrafiono podczas
wykopalisk w okolicach Kakolewa i Gronéwka. Na map¢ naniesiono stanowiska archeolo-
giczne o najwigkszych wartosciach kulturowych i poznawczych, do ktérych naleza: grodzi-
ska, cmentarzyska i osady wielokulturowe. Wczesnosredniowieczne grodziska stozkowate
znajduja si¢ w miejscowosciach: Wojnowice, Loniewo, Drzeczkowo, Wilkowice 1 Mérkowo.
Cmentarzyska pochodza w przewadze z okresu latenskiego i wptywoéw rzymskich (epoka
zelaza). Do rejestru zabytkOw wpisane sa cmentarzyska w: Bojarowie Starym, Robaczynie
i Sptawiach.

Na omawianym terenie znajduja si¢ liczne zabytkowe obiekty sakralne 1 architektonicz-
ne. Gléwnym osrodkiem kulturowym jest Leszno, ktére prawa miejskie otrzymato w 1547 r.
Miasto przezyto dwa okresy intensywnego rozwoju. Pierwszy z nich trwat od szesnastego do
polowy siedemnastego wieku, a ponowne ozywienie gospodarcze nastapito od 1738 r., kiedy
stato si¢ wlasnos$cia ks. Sutkowskiego. Podczas drugiego rozbioru Polski wcielone zostato do
Prus, a do Rzeczpospolitej wrocito w 1918 roku. Do rejestru zabytkéw wpisany zostat uktad
urbanistyczny centralnej czgs$ci miasta, objety strefa ochrony konserwatorskiej. W jej grani-
cach znajduje si¢ rynek z zabytkowymi kamieniczkami z XVII i XVIII wieku, barokowy ra-
tusz projektu wiloskiego architekta Ferrariego, barokowy patac Sutkowskiego (obecna siedzi-
ba delegatury Wielkopolskiego Urzedu Wojewoddzkiego). W zabytkowym parku przed pata-
cem stoi pomnik Powstancow Wielkopolskich. W miescie znajduje si¢ wiele zabytkéw zwia-
zanych z przybytymi tu w XVI w. bra¢mi czeskimi. Do wazniejszych nalezy barokowy budy-
nek dawnej pastoréwki (obecna siedziba Muzeum Okrggowego) 1 pdznogotycki koscidt
z barokowa kaplica grobowa (dawny zbidr braci czeskich). Do rejestru zabytkéw wpisany jest
tez: XVIII — wieczny kosciét Sw. Krzyza (dawny zbér luteranski), budynek dawnej synagogi
z 1626 r., budynek sadu rejonowego i poczty, koszary wojskowe oraz zabudowania fabryczne.

Starszym od Leszna miastem omawianego terenu jest Osieczna, ktéra prawa miejskie
otrzymala juz w 1370 r. Do rejestru zabytkow wpisane zostalty zatozenia urbanistyczne mia-

sta. W granicach strefy ochrony konserwatorskiej, potozony jest zamek z XV w. (wielokrot-
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nie przebudowywany) wraz z otaczajacym go parkiem krajobrazowym, oraz zabytkowe ko-
scioty: péznogotycki i pé6znobarokowy.

W granicach arkusza strefa ochrony konserwatorskiej obj¢te zostaty zespoty budowlane
i uktady ruralistyczne wsi: Drzeczkowo, Pawlowice i Swieciechowa. W miejscowosci
Drzeczkowo do zabytkowych obiektéw potozonych w strefie ochrony naleza: zespét pataco-
wo-parkowy z potowy XIX w., kosciét szachulcowy z XVIII w. oraz neogotycki budynek
dawnej kuzni.

W wielu miejscowos$ciach arkusza zachowaly si¢ zabytkowe koscioty, zespoty dwor-
sko-parkowe i patace. Zabytkowe koscioty znajduja si¢ w: Kakolewie (XVIII w., barokowy),
Wilkowicach (XVI w., p6znogotycki przebudowany w stylu barokowym), Mérkowie (XVI w.,
péznogotycki), Goniembicach (XIX w.), Gérce Duchownej (XVIII w.), Starym Bojanowie
(XVI w., wielokrotnie przebudowany). Zespoty dworsko-parkowe, obejmujace dwor, park
1 zabudowania dworskie zachowaly si¢ w: Strzyzewicach, Kakolewie, Dobramysli, Gronow-
ko, Klonéwcu, Goniembicach, Jeziorkach, Wolkowie, Wojnowicach, Witostawiu, Jezierzy-
cach, Sptawiu i Nietazkowie. Pochodza one z XVIII, XIX i poczatkow XX wieku. Zabytkowe
patace, datowane na XVIII i XIX wiek, wystepuja w miejscowoéciach: Wyciazkowo, Zako-
wo, Radomicko, Popowo i Chetkowo.

Zabytkowymi obiektami technicznymi sa wiatraki — kozlaki w: Lesznie (dwa potozone
w poblizu), Wilkowicach i Osiecznej (trzy, w tym dwa obok siebie), oraz torowisko kolejki

na odcinku Stare Bojanowo — Robaczyn i dalej w kierunku Smigla (arkusz Koscian).

XIII. Podsumowanie

Obszar arkusza Leszno znajduje si¢ w wojewddztwie wielkopolskim i obejmuje czgs¢
powiatu: leszczynskiego 1 koscianskiego.

Szczegdlnymi walorami przyrodniczymi i krajobrazowymi odznacza si¢ jego czes¢ pot-
nocno-wschodnia z jeziorami polodowcowymi i zbiornikiem retencyjnym ,,Wonies¢”, ktory
jest ostoja ptactwa wodnego. Ochrong przyrody obj¢te jest okoto 60% powierzchni, potozone]
w granicach dwoch obszaréw chronionego krajobrazu. Osobliwoscia przyrodnicza jest wystg-
powanie z6twia blotnego nad Jeziorem Drzeczkowskim (rezerwat faunistyczny ,,Ostoja z6t-
wia blotnego™) i stanowiska pelnika europejskiego w Goniembicach (rezerwat florystyczny
,,Dolinka”).

Teren arkusza obejmuje czgsciowo zlewni¢ Obry i Baryczy. W pétnocno-wschodniej

czesci wystepuja jeziora polodowcowe i zbiornik retencyjny ,,Wonie$¢”’, magazynujacy wode
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na cele rolnicze. Znaczenie uzytkowe maja dwa pigtra wodonos$ne: czwartorzegdowe i miocen-
ski. Wody permu 1 triasu sg zasolone.

Warunki podtoza budowlanego sa korzystne. Przewazaja obszary wystgpowania glin
morenowych w stanie twardoplastycznym i pétzwartym oraz piaszczystych osadéw wodnolo-
dowcowych w stanie sredniozaggszczonym.

Na obszarze arkusza Leszno preferowane obszary lokalizacji sktadowisk odpadow wia-
7a si¢ z wystgpowaniem ptaskich wysoczyzn morenowych zbudowanych z glin zwalowych
fazy leszczynskiej zlodowacenia Wisty (Pojezierze Krzywinskie) i zlodowacenia Warty (Wy-
soczyzna Leszczynska). Ze wzgledu na rodzaj naturalnej bariery izolacyjnej (gliny zwatowe)
tereny te sa predestynowane do budowy sktadowisk odpadéw obojgtnych. Okolice Kakolewa,
Loniewa i Grodziska (potudniowy wschéd) oraz Wilkowic (na péinocny zachdd od Leszna)
sa najkorzystniejsze dla tego typu sktadowisk.

Korzystne tereny pod lokalizacj¢ sktadowisk odpadéw niebezpiecznych sa na wychod-
niach itéw poznanskich w okolicach Goérki Duchownej, Sierpowa, Nietazkowa 1 Jeziorek
(uwzgledniono m.in. wyrobiska kopalni itéw ,,Nietazkowo I”” i ,,Jeziorki”). Jezeli szczegédto-
we badania geologiczno-inzynierskie i hydrogeologiczne nie potwierdza ich przydatnosci dla
tego typu sktadowisk to mozna je rekomendowa¢ dla odpadéw komunalnych. Dotyczy to tak-
ze okolic Sierpowa i Targowiska (przy dolinie Samicy) oraz Starego Bojanowa i Sptawi (p6t-
nocna cze$¢ arkusza). Na wyréwnanej powierzchni itéw poznanskich lezy tutaj stosunkowo
cienka (od 0,5 m do 10,0 m) warstwa glin zwatowych.

Na duzej czegsci arkusza Leszno wyznaczono warunkowe ograniczenia dla lokalizacji
sktadowisk odpadéw z powodu ochrony krajobrazu, zt6z gazu ziemnego, sasiedztwa zabudo-
wy mieszkaniowe]j i lotniska Aeroklubu Leszno oraz (w cze¢sci zachodniej i okolicach Leszna)
wod podziemnych (GZWP nr 305 — ,,Leszno” i nr 307 — ,,Sandr Leszno”).

Wytypowane obszary nalezy bra¢ pod uwage rowniez przy rozpatrywaniu lokalizacji
innych inwestycji niz sktadowiska odpadéw, gdyz wskazane tereny spelniaja w tym zakresie
ogollne wymogi ochrony srodowiska ujgte w ustawodawstwie polskim.

Pod wzgledem gospodarczym omawiany teren ma charakter rolniczy. Zadecydowaty
o tym warunki naturalne: korzystny klimat i duze powierzchnie gleb chronionych dla rolni-
czego uzytkowania. Jedynym osrodkiem przemystowym jest Leszno, w ktérym grupuja sig
zaktady przemystu spozywczego, maszynowego i odziezowego. Przemyst wydobywczy kopa-
lin bazuje na niewielkich ztozach kruszywa naturalnego (piaskéw), zaspakajajacych tylko
potrzeby lokalne budownictwa i drogownictwa. Podobne znaczenia ma eksploatacja surow-

cow ilastych zloza ,Nietazkowo I”. Nie przewiduje si¢ tez w najblizszej przysztosci podjgcia
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eksploatacji z16z gazu ziemnego. W dalszym ciagu podstawa rozwoju gospodarki bedzie rol-
nictwo 1 zwigzany z nim przemyst przetworczo-spozywczy oraz rozwijajaca si¢ turystyka

i rekreacja.
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