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I.  WSTÊP

Obszar arkusza Zabrze (942) Szczegó³owej Mapy Geologicznej Polski 1:50 000 o powierzchni

oko³o 330 km
2

ograniczony jest wspó³rzêdnymi: 18°45
,
–19°00

,
d³ugoœci geograficznej wschodniej

i 50°10
,
–50°20

,
szerokoœci geograficznej pó³nocnej. Znajduje siê on w centralnej czêœci Wy¿yny Œl¹skiej.

Administracyjnie omawiany obszar nale¿y do województwa œl¹skiego i obejmuje miasta na

prawach powiatu: Ruda Œl¹ska i Œwiêtoch³owice oraz czêœciowo Zabrze, Bytom, Chorzów, Siemianowice

Œl¹skie i Katowice, a tak¿e fragmenty miast i gmin: Tychy, Gliwice, Miko³ów, £aziska Górne,

Giera³towice i Ornontowice.

Obszar arkusza jest w przewa¿aj¹cej czêœci zurbanizowany i uprzemys³owiony. Znajduj¹ce siê

tu miasta: Katowice, Siemianowice Œl¹skie, Chorzów, Œwiêtoch³owice, Ruda Œl¹ska, Zabrze i Bytom

tworz¹ jedn¹ wielk¹ aglomeracjê miejsko-przemys³ow¹ o najwy¿szej w Polsce gêstoœci zaludnienia

i koncentracji przemys³u. Przemys³owy charakter terenu wynika g³ównie z d³ugoletniej eksploatacji wê-

gla kamiennego, która umo¿liwia³a jednoczesny rozwój hutnictwa i energetyki, a wtórnie przemys³u

koksowniczego, chemicznego, metalowego i maszynowego oraz transportu. Nadal dominuj¹cymi s¹

przemys³ wydobywczy (oprócz wêgla kamiennego na ma³¹ skalê wydobywa siê kopaliny pospolite)

i hutniczy. Na ca³ym obszarze arkusza wystêpuje gêsta sieæ dróg i linii kolejowych, których z³y stan

spowodowany jest szkodami górniczymi.

Od po³udnia zwart¹ zabudowê miejsko-przemys³ow¹ otaczaj¹ lasy mieszane, w których domi-

nuj¹ drzewa liœciaste. Po³udniow¹ i po³udniowo-zachodni¹ czêœæ obszaru arkusza zajmuj¹ obszary

rolnicze, gdzie gleby III i IV klasy bonitacyjnej pozwalaj¹ na uprawê zbó¿ i hodowlê.

Niniejsze opracowanie jest reambulacj¹ pierwszej wersji arkusza Zabrze (942) Szczegó³owej

Mapy Geologicznej Polski 1:50 000, opublikowanej bez tekstu objaœniaj¹cego w roku 1960. Arkusz ten

zestawi³ Wyczó³kowski na podstawie rêkopisów zdjêæ geologicznych wykonanych przez A. Calikowskiego

iB. Kaszyñsk¹ w 1956 r. oraz W. Quitzowa w 1910 r., jak równie¿ map niemieckich 1:25 000 (Assman

i in., 1913a, b, c; Michael i in., 1913).
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Opracowanie arkusza jest wynikiem prac reambulacyjnych wykonanych przez S. Wilanowskiego

w latach 2008–2009 na podstawie Programu badañ geologicznych, przyjêtego do realizacji w Pañstwo-

wym Instytucie Geologicznym. W ramach tych prac przeprowadzono przegl¹d terenu, w trakcie którego

odwiercono 206 sond rêcznych. Spoœród ponad 1500 otworów wiertniczych na obszarze arkusza

wiêkszoœæ stanowi¹ otwory surowcowe wykonane w celu udokumentowania zasobów wêgla kamien-

nego. Niektóre z nich odwiercono przed ponad stu laty. Do opracowania arkusza zebrano 646 profili

archiwalnych otworów wiertniczych, z których 132 uwzglêdniono na mapie geologicznej. Lokalnie,

w rejonie Katowic, wykorzystano tak¿e profile sond znajduj¹ce siê w bazie danych geologiczno-in¿ynier-

skich, wykonane na potrzeby opracowania atlasu geologiczno-in¿ynierskiego aglomeracji katowickiej.

Na mapie geologicznej, w stosunku do jej pierwszej wersji, wprowadzono istotne zmiany

bêd¹ce wynikiem uwzglêdnienia nowego materia³u dokumentacyjnego oraz, miejscami, reinterpreta-

cji genezy osadów. Przekrój geologiczny, profile syntetyczne oraz szkice geomorfologiczny i geolo-

giczny odkryty zosta³y opracowane przez S. Wilanowskiego oraz M. ¯abê i W. Kriegera.

Literatura dotycz¹ca bezpoœrednio lub poœrednio obszaru arkusza Zabrze jest doœæ bogata,

g³ównie ze wzglêdu na po³o¿enie tego rejonu w obrêbie Górnoœl¹skiego Zag³êbia Wêglowego

(GZW). Wa¿nymi opracowaniami dotycz¹cymi karbonu Zag³êbia s¹: monograficzna praca zbiorowa

pod redakcj¹ Rühlego (1972), zawieraj¹ca artyku³y autorstwa m.in. Kotasa, Malczyka i Porzyckiego

oraz atlas Zag³êbia (Bu³a, Kotas, 1994). Z innych prac nale¿y wymieniæ publikacje Stopy (1957),

Kotasa (1985) oraz Zdanowskiego i ¯akowej (1995). Triasem zajmowa³ siê Kotlicki (1974, 1995).

Problematyki neogenu dotycz¹ prace: Alexandrowicza (1963, 1997), Alexandrowicza, Kleczkowskiego

(1974), Badury, Przybylskiego (2004), Jasionowskiego, Peryta (2004) oraz Piwockego i innych (2004).

Wœród publikacji dotycz¹cych geologii czwartorzêdu najistotniejsze s¹ prace Lewandowskiego

(1982, 1987, 1988, 1996, 2001, 2003). Opracowaniami zwi¹zanymi z tektonik¹ i paleogeografi¹

omawianego rejonu s¹ prace: Alexandrowicza (1964), Kotasa (1995), Lewandowskiego (1993, 1995),

Lewandowskiego, Kaziuk (1982), Dyjora (1987), Haisiga (2003) i Jury (1980, 2001).

Obszar arkusza Zabrze, poza wymienionymi na wstêpie mapami niemieckimi, znajduje siê

w obrêbie obszaru arkusza Gliwice Mapy Geologicznej Polski 1:200 000 (Kotlicki 1979; Kotlicka,

Kotlicki, 1979, 1980) oraz Mapy geologicznej Górnoœl¹skiego Zag³êbia Wêglowego 1:100 000

(Doktorowicz-Hrebnicki, 1959, 1960).

II.  UKSZTA£TOWANIE POWIERZCHNI TERENU

Obszar arkusza le¿y w obrêbie Wy¿yny Katowickiej wchodz¹cej w sk³ad makroregionu Wy¿yna

Œl¹ska, w obrêbie podprowincji Wy¿yna Œl¹sko-Krakowska (Kondracki, 2009). Wy¿yna ta jest fali-
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sto-pagórkowata, jedynie œrodkowo-zachodnia czêœæ obszaru ma charakter równiny rozciêtej dolina-

mi K³odnicy i jej dop³ywów. Najwy¿sze wzniesienia w obrêbie obszaru arkusza Zabrze znajduj¹ siê

w rejonie Za³ê¿a (pó³nocno-zachodnia dzielnica Katowic) oraz w okolicy Miko³owa, gdzie osi¹gaj¹

wysokoœæ oko³o 340,5 m n.p.m. Najni¿ej po³o¿ony punkt znajduje siê w dolinie K³odnicy w Makoszo-

wym (po³udniowa dzielnica Zabrza) na wysokoœci oko³o 217 m n.p.m. Maksymalna deniwelacja terenu

przekracza wiêc 123 m. Wed³ug niektórych map topograficznych wzniesienie w Za³ê¿u ma wysokoœæ

338,8 m n.p.m., a wysokoœæ Jeziora Farskiego (niecki osiadania) znajduj¹cego siê poni¿ej dna doliny

K³odnicy wynosi 211,8 m n.p.m.

Najwiêksz¹ czêœæ powierzchni terenu arkusza zajmuje w y ¿ y n a p a g ó r k o w a t a z d e n u -

d o w a n a (tabl. I). Zbudowana jest g³ównie z piaskowców i mu³owców karboñskich oraz z wapieni

i dolomitów triasowych. Wznosi siê ona na wysokoœci oko³o 280–340 m n.p.m. Dominuje we wschod-

niej i po³udniowej czêœci obszaru arkusza. W pó³nocnej i œrodkowo-zachodniej jego czêœci wiêksze

powierzchnie tworzy w okolicy Rudy Œl¹skiej i Koch³owic.

W wielu miejscach ni¿sze partie wy¿yny pagórkowatej pokrywaj¹ gliny zwa³owe lub osady po-

wsta³e z ich wietrzenia, miejscami z cienk¹ pokryw¹ piasków wodnolodowcowych, tworz¹ce

w y s o c z y z n ê m o r e n o w ¹ . Wiêksze jej fragmenty wystêpuj¹ w Zabrzu i w okolicy Ornontowic,

a niewielkie w Bytomiu, Katowicach i Paniówkach. Wy¿yna wznosi siê na wysokoœci 240–280 m

n.p.m. w czêœci zachodniej omawianego obszaru i 280–310 m n.p.m. w  pozosta³ej jego czêœci.

Na obszarze wy¿yny i równin wodnolodowcowych wystêpuj¹ d o l i n k i w o g ó l n o œ c i .

S¹ one w ró¿nym stopniu przekszta³cone denudacyjnie. W górnych odcinkach zachowa³y swój charakter

erozyjny, a w dolnych akumulacyjny.

Na pó³nocnych sk³onach wzgórz w rejonie Miko³owa wystêpuj¹ d ³ u g i e s t o k i pochodze-

nia denudacyjnego.

Znaczn¹ powierzchniê obszaru arkusza zajmuj¹ r ó w n i n y w o d n o l o d o w c o w e , które

wystêpuj¹ g³ównie w œrodkowej i po³udniowo-zachodniej jego czêœci, gdzie nawi¹zuj¹ do dolin K³od-

nicy i jej dop³ywów. Niewielkie obszary zajmuj¹ one wzd³u¿ doliny Bytomki na pó³nocy i Mlecznej

na po³udniowym wschodzie. Równina wodnolodowcowa najczêœciej wystêpuje na wysokoœciach

225–285 m n.p.m., przy czym najni¿ej po³o¿ona jest na zachodzie.

Formy pochodzenia eolicznego nie maj¹ wiêkszego znaczenia na obszarze arkusza. Kilka

niewysokich (oko³o 5-metrowych) i niewielkich rozmiarów (2–5-hektarowych) w y d m wystêpuje

w dolinie K³odnicy, w okolicy Starej KuŸni. Czêœæ wydm w tym rejonie zosta³a wyeksploatowana.

Du¿e znaczenie na omawianym obszarze maj¹ formy antropogeniczne zwi¹zane z górnictwem

wêglowym. Powszechnym zjawiskiem na terenach górniczych jest osiadanie gruntów. Niecki osiadania

s¹ nieraz bardzo rozleg³e i g³êbokie, przewa¿nie kilkunastometrowe. W wielu miejscach s¹ one
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wype³nione wod¹. W pobli¿u kopalñ wystêpuj¹ skupiska h a ³ d , o s a d n i k ó w i n a s y p ó w

o powierzchni od 0,5 do 2 km2.

D o l i n y r z e c z n e urozmaicaj¹ wspó³czesn¹ rzeŸbê, ich d n a wystêpuj¹ na g³êbokoœci

oko³o 10 m, a w wielu miejscach na obszarze wy¿yny pagórkowatej – ponad 20 m. Szerokoœci wiêk-

szoœci dolin wynosz¹ przewa¿nie oko³o 200 m, a szerokoœæ doliny K³odnicy przekracza 500 m.

Niewielkie r ó w n i n y t o r f o w e wystêpuj¹ w dolinach Rawy i Bytomki (tabl. I; ze wzglêdu

na skalê szkicu zosta³y przedstawione w znacznym przewiêkszeniu).

Obszar arkusza Zabrze po³o¿ony jest w dorzeczu Odry i Wis³y. We wschodniej czêœci obszaru

p³yn¹ Rawa i Mleczna nale¿¹ce do dorzecza Wis³y, w zachodniej i centralnej – K³odnica z dop³ywami,

nale¿¹ca do dorzecza Odry. Prawe dop³ywy K³odnicy to: Potok Bielszowicki, zwany te¿ Koch³ówk¹

lub Koch³owiank¹ oraz Bytomka i Czerniawka uchodz¹ce do niej ju¿ poza obszarem arkusza; lewe to:

Jasienica, Promna, Jamna i Œlepotka.

Kopalnictwo podziemne oraz inne ga³êzie przemys³u na ca³ym obszarze arkusza Zabrze w du¿ym

stopniu zak³óci³y naturalne warunki hydrologiczne. W wyniku odwadniania kopalñ nastêpuje tu zanik

Ÿróde³ i mniejszych cieków, a wskutek poeksploatacyjnego osiadania powierzchni terenu powstaj¹

zalewiska. Na potrzeby zak³adów przemys³owych utworzono tu liczne sztuczne zbiorniki oraz rowy

i kana³y odprowadzaj¹ce œcieki. W rejonach najsilniejszych przeobra¿eñ antropogenicznych wykonuje

siê uszczelnianie i obwa³owanie pog³êbionych koryt rzecznych (np. K³odnica, Bytomka, Potok

Bielszowicki), a nawet zabudowy rzek (zamkniête kana³y) na znacznej ich d³ugoœci, czego przyk³adem

jest rzeka Rawa.

III. BUDOWA GEOLOGICZNA

A. STRATYGRAFIA

1 . K a r b o n

Utwory karbonu wystêpuj¹ na powierzchni i pod cienkim nadk³adem utworów czwartorzêdu

w wielu miejscach we wschodniej, po³udniowej i pó³nocnej czêœci obszaru arkusza. W jego centralnej

i zachodniej czêœci wystêpuj¹ na wiêkszych g³êbokoœciach pod przykryciem osadów triasu i neogenu,

a w pó³nocno-wschodniej i pó³nocno-zachodniej czêœci – g³ównie osadów triasu. Bardzo dobre ich

rozpoznanie zawdziêczamy licznym otworom wykonanym w celu poszukiwania i eksploatacji z³ó¿

wêgla kamiennego.

Osady karbonu produktywnego podzielone s¹ na cztery serie litostratygraficzne o randze formacji

(Rühle, 1972): seriê paraliczn¹ namuru dolnego (namur A); górnoœl¹sk¹ seriê piaskowcow¹ namuru

górnego (namur B i C); seriê mu³owcow¹ westfalu dolnego (westfal A i westfal B dolny) oraz kra-
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kowsk¹ seriê piaskowcow¹ (westfalu B górny i westfal C). Sumaryczna mi¹¿szoœæ osadów tych serii

w strefach najwiêkszej subsydencji basenu wynosi 8500 m (Zdanowski, ¯akowa, 1995), a na obszarze

arkusza – oko³o 3000 m (Jureczka i in., 2005).

a . K a r b o n g ó r n y

Namur

N a m u r d o l n y

Namur A

I ³ o w c e , m u ³ o w c e , p i a s k o w c e i w ê g i e l k a m i e n n y – s e r i a p a r a l i c z n a .

Seria paraliczna (Kotas, Malczyk, 1972) dzieli siê na ogniwa litostratygraficzne ni¿szego rzêdu:

warstwy pietrzykowickie, gruszowskie, jaklowieckie i porêbskie. Seria le¿y zgodnie na morskich

fliszowych osadach mu³owcowo-piaskowcowych warstw malinowickich z pogranicza karbonu dol-

nego i górnego (wizen górny i namur A dolny). Sp¹g serii wyznacza strop poziomu morskiego Stur

(XVI), a strop – sp¹g pok³adu wêgla kamiennego 510 (pok³ad Reden). Seriê paraliczn¹ tworz¹ osady

ilasto-mu³owcowo-piaskowcowe z licznymi pok³adami wêgla. Z dwustu kilkudziesiêciu pok³adów

jednolit¹ numeracj¹ objêtych jest 114.

Charakterystyczn¹ cech¹ serii paralicznej jest cyklicznoœæ sedymentacji. Zwykle nad pok³adami

wêgla wystêpuj¹ i³owce przechodz¹ce w mu³owce, nad którymi le¿¹ osady gruboklastyczne: piaskowce

drobno-, czasami œrednio- i gruboziarniste. Piaskowce ponownie przechodz¹ w mu³owce i wystêpuj¹

w sp¹gu nastêpnego pok³adu wêgla. W czêœciach ilastych cyklu wystêpuj¹ wk³adki z faun¹ morsk¹,

bêd¹c¹ œwiadectwem ingresji morskich, których pocz¹tek i koniec wyznaczaj¹ wk³adki z faun¹

s³odkowodn¹. W ca³ej serii wystêpuje fauna morska, brakiczna i s³odkowodna oraz powszechnie flora

karboñska.

Seria paraliczna karbonu górnego (namur A) odpowiada w obecnym rozumieniu grupie warstw

brze¿nych (Kotas, 1995). S¹ to najstarsze utwory udokumentowane na omawianym obszarze. Na

powierzchni terenu ods³ania siê górne ogniwo tej serii – warstwy porêbskie, tworz¹ce niewielk¹

wychodniê w centrum Zabrza. Ni¿sze jej ogniwa wystêpuj¹ pod przykryciem osadów triasowych

w pó³nocno-zachodniej czêœci obszaru arkusza.

Maksymalna mi¹¿szoœæ serii paralicznej w obrêbie obszaru arkusza zosta³a oszacowana na

oko³o 800 m (Jureczka i in., 2005) (3800 m w zachodniej czêœci GZW).

N a m u r g ó r n y

Namur B + C

P i a s k o w c e i z l e p i e ñ c e z p r z e w a r s t w i e n i a m i i ³ o w c ó w i m u ³ o w c ó w

o r a z w ê g i e l k a m i e n n y – g ó r n o œ l ¹ s k a s e r i a p i a s k o w c o w a . Seriê tê na obsza-
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rze arkusza Zabrze tworz¹ warstwy siod³owe i rudzkie (Kotas, Malczyk, 1972). Warstwy jejkowickie

zaliczane do tej serii stwierdzono na po³udniowy zachód od granic obszaru arkusza Zabrze. Sp¹g serii

na obszarze arkusza pokrywa siê ze sp¹giem pierwszego pok³adu warstw siod³owych – pok³adu 510.

Widoczna jest tu wyraŸna zmiana charakteru sedymentacji z paralicznej na limniczn¹. Granicê pod-

kreœla zró¿nicowanie zespo³ów florystycznych (Dybowa, Jachowicz, 1957; Stopa, 1957). Seria le¿y

niezgodnie, z luk¹ stratygraficzn¹, na utworach serii paralicznej.

W ca³ej serii górnoœl¹skiej dominuj¹ szare piaskowce drobno- i œrednioziarniste. Mniejszy udzia³

maj¹ piaskowce gruboziarniste, a najmniejszy zlepieñce. Przewarstwienia i³owców i mu³owców maj¹

zwykle kilka–kilkanaœcie metrów mi¹¿szoœci. Charakterystyczne jest doœæ powszechne wystêpowanie

pok³adów wêgla o mi¹¿szoœci oko³o 5 m, a miejscami przekraczaj¹cej 10 m. W obrêbie warstw siod³owych

wystêpuje najbardziej mi¹¿szy na obszarze GZW pok³ad 510, obecnie w znacznym stopniu wyeksploato-

wany, którego mi¹¿szoœæ pomiêdzy Chorzowem a Zabrzem wynosi od 10 do 15 m.

Strop górnoœl¹skiej serii piaskowcowej stanowi ostatni poziom z faun¹ s³odkowodn¹, towa-

rzysz¹cy pok³adom 408 i 407. Jest to jeden z najwa¿niejszych poziomów korelacyjnych Zag³êbia.

Osady górnoœl¹skiej serii piaskowcowej wystêpuj¹ powszechnie w pó³nocnej czêœci obszaru arku-

sza tworz¹c liczne, doœæ rozleg³e wychodnie pomiêdzy Zabrzem a pó³nocnymi dzielnicami Katowic.

Miêdzy Bytomiem a Siemianowicami Œl¹skimi (pó³nocno-wschodnia czêœæ obszaru arkusza) przykryte

s¹ one osadami triasu. Wychodnie tworz¹ g³ównie warstwy rudzkie (namur C), a lokalnie (wschodnia

czêœæ Zabrza i rejon miêdzy Chorzowem a Œwiêtoch³owicami) warstwy siod³owe (namur B).

Mi¹¿szoœæ omawianej serii w obrêbie obszaru arkusza wynosi od oko³o 300 m w Chorzowie do

oko³o 600 m w po³udniowo-zachodniej czêœci obszaru arkusza.

Westfal

W e s t f a l d o l n y

Westfal A + B

M u ³ o w c e i i ³ o w c e z p r z e w a r s t w i e n i a m i p i a s k o w c ó w i t u f i t ó w

o r a z w ê g i e l k a m i e n n y – s e r i a m u ³ o w c o w a wystêpuj¹ na powierzchni lub pod

cienk¹ pokryw¹ osadów czwartorzêdowych w œrodkowo-wschodniej czêœci obszaru arkusza pomiêdzy

Rud¹ Œl¹sk¹, Halemb¹ a Katowicami-Brynowem oraz w po³udniowo-wschodniej jego czêœci w rejo-

nie Miko³owa i po³udniowych dzielnic Katowic. W czêœci œrodkowej i po³udniowo-zachodniej utwory

tej serii pokrywaj¹ osady czwartorzêdowe i mioceñskie, lokalnie tak¿e triasowe. Wychodnie tworz¹

g³ównie warstwy orzeskie, które zawieraj¹ wiêksz¹ liczbê przewarstwieñ piaskowców ni¿ warstwy

dolnej czêœci tej serii.

Sp¹gow¹ czêœæ serii mu³owcowej (Porzycki, 1972) stanowi¹ warstwy za³êskie odpowiadaj¹ce

westfalowi A, a stropow¹ – warstwy orzeskie dolnej czêœci westfalu B. Granicê pomiêdzy westfalem
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A i westfalem B stanowi strop pok³adu 327, w obrêbie którego w wielu miejscach wystêpuj¹ kilkucen-

tymetrowe wk³adki tufitów stanowi¹cych poziom przewodni. Seria ta jest kontynuacj¹ sedymentacji

limnicznej, w wyniku której powsta³y osady stropowej czêœci górnoœl¹skiej serii piaskowcowej.

Charakteryzuje siê ona bardzo monotonn¹ litologi¹. Dominuj¹ tu mu³owce i i³owce, a przewarstwie-

nia piaskowców drobnoziarnistych maj¹ zwykle mi¹¿szoœæ kilku, a miejscami kilkunastu metrów.

Charakterystyczna dla ca³ej serii jest wyraŸna przewaga osadów aleurytowo-pelitycznych nad grubo-

klastycznymi, niespotykana w innych seriach karbonu produktywnego, znaczna liczba cyklotemów

wêglowych, w wiêkszoœci których wystêpuje pok³ad wêgla kamiennego.

Mi¹¿szoœæ osadów serii mu³owcowej w œrodkowo-wschodniej czêœci obszaru (Halemba,

Katowice-Za³ê¿e) wynosi oko³o 500 m i gwa³townie wzrasta w kierunku po³udniowo-zachodnim do

oko³o 1600 m w Ornontowicach, na pograniczu z obszarem arkusza Tychy.

W e s t f a l d o l n y – g ó r n y

Westfal B + C

P i a s k o w c e , p i a s k o w c e z l e p i e ñ c o w a t e i z l e p i e ñ c e z p r z e w a r s t w i e -

n i a m i i ³ o w c ó w i m u ³ o w c ó w o r a z w ê g i e l k a m i e n n y – k r a k o w s k a s e r i a

p i a s k o w c o w a wystêpuj¹ w po³udniowej czêœci obszaru arkusza w okolicach Miko³owa, gdzie

tworz¹ niewielkie wychodnie w wy¿szych partiach wzgórz. Dolna granica tej serii przebiega w miejscu

ostrej zmiany facjalnej osadów z drobno- na gruboklastyczn¹. Sedymentacjê osadów krakowskiej serii

piaskowcowej rozpoczynaj¹ piaskowce gruboziarniste i zlepieñce, le¿¹ce na zwykle erozyjnym stropie

serii mu³owcowej, przechodz¹ce wy¿ej w piaskowce œrednioziarniste z przewarstwieniami mu³owców

i i³owców oraz pok³adami wêgla kamiennego. W obrêbie obszaru wystêpuje tylko sp¹gowa czêœæ tej serii

o mi¹¿szoœci oko³o 15 m, nie zawieraj¹ca mi¹¿szych pok³adów wêgla kamiennego.

2 . T r i a s

Utwory triasu le¿¹ erozyjnie na utworach karbonu górnego. Wystêpuj¹ na powierzchni terenu

w pó³nocno-wschodniej czêœci obszaru arkusza pomiêdzy Bytomiem, Chorzowem a Siemianowicami

Œl¹skimi, tworz¹c rozleg³e, silnie rozcz³onkowane wychodnie. Ponadto kilka wychodni stwierdzono

w okolicach Mokrego (pó³nocnej dzielnicy Miko³owa), a niewielkie pojedyncze wystêpuj¹ w Katowicach

i Zabrzu, gdzie wystêpuj¹ w pod³o¿u osadów czwartorzêdu.

Brak jest wychodni utworów triasowych w œrodkowej i po³udniowo-wschodniej czêœci obszaru

arkusza, gdzie wystêpuj¹ tylko w pod³o¿u utworów czwartorzêdu lub miocenu w postaci izolowanych

„wysp”.
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Mi¹¿szoœæ utworów triasu jest bardzo zmienna, wynosi przewa¿nie 40–80 m, natomiast w czêœci

pó³nocnej przekracza 100 m i w Siemianowicach Œl¹skich dochodzi do 126,0 m (otw. 15). Na oko³o

130 m szacuje siê ich mi¹¿szoœæ w Zabrzu-Mikulczycach, na pograniczu z obszarem arkusza Bytom.

a . T r i a s d o l n y

Ind + olenek

P i a s k i , p i a s k o w c e , i ³ y , i ³ o w c e i m u ³ o w c e ( w a r s t w y œ w i e r k l a n i e c -

k i e ) wystêpuj¹ w profilach kilkunastu otworów. S¹ to osady pochodzenia l¹dowego o charaktery-

stycznym czerwonym zabarwieniu. W sp¹gu przewa¿aj¹ piaski i piaskowce drobnoziarniste, a wy¿ej

i³y i i³owce. Miejscami towarzysz¹ im mu³owce i piaskowce drobno- i œrednioziarniste oraz podrzêdnie

piaskowce zlepieñcowate. Prawie wszêdzie przykryte s¹ utworami wêglanowymi najni¿szego anizyku

(retu). Jedynie w rejonie Chorzowa i Miko³owa tworz¹ one niewielkie wychodnie u podstawy wzgórz.

Najczêœciej przykryte s¹ cienk¹ pokryw¹ osadów czwartorzêdowych, a w dolinie K³odnicy wystêpuj¹

pod osadami miocenu.

Warstwy œwierklanieckie  reprezentuj¹ ind i olenek.

Wed³ug propozycji Kotlickiego (1995) opisane utwory reprezentuj¹ce trias dolny – scytyk – nale-

¿a³oby zaliczyæ do „formacji ze Œwierklañca”. Ich mi¹¿szoœæ na ogó³ wynosi oko³o 10 m. W Miko³owie-

-Mokrem osi¹ga 13,4 m (otw. 116), a lokalnie na niewielkich przestrzeniach, wzd³u¿ osi ówczesnych

dolin, przekracza 15 m (na pograniczu z obszarem arkusza Bytom).

b . T r i a s œ r o d k o w y

Anizyk

D o l o m i t y , m a r g l e , w a p i e n i e i i ³ o w c e . Na warstwach œwierklanieckich le¿¹

niezgodnie osady anizyku, wczeœniej okreœlane jako utwory retu, wykszta³cone w facji marglisto-do-

lomitycznej z podrzêdnie wystêpuj¹cymi wapieniami. Lokalnie w okolicach Bytomia w dolnej czêœci

tych utworów wystêpuje tak¿e facja marglisto-dolomitowo-gipsowa z podrzêdnie wystêpuj¹cymi

i³owcami marglistymi i zailonymi wapieniami. Sp¹gow¹ czêœæ profilu tych utworów stanowi¹ g³ównie

szare dolomity z przewarstwieniami wapieni i margli oraz lokalnie dolomitów marglistych i wapieni

dolomitycznych. W stropowej czêœci wystêpuj¹ dolomity jasno¿ó³te i szare z coraz liczniejszymi

ku górze przewarstwieniami wapieni szarych lub szarobr¹zowych, grubokrystalicznych, zwiêz³ych,

z niewielkimi kawernami. Lokalnie, przewa¿nie w pó³nocno-wschodniej czêœci obszaru arkusza,

w czêœci stropowej utworów retu wystêpuje seria wapieni jamistych charakteryzuj¹cych siê licznymi

kawernami (komórkami) o ró¿nej œrednicy, przekraczaj¹cej miejscami 2 cm. Wyznaczenie jednak
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stropowej granicy tych utworów przewa¿nie nastrêcza trudnoœci, a na podstawie archiwalnych opisów

profili otworów jest wrêcz niemo¿liwe.

Mi¹¿szoœæ opisanych powy¿ej osadów wynosi 25–35 m, przy czym wiêksze mi¹¿szoœci wystêpuj¹

w pó³nocno-wschodniej czêœci obszaru arkusza, a najmniejsze w jego czêœci zachodniej. W miejscach,

gdzie znajduj¹ siê wychodnie tych utworów, ich mi¹¿szoœæ jest zredukowana do kilkunastu metrów.

Wed³ug propozycji Kotlickiego (1995), opisane wy¿ej utwory triasu nale¿a³oby zaliczyæ do

„formacji lêdziñskiej”.

Wa p i e n i e ( w a r s t w y g o g o l i ñ s k i e ) tworz¹ wiêkszoœæ stoków i wierzcho³ków

wzgórz o wysokoœci oko³o 310 m n.p.m. pomiêdzy Bytomiem a Siemianowicami Œl¹skimi oraz w okolicy

Miko³owa (m.in. rozleg³e wzgórze o wysokoœci 340,4 m n.p.m.).

W sp¹gowej czêœci profilu warstw gogoliñskich zdecydowanie przewa¿aj¹ wapienie p³ytowe,

a w stropowej dominuj¹ wapienie faliste, przewa¿nie zailone i margliste. Wapienie p³ytowe s¹ cienko-

i œrednio³awicowe, mikrytowe, barwy szarej i ¿ó³tej, miejscami zielonkawe. W obrêbie warstw gogoliñskich

lokalnie wystêpuj¹ zlepieñce i laminowane dolomity margliste z krynoidami (Wyczó³kowski, 1978).

W czêœci pó³nocno-wschodniej obszaru arkusza wœród warstw gogoliñskich wystêpuj¹ trzy

poziomy wapieni falistych o charakterystycznych powyginanych (falistych) warstewkach.

Mi¹¿szoœæ warstw gogoliñskich poza stref¹ ich wychodni przewa¿nie mieœci siê w przedziale

30–40 m.

D o l o m i t y ( d o l o m i t y k r u s z c o n o œ n e ) na powierzchni wystêpuj¹ tylko w Siemiano-

wicach Œl¹skich i Chorzowie (tzw. rejon bytomski). Tworz¹ one stoki i wierzcho³ki kilku niewielkich

wzgórz o wysokoœci oko³o 290 m n.p.m. Na badanym obszarze, na ogó³ powy¿ej warstw gogoliñskich,

le¿y zespó³ œrednio³awicowych ciemnoszarych dolomitów drobnokrystalicznych zbitych i jamisto-

-porowatych, miejscami skrzemionkowanych. Podœcielaj¹ one szare dolomity grubo³awicowe grubo-

krystaliczne silnie porowate. W stropie kompleksu dolomitów kruszconoœnych spoczywaj¹ szaro¿ó³te

i ¿ó³te dolomity jamisto-porowate drobno- i œredniokrystaliczne œrednio- i grubo³awicowe. W profilach

dolomitów kruszconoœnych spotykane s¹ liczne relikty sprzed dolomityzacji – œlady u³awicenia, laminacji

oraz oœródek po faunie skorupowej ma³¿ów i œlimaków. Nastêpstwo litotypów w obrêbie dolomitów

kruszconoœnych bywa jednak lokalnie modyfikowane w zale¿noœci od specyfiki warunków dolomityzacji.

Zgodnie z nazw¹, w obrêbie dolomitów kruszconoœnych wystêpuje mineralizacja siarczkami

cynku i o³owiu, szczególnie obfita w pobli¿u sp¹gu kompleksu (Œliwiñski, 1978).

Wed³ug propozycji Kotlickiego (1995) warstwy te nale¿a³oby zaliczyæ do „metasomatycznej

formacji bytomskiej”.

Mi¹¿szoœæ dolomitów kruszconoœnych w rejonie Chorzowa wynosi przewa¿nie 20–25 m. Warstwy

te jednak w wielu miejscach zosta³y w znacznym stopniu wyeksploatowane.
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Wa p i e n i e i m a r g l e – f o r m a c j e g o r a ¿ d ¿ a ñ s k a , d z i e w k o w i c k a i k a r -

c h o w i c k a zosta³y prawie ca³kowicie zdolomityzowane. W obrêbie kompleksu dolomitów krusz-

conoœnych wystêpuj¹ sporadycznie niezdolomityzowane lub nie do koñca zdolomityzowane ³awice

wapieni pierwotnych (Œliwiñski, 1978). Na powierzchni wystêpuj¹ tylko wapienie formacji karcho-

wickiej, tworz¹ce niewielk¹ wychodniê w Mikulczycach (pó³nocna dzielnica Zabrza) (Bodzioch, 1997).

S¹ to g³ównie wapienie krystaliczne i organodetrytyczne, miejscami biohermowe i krynoidowe, prze-

wa¿nie barwy be¿owej. Jest wysoce prawdopodobne, ¿e tam, jak równie¿ w rejonach o s³abszej dolo-

mityzacji, zachowa³y siê fragmenty wapieni formacji gora¿d¿añskiej oraz margle i wapienie formacji

dziewkowickiej. Te ostatnie zwane by³y wczeœniej tak¿e warstwami z Dziewkowic lub, ze wzglêdu na

obecnoœæ ³awic muszlowca terebratulowego, terebratulowymi.

Osady opisane powy¿ej s¹ w pe³ni wykszta³cone na Œl¹sku Opolskim, gdzie stanowi¹ jednostki

formalne – formacje gora¿d¿añsk¹ i dziewkowick¹ (NiedŸwiecki, 2000). Pierwotna mi¹¿szoœæ tych

formacji mog³a wynosiæ ponad 30 m, lecz w zachowanych fragmentach nie przekracza 20 m.

D o l o m i t y ( d o l o m i t y d i p l o p o r o w e ) ( w a r s t w y j e m i e l n i c k i e ) wystêpuj¹

tylko w pó³nocno-wschodniej czêœci obszaru arkusza, na pograniczu Chorzowa i Siemianowic Œl¹skich.

Sp¹gowa czêœæ profilu dolomitów diploporowych reprezentowana jest przez ¿ó³te i szaro¿ó³te dolo-

mity œrednio- i grubo³awicowe drobnokrystaliczne, zawieraj¹ce nieliczne cz³ony liliowców. Wy¿ej

wystêpuj¹ dolomity margliste cienko³awicowe, laminowane poziomo i faliœcie, ze zró¿nicowan¹, bar-

dzo zniszczon¹ faun¹ i flor¹, której oznaczenie jest przewa¿nie niemo¿liwe. Wystêpuj¹ tu glony

ska³otwórcze z rodzaju Diplopora, st¹d nazwa warstwy diploporowe (Doktorowicz-Hrebnicki, 1935).

W stropie warstw diploporowych wystêpuje ³awica dolomitów oolitowych. W dolomitach powszechnie

wystêpuj¹ ciemne plamki dendrytów manganowych i limonitycznych, a czêœæ szczelin i ma³ych kawern

wype³niaj¹ kryszta³y kalcytu.

Wed³ug propozycji Kotlickiego (1995) warstwy te nale¿a³oby zaliczyæ do ogniwa „dolomit z Je-

mielnicy”, nale¿¹cego do formacji kalinowickiej.

Mi¹¿szoœæ warstw diploporowych jest silnie zredukowana i nie przekracza 15 m.

3 . N e o g e n

a . M i o c e n

I ³ y , m u ³ k i , i ³ o w c e , m u ³ o w c e , p i a s k i , ¿ w i r y , m a r g l e , w a p i e n i e ,

g i p s y , a n h y d r y t y , w ê g i e l b r u n a t n y , s o l e k a m i e n n e i t u f i t y stanowi¹

znaczn¹ czêœæ powierzchni podczwartorzêdowej obszaru arkusza. S¹ to g³ównie nierozdzielone osady

miocenu zapadliska przedkarpackiego. Wype³niaj¹ one rów K³odnicy, gdzie wystêpuj¹ pod mi¹¿szymi

osadami czwartorzêdowymi. Ponadto s¹ to ilasto-piaszczyste osady wystêpuj¹ce poza rowem lub w skraj-
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nych jego czêœciach, gdzie i³y czasami przewarstwione s¹ piaskami z domieszk¹ ¿wirów drobnookru-

chowych. Tworz¹ one niewielkie wychodnie w zag³êbieniach triasowych lub wystêpuj¹ stosunkowo

p³ytko (oko³o 10 m) pod powierzchni¹ terenu, np. w Katowicach-Piotrowicach (otw. 108 – 8,2 m).

Le¿¹ one erozyjnie na utworach karbonu lub triasu.

W zachodniej czêœci zapadliska przedkarpackiego wyró¿nia siê piêæ jednostek litostratygraficznych:

formacjê z Trzydnika (formacjê z K³odnicy), formacjê ze Skawiny, formacjê z Krzy¿anowic (formacjê

z Wieliczki), formacjê z Machowa (formacjê z Gliwic) i formacjê z Kêdzierzyna (Jasionowski, Peryt,

2004). Na obszarze arkusza Zabrze wystêpuj¹ trzy pierwsze z wymienionych. Utwory miocenu omówiono

poni¿ej w ujêciu litostratygraficznym proponowanym przez Alexandrowicza (1997), dla którego rejon

Gliwic by³ obszarem stratotypowym. Jeden z otworów, którego profil pos³u¿y³ temu autorowi m.in. do

definiowania jednostek litostratygraficznych, zlokalizowany jest na obszarze arkusza w dolinie

K³odnicy ko³o Halemby (otw. 74).

Osady miocenu w dolinie K³odnicy osi¹gaj¹ mi¹¿szoœæ 176,8 m (otw. 74), która gwa³townie

wzrasta w kierunku zachodnim i dochodzi do oko³o 210 m na pograniczu z obszarem arkusza Gliwice.

Miocen dolny

I ³ y , i ³ o w c e , m u ³ o w c e i p i a s k i z p r z e w a r s t w i e n i a m i m a r g l i i w ê g l a

b r u n a t n e g o s¹ to terygeniczne osady formacji k³odnickiej. W typowym wykszta³ceniu formacjê

tê tworz¹ zielone i ¿ó³tobr¹zowe zwiêz³e i³y piaszczyste, mu³owce, i³owce z przewarstwieniami margli

ilastych oraz ciemnoszare i czarne i³y i i³owce z cienkimi przewarstwieniami wêgla brunatnego. Lokalnie

i³y piaszczyste przechodz¹ w piaski ilaste. Osady zawieraj¹ l¹dowe œlimaki z rodzaju Cepae i faunê

s³odkowodn¹ (g³ównie œlimaki z rodzaju Planorbis) oraz faunê charakterystyczn¹ dla zbiorników

morskich o s³abym zasoleniu (Alexandrowicz, 1997).

Mi¹¿szoœæ formacji k³odnickiej na ogó³ nie przekracza 30 m, ale w osi rowu K³odnicy w rejonie

Halemby wzrasta do oko³o 90 m, a szacunkowo mo¿e osi¹gaæ oko³o 100 m.

Miocen œrodkowy

I ³ y , m u ³ k i , i ³ o w c e , m u ³ o w c e , w a p i e n i e , m a r g l e o r a z g i p s y , a n h y -

d r y t y , s o l e k a m i e n n e i t u f i t y to utwory dwóch formacji œrodkowomioceñskich: formacji

ze Skawiny (baden dolny) i formacji z Krzy¿anowic (baden œrodkowy) (Alexandrowicz, 1997).

Formacjê ze Skawiny tworz¹ g³ównie p³ytkomorskie osady ilaste i py³owate. W czêœci dolnej

przewa¿aj¹ i³y i mu³ki, lokalnie z cienkimi wk³adkami tufitów. W rejonie Zabrza w œrodkowej czêœci

profilu wystêpuj¹ wapienie litotamniowe, organogeniczne, organodetrytyczne oraz margle, mi¹¿szoœci

kilkunastu metrów. W czêœci górnej przewa¿aj¹ i³y i i³owce. Mi¹¿szoœæ osadów tej formacji w rejonie

Halemby wynosi oko³o 75 m i wzrasta w kierunku zachodnim, szacunkowo do oko³o 100 m.
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Formacjê z Krzy¿anowic stanowi¹ osady pochodzenia chemicznego. S¹ to zwykle gipsy z prze-

warstwieniami i³owców i anhydrytów. W dolinie K³odnicy gipsom i anhydrytom lokalnie towarzysz¹

sole kamienne. Osady tej formacji s¹ przewa¿nie silnie zerodowane, a w wielu miejscach ich brak.

Mi¹¿szoœæ ich dochodzi do oko³o 12 m.

4 . C z w a r t o r z ê d

Utwory czwartorzêdowe pokrywaj¹ oko³o 60% powierzchni obszaru arkusza warstw¹ o bardzo

zró¿nicowanej mi¹¿szoœci – od kilku metrów na wysoczyŸnie do ponad 100 m w kopalnej dolinie

K³odnicy, maksymalnie oko³o 107 m w Starej KuŸnicy (otw. 70). Poza dolin¹ K³odnicy w obni¿eniach

mi¹¿szoœæ pokrywy czwartorzêdowej najczêœciej mieœci siê w przedziale 30–60 m. Sk³adaj¹ siê na

ni¹, oprócz osadów dolin kopalnych, g³ównie osady zlodowacenia Sanu 1 i zlodowacenia Odry.

Poni¿szy podzia³ stratygraficzny osadów opracowano na podstawie analizy profili otworów

archiwalnych, nawi¹zuj¹cej do wyników badañ z obszaru arkusza Tychy (Haisig, Wilanowski, 2003)

i aktualnej wiedzy o regionie (m.in. Lewandowski, 2004 i in.). Wykorzystano te¿ obserwacje terenowe

przeprowadzone przez S. Wilanowskiego  w czasie ostatnich prac reambulacyjnych.

a . P l e j s t o c e n

Zlodowacenia po³udniowopolskie

Zlodowacenie Nidy

M u ³ k i , p i a s k i i ¿ w i r y z a s t o i s k o w o - w o d n o l o d o w c o w e wype³niaj¹ pre-

glacjalne doliny K³odnicy i jej ówczesnego dop³ywu – Mlecznej. W czêœci sp¹gowej s¹ to przewa¿nie

mu³ki ilaste, miejscami z przewarstwieniami i³ów piaszczystych o strukturze zbli¿onej do warwowej,

które ku stropowi przechodz¹ stopniowo w mu³ki piaszczyste z przewarstwieniami piasków drobno-

ziarnistych i piasków z domieszk¹ ¿wirów drobnookruchowych. Strop tych osadów znajduje siê na

wysokoœci oko³o 170 m n.p.m. w czêœci zachodniej obszaru i oko³o 200 m n.p.m. w jego czêœci

po³udniowo-wschodniej. Mi¹¿szoœæ ich przewa¿nie wynosi 10–20 m.

Interglacja³ ma³opolski

P i a s k i , m u ³ k i i ¿ w i r y r z e c z n o - j e z i o r n e wystêpuj¹ w preglacjalnej dolinie

K³odnicy i fragmentarycznie w dolinach Pramlecznej i Prabierawki. S¹ to szare piaski drobnoziarniste

z domieszk¹ ¿wirów w sp¹gu, przechodz¹ce wy¿ej w mu³ki piaszczyste z przewarstwieniami mu³ków

ilastych w stropie. Strop tych osadów znajduje siê na wysokoœci oko³o 200 m n.p.m. w czêœci zachodniej

obszaru i oko³o 220 m n.p.m. w jego czêœci po³udniowo-wschodniej. Mi¹¿szoœæ ich wynosi 10–30 m,

przy czym przewa¿nie wiêksza jest w czêœci zachodniej.
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Zlodowacenie Sanu 1

W niniejszym opracowaniu na mapie geologicznej osadów zlodowacenia Sanu 1 nie rozdzielono

na stadia³y. Poniewa¿ w wielu otworach wiertniczych zlokalizowanych w œrodkowej i zachodniej czêœci

obszaru arkusza wystêpuj¹ dwa poziomy glin oraz osadów zastoiskowych i wodnolodowcowych tego

zlodowacenia, dlatego przez analogiê do sytuacji na obszarze arkusza Tychy rozdzielono je na prze-

kroju geologicznym A–B i profilu syntetycznym.

G l i n y z w a ³ o w e zlodowacenia Sanu 1 wystêpuj¹ na powierzchni w po³udniowej i wschod-

niej czêœci obszaru arkusza. Tworz¹ one na ogó³ niewielkie silnie rozcz³onkowane wychodnie, jedynie

w Katowicach-Piotrowicach i Œwiêtoch³owicach wychodnie s¹ zwarte i wystêpuj¹ na wysokoœci

280–300 m n.p.m. W wielu miejscach przykryte s¹ cienk¹ warstw¹ osadów wodnolodowcowych zlo-

dowacenia Odry lub osadów eluwialnych, a lokalnie deluwialnych.

Gliny zwa³owe s¹ py³owato-piaszczyste, barwy ¿ó³tobr¹zowej i szaro¿ó³tej. W miejscach,

gdzie le¿¹ bezpoœrednio na osadach serii mu³owcowej, s¹ py³owato-ilaste i zawieraj¹ liczne okruchy

piaskowców i mu³owców. Miejscami, gdy le¿¹ na osadach triasowych, s¹ przewa¿nie ilaste i zawieraj¹

liczne okruchy ska³ wêglanowych. Mi¹¿szoœæ ich wynosi przewa¿nie 4–8 m, a na stokach wzgórz

karboñskich oko³o 2 m.

P i a s k i i ¿ w i r y w o d n o l o d o w c o w e zachowa³y siê tylko w po³udniowej czêœci obszaru

arkusza, gdzie le¿¹ na glinach zwa³owych lub bezpoœrednio na utworach pod³o¿a karboñskiego.

Wystêpuj¹ w okolicy Miko³owa na wysokoœci 300–310 m n.p.m. S¹ to piaski drobnoziarniste z prze-

warstwieniami piasków œrednioziarnistych ze ¿wirami i pojedynczymi okruchami ska³ lokalnych.

Mi¹¿szoœæ ich wynosi 2–5 m.

S t a d i a ³ d o l n y

I ³ y i m u ³ k i z a s t o i s k o w e wype³niaj¹ obni¿enia w œrodkowej i zachodniej czêœci ob-

szaru arkusza. S¹ to jasnoszare i³y z warstewkami mu³ków piaszczystych, lokalnie mu³ków ilastych.

Le¿¹ one przewa¿nie na utworach mioceñskich, rzadziej karboñskich, a lokalnie na osadach intergla-

cjalnych. Ich strop le¿y na wysokoœci oko³o 220 m n.p.m. w dolinie Prak³odnicy i 240–255 m n.p.m.

poza ni¹. Mi¹¿szoœæ ich wynosi 5–10 m.

G l i n y z w a ³ o w e stadia³u dolnego wystêpuj¹ g³ównie w obni¿eniu zwi¹zanym z dolin¹

Prak³odnicy pomiêdzy Katowicami-Panewnikami a Paniówkami. Pomiêdzy Borow¹ Wsi¹ a Star¹

KuŸnic¹ tworz¹ doœæ zwarty poziom na wysokoœci od oko³o 200 m n.p.m. w centrum doliny, gdzie

le¿¹ na osadach rzecznych lub zastoiskowych do oko³o 230 i 270 m n.p.m. na zboczach, gdzie czêsto

le¿¹ bezpoœrednio na pod³o¿u starszym. S¹ to szare gliny piaszczyste, miejscami z przewarstwieniami

piaszczystymi. W miejscach, gdzie gliny le¿¹ na utworach mioceñskich lub karboñskich, w czêœci
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sp¹gowej s¹ py³owate lub ilaste oraz zawieraj¹ doœæ du¿¹ iloœæ materia³u lokalnego, g³ównie wapieni

triasowych i piaskowców karboñskich.

Mi¹¿szoœæ glin wynosi oko³o 10 m na zboczach i wzrasta do oko³o 30 m w centralnej czêœci doliny.

P i a s k i i ¿ w i r y w o d n o l o d o w c o w e powsta³e w czasie recesji l¹dolodu stadia³u dol-

nego wystêpuj¹ w dolinach K³odnicy i Koch³owiczanki, gdzie rozdzielaj¹ gliny zwa³owe stadia³ów

górnego i dolnego. Lokalnie le¿¹ bezpoœrednio na pod³o¿u starszym. Ponadto miejscami wystêpuj¹

w dolinach Pramlecznej i Prabierawki. S¹ to piaski ró¿noziarniste z domieszk¹ ¿wirów drobnookru-

chowych, miejscami z przewarstwieniami gliniastymi. Mi¹¿szoœæ ich wynosi 5–10 m.

I n t e r s t a d i a ³

P i a s k i , m u ³ k i i ¿ w i r y r z e c z n e wystêpuj¹ w dolinie Prak³odnicy oraz miejscami

w dolinie Koch³owiczanki i Pramlecznej. W czêœci sp¹gowej s¹ to piaski ró¿noziarniste ze ¿wirami, a wy¿ej

piaski œrednioziarniste z przewarstwieniami szarych mu³ków i piasków py³owatych. Wype³niaj¹ one

doliny o szerokoœci oko³o 500 m, wcinaj¹ce siê w osady stadia³u dolnego, a lokalnie w osady starszego

pod³o¿a.

W dolinie Prak³odnicy i dolnym odcinku doliny Pramlecznej osady rzeczne wystêpuj¹ na wyso-

koœci 220–240 m n.p.m., a w pozosta³ych dolinach – do oko³o 260 m n.p.m. Ich mi¹¿szoœæ wynosi

przewa¿nie 10–15 m, a w okolicy Borowej Wsi oko³o 25 m.

S t a d i a ³ g ó r n y

I ³ y i m u ³ k i z a s t o i s k o w e . W dolinie Prak³odnicy na opisanych wy¿ej interstadial-

nych osadach rzecznych oraz lokalnie na osadach wodnolodowcowych stadia³u dolnego wystêpuj¹

szare i³y z przewarstwieniami mu³ków. W okolicy Starej KuŸnicy tworz¹ one wyraŸny, chocia¿ nie-

ci¹g³y poziom na wysokoœci oko³o 230 m n.p.m. Ich mi¹¿szoœæ wynosi 3–5 m.

G l i n y z w a ³ o w e wystêpuj¹ powszechnie w dolinie Prak³odnicy (rozciête dolin¹ w inter-

glacjale wielkim) oraz lokalnie w innych obni¿eniach. Przykryte s¹ one przewa¿nie osadami wodno-

lodowcowymi lub glinami zwa³owymi zlodowacenia Odry, a le¿¹ na glinach stadia³u dolnego lub s¹

od nich oddzielone utworami wodnolodowcowymi. Na po³udnie od doliny K³odnicy miejscami le¿¹

one bezpoœrednio na pod³o¿u mioceñskim lub rzadziej karboñskim.

Gliny wystêpuj¹ na wysokoœci oko³o 240 m n.p.m. w dolinie Prak³odnicy i 250–265 m n.p.m. poza

ni¹. Mi¹¿szoœæ ich w dolinie dochodzi do 23 m (otw. 96), a poza ni¹ wynosi przewa¿nie oko³o 10 m.

P i a s k i i ¿ w i r y w o d n o l o d o w c o w e . Piaski s¹ przewa¿nie szaro¿ó³te, œrednioziarni-

ste i zawieraj¹ zmienn¹ domieszkê ¿wirów drobno- i œredniookruchowych. Wystêpuj¹ one powszech-

nie w œrodkowej i zachodniej czêœci obszaru arkusza, a fragmentarycznie w pozosta³ych jego czêœciach.

Le¿¹ przewa¿nie na glinach zwa³owych stadia³u górnego, a lokalnie bezpoœrednio na starszym
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pod³o¿u. W dolinie K³odnicy po³o¿one s¹ na wysokoœci oko³o 235–260 m n.p.m., a w pozosta³ych

rejonach –  oko³o 270–290 m n.p.m.

Mi¹¿szoœæ utworów wodnolodowcowych, powsta³ych podczas zaniku ostatniego na tym obsza-

rze l¹dolodu zlodowaceñ po³udniowopolskich, wynosi 5–10 m.

Interglacja³ wielki

P i a s k i , ¿ w i r y i m u ³ k i r z e c z n e wype³niaj¹ doliny kopalne K³odnicy i Mlecznej. S¹

to przewa¿nie piaski ró¿noziarniste z domieszk¹ ¿wirów drobnookruchowych, zawieraj¹ce w czêœci

sp¹gowej soczewki ¿wirów. Miejscami, w czêœci stropowej, wystêpuj¹ przewarstwienia piasków drob-

noziarnistych i mu³ków piaszczystych. ¯wiry zawieraj¹ du¿o materia³u lokalnego i charakteryzuj¹ siê

dobrym wysortowaniem w ca³ym profilu (Lewandowski, Kaziuk, 1982). Mi¹¿szoœæ ich szacuje siê na

oko³o 20 m.

Zlodowacenia œrodkowopolskie

Zlodowacenie Odry

I ³ y i m u ³ k i z a s t o i s k o w e wystêpuj¹ powszechnie w obni¿eniu doliny K³odnicy pod

przykryciem glin zwa³owych lub osadów wodnolodowcowych. Pomiêdzy Paniówkami a Star¹

KuŸnic¹ tworz¹ doœæ zwarty poziom na wysokoœci oko³o 240 m n.p.m. S¹ to szare i³y piaszczyste

i mu³ki o mi¹¿szoœci 3–6 m. Na pozosta³ym obszarze osady te wystêpuj¹ sporadycznie i na ró¿nych

wysokoœciach (250–270 m n.p.m.). Mi¹¿szoœæ ich wynosi 2–3 m.

G l i n y z w a ³ o w e zajmuj¹ znaczn¹ czêœæ powierzchni terenu w pó³nocno-zachodniej czêœci

obszaru arkusza. Tworz¹ one rozleg³e powierzchnie, w wielu miejscach pokryte utworami zwietrzeli-

nowymi lub cienk¹ warstw¹ osadów wodnolodowcowych. Wiêksze ich powierzchnie wystêpuj¹

równie¿ w po³udniowo-zachodniej czêœci obszaru, w rejonie Ornontowic. Ponadto niewielkie p³aty

tych glin wystêpuj¹ w jego œrodkowo-zachodniej czêœci. W rejonie Zabrza wystêpuj¹ na wyso-

koœci 240–270 m n.p.m., a w okolicach Ornontowic –  270–300 m n.p.m.

Gliny s¹ przewa¿nie py³owato-ilaste, barwy szarobr¹zowej, szaro¿ó³tej lub ¿ó³tobr¹zowej. W czêœci

stropowej s¹ przewa¿nie piaszczyste lub zawieraj¹ wk³adki piaszczyste. Gliny te le¿¹ zwykle na

osadach zastoiskowych lub wodnolodowcowych, a na po³udniu i œrodkowym wschodzie obszaru

arkusza – na glinach zwa³owych zlodowacenia Sanu 1 lub bezpoœrednio na pod³o¿u.

Mi¹¿szoœæ glin zwa³owych wynosi przewa¿nie 6–8 m w okolicy Zabrza oraz Ornontowic i ma-

leje w kierunku wschodnim do oko³o 3 m w okolicy Koch³owic. Lokalnie na wzgórzach karboñskich

jest ona zredukowana i nie osi¹ga 2 m.

P i a s k i i ¿ w i r y w o d n o l o d o w c o w e wystêpuj¹ g³ównie w zachodniej i œrodkowej

czêœci obszaru arkusza. Na pozosta³ym obszarze wystêpuj¹ sporadycznie. W dolinie K³odnicy wystê-
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puj¹ g³ównie po jej po³udniowej stronie w formie sandru dolinnego, którego powierzchnia ³agodnie

opada ku zachodowi z wysokoœci oko³o 285 m n.p.m. w okolicach Miko³owa do oko³o 225 m n.p.m.

w okolicach Zabrza. Ponadto wystêpuj¹ one fragmentarycznie wzd³u¿ dolin Koch³owiczanki, Bytomki,

Mlecznej i Rawy oraz w postaci niewielkich p³atów na wysoczyznach do wysokoœci oko³o 310 m n.p.m.

S¹ to przewa¿nie ¿ó³te i jasnobr¹zowe piaski drobno- i œrednioziarniste ze zmienn¹ domieszk¹ ¿wirów

drobnookruchowych. Mi¹¿szoœæ ich w dolinie K³odnicy wynosi 5–8 m, a na pozosta³ym obszarze 2–5 m.

W wielu miejscach, g³ównie na wysoczyznach, zredukowana jest ona do oko³o 1,5 m.

Zlodowacenia pó³nocnopolskie

Zlodowacenie Wis³y

P i a s k i i ¿ w i r y r z e c z n e t a r a s ó w n a d z a l e w o w y c h 3 , 5 – 5 , 0 m n . p .

r z e k i wystêpuj¹ w dolinie K³odnicy ko³o Makoszowego. S¹ to piaski œrednioziarniste z przewar-

stwieniami piasków ró¿noziarnistych ze ¿wirami w czêœci sp¹gowej i piasków drobnoziarnistych

w czêœci stropowej. Obecnie s¹ one w znacznym stopniu wyeksploatowane, a niewielkie ich fragmenty

przykryte s¹ przewa¿nie osadami antropogenicznymi, a lokalnie deluwialnymi. Mi¹¿szoœæ tych osadów

nie przekracza 15 m.

b . C z w a r t o r z ê d n i e r o z d z i e l o n y

P i a s k i i g l i n y z w i e t r z e l i n o w e ( e l u w i a l n e ) najczêœciej towarzysz¹ glinom

zwa³owym zlodowacenia Sanu 1 i zlodowacenia Odry jako produkt ich wietrzenia, ale te¿ innym

utworom powierzchniowym, g³ównie czwartorzêdowym. Wystêpuj¹ one w pó³nocnej i wschodniej

czêœci obszaru arkusza. S¹ to przewa¿nie piaski zaglinione lub gliny bardzo piaszczyste barwy ¿ó³tej

i br¹zowej, lokalnie z pojedynczymi ¿wirkami.

Mi¹¿szoœci osadów eluwialnych wynosz¹ przewa¿nie 1,5–2,0 m, a lokalnie, w rejonie Rudy

Œl¹skiej, Bytomia i Katowic, dochodz¹ do 3 m.

P i a s k i , ¿ w i r y i m u ³ k i d e l u w i a l n o - r z e c z n e wype³niaj¹ liczne krótkie dolinki

uchodz¹ce do doliny K³odnicy i Mlecznej ze stoków zrêbu miko³owskiego oraz nieliczne dolinki

uchodz¹ce do doliny Bytomki i Rawy ze wzgórz karboñskich. S¹ to piaski ró¿noziarniste ze zmienn¹

domieszk¹ ¿wirów drobnookruchowych i licznymi soczewkami mu³ków piaszczystych. Podrzêdnie

wystêpuj¹ w nich okruchy ska³ lokalnych (piaskowców i mu³owców oraz wapieni i dolomitów).

Mi¹¿szoœæ ich wynosi 2–4 m.

P i a s k i i g l i n y d e l u w i a l n e wystêpuj¹ g³ównie u podnó¿y wzgórz karboñskich w okolicy

Katowic i Siemianowic Œl¹skich, miejscami na stokach zrêbu miko³owskiego. S¹ to przemyte osady

piaszczysto-gliniaste z pojedynczymi ¿wirami lub same piaski. Miejscami, w zale¿noœci od otaczaj¹cego
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pod³o¿a, przewa¿aj¹ piaski gliniaste lub gliny piaszczysto-py³owate. Mi¹¿szoœæ ich wynosi przewa¿nie

2–4 m, a lokalnie zaledwie oko³o 1,5 m.

P i a s k i e o l i c z n e w w y d m a c h wystêpuj¹ tylko w œrodkowo-zachodniej czêœci obszaru

arkusza. S¹ to piaski drobno- i œrednioziarniste tworz¹ce trzy wydmy ko³o Starej KuŸnicy. Mi¹¿szoœæ

ich wynosi oko³o 5 m.

c . H o l o c e n

P i a s k i i ¿ w i r y r z e c z n e t a r a s ó w z a l e w o w y c h 2 , 5 – 3 , 5 m n . p . r z e k i

wystêpuj¹ tylko po pó³nocnej stronie doliny Rawy w Katowicach. S¹ to piaski drobno- i œrednioziarniste

z przewarstwieniami piasków ró¿noziarnistych i z domieszk¹ ¿wirów. Mi¹¿szoœæ ich wynosi oko³o 10 m.

P i a s k i i ¿ w i r y r z e c z n e t a r a s ó w z a l e w o w y c h 0 , 5 – 2 , 5 m n . p . r z e k i

wype³niaj¹ dna dolin K³odnicy i jej dop³ywów oraz Rawy i Mlecznej. S¹ to piaski drobno- i œrednio-

ziarniste z domieszk¹ ¿wirów drobnookruchowych w czêœci sp¹gowej i piasków py³owatych w czêœci

stropowej.

Najrozleglejsze tarasy o szerokoœci ponad 500 m wystêpuj¹ w dolinie K³odnicy w okolicy

Makoszowego. Szerokoœæ tarasów w pozosta³ych dolinach na ogó³ nie przekracza 300 m. Mi¹¿szoœæ

osadów wynosi 5–10 m.

N a m u ³ y d e n d o l i n n y c h wystêpuj¹ w górnych odcinkach dolin cieków. S¹ to piaski

py³owate i drobnoziarniste, lokalnie z niewielk¹ domieszk¹ substancji organicznej, o mi¹¿szoœci

oko³o 3 m.

N a m u ³ y t o r f i a s t e wystêpuj¹ w dolinie Bytomki ko³o Rudy Œl¹skiej i w dolinie Mlecznej

miêdzy Katowicami a Tychami, zajmuj¹c niewielkie, kilkuhektarowe powierzchnie. S¹ to piaski

py³owate z du¿¹ domieszk¹ substancji organicznej. Mi¹¿szoœæ ich wynosi 2–3 m.

T o r f y wystêpuj¹ zaledwie w kilku ma³ych zag³êbieniach w dolinach Rawy i Bytomki. S¹ to

torfy niskie, o niewielkim stopniu zdiagenezowania, z domieszk¹ substancji nieorganicznej. Mi¹¿szoœæ

ich wynosi oko³o 2 m. Torfy te zosta³y czêœciowo wyeksploatowane lub rozkopane w trakcie prac

melioracyjnych.

B. TEKTONIKA I RZE�BA POD£O¯A CZWARTORZÊDU

Obszar arkusza Zabrze nale¿y do zachodniej czêœci zapadliska górnoœl¹skiego, które wchodzi w sk³ad

ods³oniêtego coko³u platformy waryscyjskiej, bêd¹cego czêœci¹ platformy epiwaryscyjskiej Polski

po³udniowo-zachodniej (Po¿aryski, 1974). Cokó³ platformy wydŸwigniêty zosta³ w czasie póŸno-

kredowych i pokredowych ruchów górotwórczych. Zapadlisko górnoœl¹skie przykryte jest na du¿ej czêœci

omawianego obszaru osadami miocenu zapadliska przedkarpackiego.
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Obszar arkusza Zabrze nale¿y do terranu górnoœl¹skiego – jednostki tektonicznej z epoki wary-

scyjskiej, która sk³ada siê z zapadliska i molasy górnoœl¹skiej (Po¿aryski i in., 1992). Waryscyjskie

piêtro strukturalne tworz¹ kompleks osadów wêglonoœnych karbonu górnego, le¿¹cy na kompleksie

osadów terrygenicznych karbonu dolnego (kulmu). Utwory wêglonoœne tworz¹ dwie ró¿ne pod

wzglêdem wykszta³cenia strukturalnego strefy: strefê tektoniki dysjunktywnej i strefê tektoniki fa³do-

wej (Kotas, 1985). Obszar arkusza Zabrze le¿y na pograniczu tych stref, przy czym strefa druga zaj-

muje pó³nocno-zachodni¹ jego czêœæ.

Alpejski kompleks strukturalny stanowi¹: mezozoiczne piêtro pokrywowe i neogeñskie piêtro

molasowe (Kotas, 1982). Piêtro pokrywowe tworz¹ osady triasu. Pokrywa triasowa, le¿¹ca niezgod-

nie na utworach karbonu, jest nieci¹g³a i silnie pociêta tektoniczne. W czêœci œrodkowej i po³udniowej

obszaru arkusza zachowa³y siê tylko jej fragmenty, natomiast na pó³nocy jest zwarta.

Neogeñskie piêtro molasowe tworz¹ osady miocenu zapadliska przedkarpackiego. Le¿¹ one

p³asko i niezgodnie na erozyjnej, bardzo zró¿nicowanej morfologicznie powierzchni karboñskiej, wyka-

zuj¹cej cechy rzeŸby górskiej (Jura, 1980). Elementy tej rzeŸby wyraŸnie nawi¹zuj¹ do subrównole¿ni-

kowych struktur waryscyjskich. Do m³odych struktur tektonicznych nale¿y rów K³odnicy, który powsta³

w wyniku pokredowych ruchów górotwórczych i swój kszta³t uzyska³ ju¿ przed koñcem miocenu.

Mo¿liwa jest równie¿ póŸniejsza aktywnoœæ tektoniczna (Lewandowski, 1995, 2001). Przebieg rowu

wyznacza dolina K³odnicy, a jego budowê ilustruje przekrój geologiczny A–B (otw. 70, 71, 95, 96).

G³êbokoœæ rowu K³odnicy roœnie w kierunku zachodnim do oko³o 200 m na granicy z obszarem

arkusza Gliwice, a dalej ³¹czy siê z g³êbok¹ dolin¹ karboñsk¹, wype³nion¹ kilkusetmetrowej mi¹¿szoœci

osadami miocenu.

Prawie po³owê powierzchni podczwartorzêdowej stanowi¹ osady karbonu (tabl. II). Wystêpuj¹

one w pó³nocnej, œrodkowo-wschodniej i po³udniowej czêœci obszaru, na ogó³ pod cienk¹ (do kilkuna-

stu metrów) pokryw¹ osadów czwartorzêdowych. Na wiêkszych g³êbokoœciach wystêpuj¹ jedynie

na pó³nocnym zboczu doliny Prak³odnicy. Osady triasu wystêpuj¹ w pó³nocno-wschodniej, pó³nocno-

-zachodniej i fragmentarycznie w po³udniowej czêœci obszaru i wystêpuj¹ pod pokryw¹ osadów

czwartorzêdowych o bardziej zmiennej mi¹¿szoœci, najwiêkszej (oko³o 20 m) w okolicach Zabrza.

Osady neogenu wystêpuj¹ w œrodkowej i œrodkowo-zachodniej czêœci obszaru arkusza, zwykle pod

kilkudziesiêciometrow¹ warstw¹ osadów czwartorzêdowych.

RzeŸba pod³o¿a czwartorzêdu jest urozmaicona dziêki wystêpowaniu dolin kopalnych. WyraŸne

s¹ równole¿nikowo biegn¹ce doliny kopalne K³odnicy i Koch³ówki oraz rozci¹gaj¹ca siê z po³udniowe-

go wschodu na pó³nocny zachód dolina Pramlecznej. Doœæ wyraŸnie zaznacza siê górny odcinek doliny

Prabierawki biegn¹cej na granicy z obszarem arkusza Gliwice, ma³o wyraŸna jest natomiast dolina

Bytomki. Najwy¿ej, na oko³o 330 m n.p.m., powierzchnia podczwartorzêdowa po³o¿ona jest na pó³noc-
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nym sk³onie zrêbu miko³owskiego, w Miko³owie. Pomijaj¹c g³êbokie doliny i wysokie wzgórza po-

wierzchnia pod³o¿a przewa¿nie le¿y na 230–250 m n.p.m., a wiêc doœæ wysoko. Najni¿ej, 137 m n.p.m.,

le¿y ona w Borowej Wsi, w przeg³êbieniu (rynnie) Prak³odnicy. Maksymalna deniwelacja powierzchni

podczwartorzêdowej wynosi oko³o 200 m, a jej œrednie wyniesienie – oko³o 230 m n.p.m.

C.  ROZWÓJ BUDOWY GEOLOGICZNEJ

Powstanie utworów wêglonoœnych karbonu górnego poprzedzi³a zarówno na obszarze arkusza

Zabrze, jak i ca³ego Zag³êbia Górnoœl¹skiego, morska sedymentacja typu fliszowego, w wyniku której

powsta³y warstwy malinowickie, datowane na wizen górny i doln¹ czêœæ namuru A (Kotas, 1972). Po

ust¹pieniu morza rozpoczê³a siê sedymentacja molasowych utworów wêglonoœnych. Do koñca namu-

ru dolnego wynurzony obszar poddawany by³ jeszcze okresowym wp³ywom morskim – powsta³a wte-

dy seria paraliczna (tab. 1).

Na pocz¹tku namuru górnego nast¹pi³ nag³y zanik ingresji morskich i rozpocz¹³ siê okres sedy-

mentacji aluwialnej i limnicznej, trwaj¹cy do koñca westfalu. Powsta³y wtedy osady ujête w trzy

jednostki litostratygraficzne (Rühle, red., 1972; Zdanowski, ¯akowa, red., 1995). W namurze górnym,

w warunkach aluwialnych i czêœciowo limnicznych, w czasie fazy kruszcogórskiej, powsta³a górno-

œl¹ska seria piaskowcowa. Westfal A i dolna czêœæ westfalu B to okres spokojnej, niczym nie zak³óca-

nej sedymentacji limnicznej – powsta³a wówczas monotonna seria mu³owcowa. Z faz¹ asturyjsk¹

zwi¹zane jest powstanie trzeciej jednostki – krakowskiej serii piaskowcowej – zachowanej fragmenta-

rycznie w po³udniowej czêœci obszaru arkusza Zabrze.

Po zakoñczeniu sedymentacji karboñskich utworów wêglonoœnych, a¿ do anizyku, na omawianym

obszarze panowa³y warunki l¹dowe. Z tego okresu zachowa³y siê osady triasu dolnego – indu i olenku

(scytyku; warstwy œwierklanieckie, formacja ze Œwierklañca). W triasie œrodkowym nast¹pi³a trans-

gresja morza epikontynentalnego, w którym rozpoczê³a siê sedymentacja w facji wapienno-dolomi-

tycznej. Œwiadcz¹ o tym osady okreœlane dawniej jako osady retu i wapienia muszlowego (formacje

lêdziñska i gogoliñska; Kotlicki, 1995). Pod koniec anizyku mia³a miejsce regresja morza, które

ca³kowicie ust¹pi³o pod koniec ladynu. Rozpocz¹³ siê wtedy d³ugotrwa³y okres l¹dowy z przewag¹ pro-

cesów denudacyjnych, które w ró¿nym stopniu zniszczy³y osady triasowe. Poza pó³nocno-wschodni¹

i pó³nocno-zachodni¹ czêœci¹ obszaru arkusza zachowa³y siê tylko fragmenty pokrywy triasowej.

Wyj¹tkowo na po³udniu, w okolicy Miko³owa, zachowa³o siê rozleg³e i wysokie wzgórze zbudowane

z utworów triasu. Denudacja trwa³a ca³¹ jurê a¿ do miocenu dolnego.

W miocenie dolnym, jeszcze w warunkach l¹dowych przed morsk¹ transgresj¹ badeñsk¹,

oprócz denudacji na wyniesieniach odbywa³a siê sedymentacja limnicznych i brakicznych osadów

formacji z K³odnicy (Alexandrowicz, 1997). W miocenie œrodkowym, w p³ytkim morzu badeñskim
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T a b e l a 1
TABELA LITOLOGICZNO-STRATYGRAFICZNA
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trwa³a sedymentacja osadów kolejno: formacji ze Skawiny i formacji z Krzy¿anowic. Sedymentacji

towarzyszy³y niewielkie ruchy tektoniczne, które trwa³y do koñca miocenu. Po ust¹pieniu morza

badeñskiego pozosta³ zbiornik sarmacki, który znajdowa³ siê kilkanaœcie kilometrów na zachód od obszaru

arkusza. Do tego zbiornika p³ynê³y rzeki nios¹ce z po³udniowego wschodu materia³ klastyczny (Dyjor,

1987). W miocenie górnym przewa¿a³a denudacja, która trwa³a do zlodowaceñ po³udniowopolskich.

Intensywna erozja rzeczna w pliocenie zapocz¹tkowa³a powstanie systemu pradolin, który roz-

wija³ siê dalej w plejstocenie dolnym. Plejstocen dolny (preglacja³), zlodowacenia najstarsze i inter-

glacja³ augustowski to czas ostatecznego ukszta³towania siê systemu pradolin i póŸniej jego niewielkiego

przemodelowania (Lewandowski, Kaziuk, 1982; Dyjor, 1987).

Na pocz¹tku zlodowaceñ po³udniowopolskich obszar arkusza znajdowa³ siê na dalszym przed-

polu l¹dolodu zlodowacenia Nidy, który wkroczy³ w dolinê Praodry. Osady zastoiskowo-wodnolo-

dowcowe z tego zlodowacenia utworzy³y siê w dolinie Prak³odnicy i Pramlecznej oraz Prabierawki

(Haisig, Wilanowski, 2003). Interglacja³ ma³opolski to okres, w którym przewa¿a³a erozja i odnowi³y

siê doliny preglacjalne, lokalnie wype³niane osadami rzeczno-jeziornymi. Przed transgreduj¹cym

l¹dolodem zlodowacenia Sanu 1 utworzy³y siê zastoiska. Dotyczy to dolin Prabierawki i Prak³odnicy

oraz Pramlecznej. W czasie zlodowacenia Sanu 1 l¹dolód wkroczy³ na omawiany obszar dwukrotnie

(w stadia³ach dolnym i górnym), co znajduje potwierdzenie w poziomach glin zwa³owych pozo-

sta³ych z tego okresu, analogicznie do obszarów s¹siednich (Lewandowski, 2003; Haisig, Wilanow-

ski, 2003). W interstadiale zachodzi³a akumulacja w dolinach rzecznych.

Po ust¹pieniu l¹dolodu, w interglacjale ferdynandowskim i w zlodowaceniu Sanu 2, omawiany

obszar podlega³ erozji rzecznej, która nasili³a siê w interglacjale wielkim, co doprowadzi³o do odtwo-

rzenia sieci dolin dorzecza Prak³odnicy.

W interglacjale wielkim przewa¿a³a erozja, ale mia³a te¿ miejsce akumulacja osadów rzecz-

nych, g³ównie w dolinie K³odnicy (Lewandowski, 2001).

Podczas zlodowaceñ œrodkowopolskich l¹dolód zlodowacenia Odry obj¹³ swym zasiêgiem prawie

ca³y obszar arkusza Zabrze z wyj¹tkiem niewielkich jego fragmentów wzd³u¿ po³udniowej i wschod-

niej granicy obszaru. Transgresja l¹dolodu zlodowacenia Odry spowodowa³a powstanie rozleg³ych

zastoisk w wiêkszoœci obni¿eñ dolinnych. Czo³o l¹dolodu zatrzyma³o siê na pó³nocnych stokach zrêbu

miko³owskiego (Lewandowski, 1982) – na omawianym obszarze jego zasiêg wyznacza³a niewielka

morena czo³owa w Miko³owie-Mokrem, obecnie ca³kowicie wyeksploatowana. Osady tego zlodowa-

cenia stanowi¹ zdecydowan¹ wiêkszoœæ wspó³czesnej powierzchni terenu.

Od interglacja³u lubawskiego po czasy wspó³czesne procesy denudacji przewa¿a³y nad akumu-

lacj¹ zachodz¹c¹ g³ównie w dolinach rzecznych. W czasie zlodowaceñ pó³nocnopolskich, w warun-

kach klimatu peryglacjalnego w dolinach rzecznych przewa¿a³a erozja, a na pozosta³ym obszarze
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arkusza intensywna denudacja. W dolnym odcinku doliny K³odnicy powsta³y wówczas tarasy nadza-

lewowe, które zachowa³y siê tylko w niewielkich fragmentach pod przykryciem osadów antropoge-

nicznych po wczeœniejszej intensywnej eksploatacji.

Prze³om plejstocenu i holocenu charakteryzowa³ siê aktywnoœci¹ procesów na stokach i proce-

sów eolicznych. U podnó¿y wzniesieñ i w dolinkach gromadzi³y siê osady deluwialne i deluwial-

no-rzeczne, a na równinach wodnolodowcowych powstawa³y wydmy.

W holocenie tworzy³y siê aluwia, namu³y, miejscami namu³y torfiaste i torfy. Osady rzeczne

wype³niaj¹ce doliny tworz¹ lokalnie dwa tarasy zalewowe, z których ni¿szy na doœæ d³ugich odcinkach

jest szeroki. Na skutek dzia³alnoœci górniczej powierzchnia terenu uleg³a znacznemu zdegradowaniu,

czego wyrazem jest wyj¹tkowe nagromadzenie na omawianym obszarze form antropogenicznych.

IV.  PODSUMOWANIE

Do czasu przeprowadzenia reambulacji arkusza Zabrze SMGP stan wiedzy o tym obszarze nie

ulega³ zmianie od lat 50. ubieg³ego wieku. Pierwsza wersja mapy geologicznej z 1960 r. by³a w 80%

wynikiem reambulacji Geologische Karte von Preussen, powsta³ej w latach 20. XX w. Zaprezentowa-

ny wówczas obraz kartograficzny utworów starszych od czwartorzêdu pó³nocnej czêœci obszaru arku-

sza, w rejonach intensywnego górnictwa, by³ doœæ pe³ny. Utwory pod³o¿a oraz osady czwartorzêdowe

czêœci po³udniowej obszaru by³a znacznie s³abiej rozpoznane.

Niniejsze opracowanie powsta³o dziêki analizie profili otworów i dokumentacji z drugiej

po³owy ubieg³ego wieku i póŸniejszych oraz literatury prezentuj¹cej aktualny stan wiedzy o regionie.

Du¿e znaczenie mia³o przeprowadzenie, choæ w ograniczonym zakresie, reambulacyjnych prac tere-

nowych, w tym wiercenie sond. W efekcie prac reambulacyjnych dokonano nastêpuj¹cych zmian w sto-

sunku do pierwszej wersji mapy:

– skorygowano obraz geologii przez reinterpretacjê wieku i genezy niektórych osadów;

– wprowadzono nowe wydzielenia, g³ównie osadów czwartorzêdowych;

– przedstawiono nowy podzia³ stratygraficzny karbonu, triasu, miocenu i czwartorzêdu;

– skorygowano przebieg granic na mapie geologicznej, wykorzystuj¹c archiwalne profile otwo-

rów wiertniczych i sond rêcznych.

Oprócz bardziej szczegó³owego podzia³u wydzieleñ geologicznych w stosunku do pierwszej

wersji mapy, miejscami dokonano po³¹czenia niektórych nieformalnych jednostek litostratygraficz-

nych karbonu, wynikaj¹cego z koniecznoœci dostosowania siê do nowego podzia³u karbonu górnego.

Brak mo¿liwoœci wykonania standardowych na potrzeby Szczegó³owej Mapy Geologicznej

Polski badañ laboratoryjnych, umo¿liwiaj¹cych ustanowienie reperów stratygraficznych w osadach
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czwartorzêdowych, nie pozwoli³ na dostateczne rozpoziomowanie glin zwa³owych oraz osadów

rzecznych i zastoiskowych wype³niaj¹cych doliny kopalne Prak³odnicy, Pramlecznej i Prabierawki.

Niewystarczaj¹ca jest równie¿ wiedza na temat osadów miocenu, co uniemo¿liwia przedstawie-

nie ich na mapie w nowym ujêciu litostratygraficznym.

Sosnowiec, 2009 r.
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