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l. Wstep

Arkusz Tereszpol Mapy gémdowiskowej Polski w skali 1:50 000 wykonano w Od-
dziale Karpackim Rsstwowego Instytutu GeologicznegoriBawvowego Instytutu Badawcze-
go (plansza A) oraz Przedbiorstwie Geologicznym PROXIMA SA we Wroctawiu i iRa
stwowym Instytucie Geologicznym — kswowym Instytucie Badawczym w Warszawie
(plansza B) w 2011 roku na podstawie ,Instrukcjrammwania Mapy geéoodowiskowej Pol-
ski w skali 1:50000” (2005). Przy jego opracowaniykorzystano materiaty archiwalne
i informacje zamieszczone na arkuszu Mapy geologiggspodarczej Polski w skali
1:50 000 (Kawulak, Nig 2005).

Mapa sktada siz dwdch plansz. Pierwsza (A) zawiera informacjeyczce wyst-
powania kopalin oraz gospodarki zémi, na tle wybranych elementéw: hydrogeologii,-geo
logii inzynierskiej oraz ochrony przyrody, krajobrazu i ziddyv kultury.

Dane i oceny geoodowiskowe zaprezentowane na planszy B zawiesigmenty
wiedzy osrodowisku przyrodniczym, nieztine przy optymalnym typowaniu funkcji terenéw
w planowaniu przestrzennym poszczegoélnych jedncastiekinistracji pastwowej. Wskazane
na mapie naturalne warunki izolacyjeopodiaza s wskazéwlg nie tylko dla bezpiecznego
skladowania odpadow, lecz fak powinny by uwzgkdniane przy lokalizowaniu innych
obiektow, zaliczanych do kategorii szczegolnieatzlovych dla srodowiska i zdrowia ludzi,
lub mogicych pogorsza stan srodowiska. Informacje dotygze zanieczyszczenia gleb
i osadow dennych wod powierzchniowych wyteczne do wskazywania optymalnych kie-

runkow zagospodarowania terendéw zdegradowanych.

Mapa adresowana jest do instytucji, samdév terytorialnych i administracji pa
stwowej zajmujcych se racjonalnym zarmgzaniem zasobamirodowiska przyrodniczego.
Przedstawiane na mapie informagjedowiskowe stanowipomoc przy wykonywaniu wo-
jewodzkich, powiatowych i gminnych programoéw ochyamodowiska oraz planéw gospo-
darki odpadami. Zawarte w niej @ moga by¢ wykorzystywane w pracach studialnych przy
opracowywaniu strategii rozwoju wojewodztwa orapjektow i plandw zagospodarowania
przestrzennego, a tak w opracowaniach ekofizjograficznych. Ponadto isignowé po-
moc w realizacji postanowieustaw 0 zagospodarowaniu przestrzennym i prawaoogh

srodowiska.
Przy opracowaniu mapy wykorzystano materiaty arelime zebrane radzy innymi
w wydziale ochronyrodowiska urgdéw wojewddzkiego i marszatkowskiego wojewodztwa

lubelskiego, u konserwatora zabytkéw w Lublinie,starostwach powiatowych, wdach



gmin i w Centralnym Archiwum Geologicznym w Warszawraz materiaty zebrane podczas

wizji terenowych. Kwalifikac} sozologiczna ztéz uzgodniono z geologiem wojewddzkim.

Dane dotyczce zi& kopalin zamieszczono w kartach informacyjnych opveanych

dla komputerowej bazy danych.

[I. Charakterystyka geograficzna i gospodarcza

Obszar arkusza Tereszpokyena granicy dwdch prowincji geograficznych ¥ym
Polskich oraz Karpat i Podkarpacia (Kondracki, 2002

343.19

o
Szczebrzeszyn Zamosc¢

343.21

343.15

Fig. 1. Potozenie arkusza Tereszpol na tle jednostek fizycznogg@ficznych wg J. Kondrackiego (2002)
1 — granica prowincji, 2 — granica makroregions; §anica mezoregionu

Mezoregiony Roztocza: 343.21 — Roztocze Zacho®4ig,22 — Roztoczérodkowe, 343.23 — Roztocze
Wschodnie,

Mezoregiony Wyyny Lubelskiej: 343.15 — Wzniesienie 4dowskie, 343.18 — Dzialy Grabowieckie, 343.19 —
Padét Zamojski

Mezoregiony Kotliny Sandomierskiej: 512.47 — RévanBitgorajska, 512.49 — Plaskowyarnogrodzki



Pierwsza z nich reprezentowana jest na omawianyemite gtdwnie przez makrore-
gion Roztocze, a w niewielkim fragmencie, na zaadmgrzez Wzniesienie Ugdowskie
nalezace do Wyyny Lubelskiej. W granicach arkusza mapy znajdujeczs¢ Roztocza Za-
chodniego Srodkowego. Roztocze to wymaie zaznaczagy sk w krajobrazie wat wzniesie
o kierunku potnocny zachod — potudniowy wschoghalby dziatem wodnym dorzecza Wisty
i Bugu. Roztocze Zachodnie, w @bre terenu arkusza, rozte jest przez dwie poprzeczne,
szerokie doliny: Wieprza oraz Gorajca. Morfologaeinu jest urozmaicona, wysdkowaha-
ja sie od przeaitnie 220 m n.p.m. w dolinach gkiszych rzek do 320 m n.p.m. na wzniesie-
niach. Koto Lipowca znajduje ginajwyzsza kulminacja Roztocza Zachodniego — Gosa D
browa o wysokéci 344 m n.p.m. Charakterystyeznechy obszaru mgdzy dolinami, na po-
ludnie od Zwierzyica jest gruba, zwarta pokrywa lessowa gacigpsty siech rozgatkziaja-
cych sg, suchych wwozow o gebokasci do 20 m. Ich strome zbocza i wierzchowiny pora-
stap lasy. RoztoczeSrodkowe budyj kulminacje pokryte ptatami piaskowcéw i wapieni
mioceaskich o wysokéciach do 293 m n.p.m.

Znajdupca sie na potudniu prowingj Karpat i Podkarpacia reprezentuje w granicach
arkusza mezoregion Rownina Bitgorajska nata do makroregionu Kotlina Sandomierska.
Réwnina Bitgorajska jest rozlegtéwnina z bogatym zespotem wydm i dolin rzecznych. De-
niwelacja terenu sgaja tu 40 m. Wysokéci maksymalne nie przekraczd44 m n.p.m. Jest
to obszar wysipowania licznych ciekbw wodnych, mokradet i bagiBorastaj go bory so-
snowe i mieszane nakgce do kompleksu #mego Puszczy Solskiej.

Roztocze oddzielone jest od znajhgj sk na potudnie Rowniny Bitgorajskiej tekto-
niczm stref krawedziowa, z systemem uskokéw i ehdw, tworzca prég o wysokéci od
50 do 100 m. Strefa ma kilka kilometrow szeraia sktada st z krawedzi wewretrznej k-
dacej pasem obnen wypetnionych piaskami, oraz wzgoérz zesmnych majcych charakter
ostaicéw zbudowanych ze skat miaskich (Buraczyski, red., 2002, Jahn, 1956).

Klimat obszaru ohkjtego arkuszem jest zmjicowany, o charakterze przejowym
ksztattowanym przez masy powietrza morskiego i\oemtalnego, chtodniejszy na Rozto-
czu, cieplejszy na Rowninie Bitgorajskiej. RéwniBiggorajska jest jednym z najcieplejszych
obszaréw PolskiSrednia roczna temperatura wynosi 7,6%8dnie roczne opady okoto
600 mm, a okres wegetacyjny trwa przeue 220 dni. Na Roztoczérednia roczna suma
opadoéw wynosi okoto 710 mrdrednia roczna temperatura okoto 7,2°C, a okres taegmy
trwa srednio 215 dni. Roztocze i Kotlina Sandomierskaermato rejonéw o najiszym za-

chmurzeniu w Polsce.



W granicach arkusza wysgiuja gleby mato urodzajne, ¢gto zakamienione. Dominu-
ja gleby brunatne wytugowane i kéree oraz brunatne wdaiwe, wytworzone z glin i pia-
skow lub zalegage na gezachgedziny brunatne na podia kredowym, pseudobielicowe
rozwinigte na piaskach. Twogzone gtownie kompleksy glebowgytni — staby, bardzo staby
i dobry oraz pszenny wadliwy. Produkcja rolna ohggnprzede wszystkim zba i rasliny
okopowe. Dominuyj mate gospodarstwa rolne, gdguze nachylenie stokow, sprzysag ero-
zji wodnej, i utrudnigice mechanizag¢j znacznie ogranicza rozwoj rolnictwa wielkoobsza-
rowego.

Administracyjnie obszar arkusza Tereszpallev potudniowo-zachodniej €zci wo-
jewodztwa lubelskiego. Obejmuje fragmenty gmin Fepml, Bitgoraj, Frampol, J6zefow,
Aleksandrow w powiecie bitgorajskim i fragmenty gmiliasto Zwierzyniec, Zwierzyniec,
Radecznica oraz Szczebrzeszyn w powiecie zamojsRivszar arkusza mapy jest stabo za-
ludniony. Osadnictwo skupiagsivzdiuz drog lub w niewielkich osadach wiejskich §igch.
Najwicksz wsia jest Tereszpol, ktéry ma okoto 9 km dtégp a jedynym miastem na terenie
arkusza Zwierzyniec. Siedrogowa jest stabo rozwigta. Przez centrainczgs¢ arkusza mie-
dzy innymi Zwierzyniec przebiega droga wojewodzkig@aj — Szczebrzeszyn. Pozostate
drogi maj charakter lokalny. Przez teren arkusza przebiedajie linie kolejowe relaciji:
Stalowa Wola-Bitgoraj-Zwierzyniec-Zand® oraz Zwierzyniec-Bekec. Réwnolegle zt
pierwsz biegnie Linia Hutnicza SzerokotorowactacaSlask z Ukrain.

Na omawianym obszarze znajduje &ilka matych zaktadow przemystowych, sku-
pionych w Zwierzyicu i Hedwiynie, w mniejszych miejscowoiach dziateg zaktady wydo-

bywcze.

[Il. Budowa geologiczna

Obszar arkusza Tereszpol znajduje & pograniczu dwoch dych struktur tekto-
nicznych wieku alpejskiego zapadliska przedkarpagkii niecki brzenej. Granig pomidzy
nimi jest uskok Zaklikow — Ptazéw o kierunku SE-NWMégracy na potudniowy zachéd od
Hedwizyna. Fundamentem natomiast orogenicznym obszatuwjasyscyjskie podniesieni
radomsko-krénickie zbudowane ze sfaldowanych i pogch na bloki utworow paleozoicz-
nych.

Najstarszymi utworami, stwierdzonymi wierceniamiokolicy Dyli, sa piaskowce,
itowce, mutowce kambryjskie i ordowickie. Na nighogzywaj wapienie i dolomity gérnoju-
rajskie (Popielski, 1994).
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Fig. 2. Potaenie arkusza Tereszpol na tle Mapy geologicznej Bt wg L. Marksa, A. Bera, W. Gogotka,
K. Piotrowskiej, w skali 1: 500 000 (2006)

Czwartorzd; holocen: 3 — piaskiwiry, mady rzeczne oraz torfy i namuty, 5 — piaskiiczne, lokalnie w wy-
dmach, 6 — piaski wiry stazkdw naptywowych, 8 — lessy, 9 — lessy piaszczygigly lessopodobne, plejsto-
cen: 10 — gliny, piaski i gliny z rumoszami, salktyjno-deluwialne, 11 — piaskiwiry i mutki rzeczne, 21 —
piaski, zwiry i mutki rzeczne, 24 — piaskizwiry sandrowe, 34 — gliny zwatowe, ich zwietrzeliogaz piaski i
zwiry lodowcowe;

Neogen: miocen: 38 — wapienie organodetrytyczmekenagne, zwiry, piaskowce i gipsy;

Kreda: 44 — wapienie, kreda pisa z krzemieniami, opoki, margle, wktadki piaskowciégezy, 46 — wapienie,
opoki, margle, fosforyty, czerty

ciagi drobnych form rzeby: a — si€ rzecznap — uskoki

Zachowano oryginalpnumerac z Mapy geologicznej L. Marksa i in. (2006)



Lezace powyej osady gornokredowe, wyplija na powierzchni terenu na znacznym
obszarze w potnocno-wschodniejefa arkusza (fig. 2). $to gezy, a w okolicyZurawicy
opoki margliste. Osady te przemvae nie § przykryte mtodszymi osadami i buduyzniesie-
nia Roztocza. Lyce powyej najstarsze osady miocenu zaliczane do bademegiol(Peryt,
Jasionowski, red., 1998, Peryt, Piwocki, 2004) enanjedynie z wiercé. Wyskpuja tylko
lokalnie w obnieniach starszego podin, a wyksztalconeasjako piaski i mutowce z so-
czewkami wgli brunatnych. Mazsza¢ tych utworéw osiga kilka metréw. Na nich, golz
bezpdrednio na gezach i opokach kredowyctialdrobnoziarniste piaski glaukonitowe, nie-
kiedy ilaste, o mizszaci od kilku do okoto 20 m, a wgj grubo- i drobnoziarniste piaski
kwarcowe o myzszaci do okoto 50 m. W stropie przechadmne w piaskowce wapniste.
Osady te na powierzchni terenu wymija w strefie uskokowej poradzy zapadliskiem
przedkarpackim i nieckbrzezna.

W miodszym miocenie (koniec badenu, pgiek sarmatu) w zapadlisku przed-
karpackim miata miejsce silna subsydencja, a ¢hatim zbiorniku morskim rozpoeta sk
sedymentacja serii utworow ilasto-marglistych z adkami piaskowcéw zaliczana do facji
krakowieckiej. Mazsza¢ tych osadow w granicach arkusza Tereszpgjasod 50 do 150 m.
Osady te nie odstanigjsic ha powierzchni terenu. W tym czasie na obszarzetdepa
w cieptym i ptytkim zbiorniku powstawaty rafy, a nah przedpolu osady detrytyczne.
Z badenu pochodzmiazsze serie wapieni litotamniowych, bugicg wzgorze w okolicy Te-
reszpola oraz wapienie rafowe haliotisowe buckijszczytowe partie goér Kamienica, Mar-
chwianego, Kamienna. Na przedpolu facji rafowejgdny Pulczynowem a Tereszpolem wy-
stepuja tawicowe wapienie organodetrytyczne oamszasci od 10 do 20 m. Taki typ sedy-
mentacji trwat do schytku sarmatu. Osadow detrytych tego wieku nie ni@my obecnie
obserwowa na powierzchni, poniewazostaty wyeksploatowane, a rafowe wapienie serpu-
lowe wystpuja w odstongciach w pobtitu Pulczynowa i Dyli.

Obszar Roztocza buduje szereg nierdwnomiernie \siongch blokéw (Pulczyndéw-
Smoryy, Szozdy-Tereszpolurawica-Kosobudy, Roztocza Szczebrzéskiego) rozaitych
obnizeniami o charakterze rowow tektonicznych.

Utwory mioceskie na obszarze zapadliska przedkarpackiego prizylgi osadami
czwartorzdowymi, na Roztoczu wygbuja jedynie w niewielkich ptatach. Najstarsze utwory
plejstocéskie, preglacjalne mutki piaszczyste, znaadytko z wiercenia w rejonie Edwar-
dowa. Utwory zlodowacepotudniowopolskich generalnie nie wgstija ha powierzchni te-
renu. Reprezentowane przez piaski i mutki zastoiskowe zlodowacenia Nig§ m mazszo-

$ci rzeczne piaskitwiry z przewarstwieniami mutkow, z okresu intergéde matopolskiego,
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gliny zwatowe oraz piaskiiwiry wodnolodowcowe zlodowacenia Sanu, muitki zasdtowe
z okresu interglacjatu ferdynandowskiego. Najmiedssady zlodowade potudniowopol-
skich pojawia si¢ lokalnie na powierzchni, w rejonie Hedayna, Bukownicy, Tereszpola
i Gorecka Kdcielnego. § to gliny zwatowe oraz piaskizwiry wodnolodowcowe zlodowa-
cenia Wilgi. Interglacjat wielki reprezentowany jiggzez piaski gwiry rzeczne, muiki je-
ziorne i miejscami torfy (Popielski, 1994).

Z okresu zlodowade srodkowopolskich pochodzpiaski rzeczne i wodnolodow-
cowe o0 mazszaci do 20 m. Wypetniaj one rozlegt pradolire w obrbie Zapadliska
Przedkarpackiego, w strefie gramicej z blokiem Roztocza, a tak buduj tarasy nadza-
lewowe wzniesione 10-20 m nad poziom den dolin. dgke tarasy w dolinach rzecznych,
wzniesione 5-10 m ponad ich dnem, pochpdzokresu zlodowadepotnocnopolskich.
Z tym okresem, i agciowo z okresem zlodowasigrodkowopolskich, zwjzane g takze
lessy, wystpujace na wierzchowinie Roztocza, w pétnocnegéck omawianego obszaru.
Maja miazszas¢ do okoto 20 metréw i e, albo na starszych utworach czwartaa-
wych, albo bezp&ednio na podtzu utworéw kredowych lub miogéskich. W ich obgbie
obecne s gleby kopalne rozdzielage je na kilka poziomow (Malinowski, 1974). Na zbo-
czach dolin, w obreniach i vawozach lessowych, wygtuja: piaski, muiki, gliny delu-
wialne, a w rejonie Topdlczy koluwialne, oraz mutkssopodobne osadzone w wyniku
procesow soliflukcyjnych.

Na przetomie plejstocenu iholocenu, na padiopiaskdw wodnolodowcowych
i rzecznych, uformowalty sipola piaskéw eolicznych i waty wydmowe oaiszaci do 20 m,
ktére @ charakterystycznym elementem morfologicznym nezalxe Zapadliska Przedkar-
packiego. W bezodptywowych olmeniach deflacyjnych tworzyly @i piaski humusowe
i torfy.

Najmiodszymi g osady holoceskie: piaski i mady budage terasy zalewowe

w dolinach rzecznych. W bezodptywowych alamniach wystpuja namuty torfiaste i torfy.

IVV. Zto za kopalin

Na obszarze objym arkuszem Tereszpol znaczenie gospodarcze presgki czwarto-
rzedowe, piaski kwarcowe oraz piaski i wapienie mimtge. Obecnie udokumentowanych
jest 15 ztG kopalin, w tym 8 zté piaskéw do celéw budowlanych i drogowych, 3zatpia-
skow kwarcowych szklarskich i do produkcji ceglypienno-piaskowej oraz 4 zta wapieni
(Wotkowicz (red.), 2010) (tabela 1).
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Ztoza kopalin i ich charakterystyka gospodarcza oraz ksyfikacja

Tabela 1

. Zaso_by . Stan Wydobycie
Nr . Wiek geologiczne Kategoria | zagospo- o 1
zloza . Rodzaj kompleksu bilansowe rozpoznania| darowanial tys. 1, Zastqso- Klasyfikacja zi6 Przyczyny

Nazwa ziga kopa- | . . " . tys.nT*) wanie . o

na liny litologiczno- | (tys. t, tys.ni¥) zloza kopaliny konfliktowosci ztoza
mapie surowcoweg . Klasa Klasa
wg stanu na 31.12. 2009r. (Wotkowicz i inni, 2010) 1-4 AC

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 Smory w Ng 1003 G 4 - Sd 2 B W
2 Dyle Katy w Ng 978 G* z - Sw, Sb 2 B L, W, NATURA 2000
3 Kolonia Katy p Q 263 G G 50 Sb Sd 4 B L, W, NATURA 2000
4 Zelebsko w Ng 1405 B z - Sb, Sd, Sr 2 B W, NATURA 2000
5 Dyle pki Q 1497 +* B+¢ G 9* Sh 4 B L, W, NATURA 2000
6 Dyle dz. 285/2, 286 p Q 4 ,C G 5 Sh, Sd 4 B W, NATURA 2000
7 Rapy Dylaskie p Q 362 e G - Sb, Sd 4 B L, W, NATURA 2000
8 Hedwizyn pki Q 1151* G N - Sb 4 B L, W, NATURA 2000
9 Gliniska w Ng 2023 c z - Sd 2 B K, W, NATURA 2000
10 Tereszpol pks Ng 1762 1€C, N - Ssz 2 B K, Gl, W, NATURA 2000
11 Wolaniny p Q 149 e 4 - Sh 4 B L, W, NATURA 2000
12 Krasne p Q 532 € G 11 Sb 4 B L, NATURA 2000
13 | Topolczal p Q 52 C N - Sd 4 B K, W
14 | Zurawinica 1* p Q 152 c G bd Sd 4 B W, NATURA 2000
15 Wolaniny I* p Q 149 ¢ N - Sd 4 B L, W, NATURA 2000

Rubryka 2: * — zlée nie wys¢puje w ,Bilansie...”, zasoby wedtug dokumentac;ji.
Rubryka 3: w — wapienie, p — piaski, pki — piaskidkcowe o innych zastosowaniach (do produkcji cegipienno-piaskowej), pks — piaski kwarcowe szlkiiars
Rubryka 4: Q — czwartoed, Ng — neogen;
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Wiekszas¢ zt6z piaskéw do celéw budowlanych i drogowych, vepstiacych na tere-
nie arkusza, stanowpiaski eoliczne i piaski eoliczne w wydmach.t8 ztaza: ,Kolonia Ka-
ty” (Siliwonczuk, 1994 a; Sierp Ptak, 2005), ,Dyle dz. 285/2, 286" (Sierant, 199Rapy
Dylanskie” (Stawek, Sierant, 1994; \dkowski, 2007), Wolaniny” (Rajczykowska-Augus-
tyn, 1985), ,Wolaniny I” (Gatus, Wdjcik, 2010), ,lisne” (Merle, 1982) i ,Topdlcza I” (Sie-
rant, 2008). Tylko ztpa ,Zurawica 1” (Machowska-Adamek, 2010) bugpjaski deluwialne
wieku plejstocaskiego. Przewanie s to mate zigda o powierzchni nieprzekraczagj 5 ha,
tylko ztoze ,Rapy Dylaskie” i ,Krasne” zajmuj powierzchn¢ ponad 11 ha. Zia: ,Wola-
niny” i ,Krasne” udokumentowane zostato karejestracyjn, ztoza ,Dyle dz. 285/2, 286"
I ,Rapy Dylaaskie” udokumentowano w kategorihatomiast pozostate zia w kategorii
C,. Ztoza ,Kolonia Katy” i ,Rapy Dylanskie” sa czesciowo zawodnione, pozostate suche.

Miazszas¢ ztéz piaskdéw eolicznych uwarunkowana jest morfologivydmy
I maksymalnie wynosi 19 m (tabela 2). Nadktad, ksyanalnej grubéci do 1,1 m, sta-
nowi gleba i piaski humusowe. Kopatistanowa piaski drobnoziarniste, nie zawie4a;
ce ziaren o wielk&ci ponad 2 mm, a zawadd pytldow nie przekracza 9%. Przeivae s
to piaski kwarcowe o zawaroi SiO, dochodacej do 96%, jednak z uwagi na przewi-
dywany inny sposob ich wykorzystania, uzalemny od doranych kierunkéw zbytu,
zakwalifikowano je jako piaski do celéw budowlanyatajczsciej do zapraw i betonu
oraz drogowych. Gizar nasypowy w stanie uggionym waha & w granicach od
1,56 do 1,83 T/rh

Ztoze ,Zurawica 1” stanowi pokilad piaskow ueny w niecce morfologicznej
u podnéa wzniesienia. $to piaski deluwialne drobnoziarniste, rzadZegdnioziarniste,
zalegajce pod cienk warstwy gleby piaszczystej z humusem (tabela 2). Z uwagiobg
jakos¢ kopaliny piaski mog znalez¢ zastosowanie w drogownictwie. Wskak piaskowy
(wskaznik piaskowy jest to procentowy stosunek gbjci ziaren frakcji piaskowej
I czesciowo zwirowej do obgtosci tych frakcji wraz z cgstkami wysgpujacymi w formie
zawiesiny przygotowanej w sposob okomy normy) wynosi od 56 do 72¢rednio 65,
a ciezar nasypowy w stanie uggionym: 1,53 do 1,9Zrednio 1,63 T/m

Kopalirg ze zt@: ,Dyle” i ,Hedwizyn” stanowi piaski kwarcowe spetnigge wyma-
gania surowcOw do produkcji cegly wapienno-piasiowoza te udokumentowano w wy-
dmach zalegagych na piaskach i mutkach aluwialnych lub utworaehpiennych. Zige
.Dyle” pierwotnie miato powierzchri51,1 ha (pole A — péinocne 14,4 ha i B — potud®iow
36,7 ha) (Krzyanowski, 1955, Bujalska, 1966, Samocka, 1979). édar 3 (Kelman, Wj-

cik, 2006) obejmuje jutylko pole A, poniewa pole B zostato w wkszaci wyeksploatowane.
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W dokumencie tym skorygowano ponadto powierzgipola A powekszajc ja 0 0,77 ha i ak-
tualizupc zasoby. Aktualna powierzchnia zé,Dyle” wynosi 15,27 ha. Zie ,Hedwizyn”
(Haas, 1967) zajmuje powierzchri8,8 ha. Mizsza¢ obu zit& jest zmienna, w zat@osci
od morfologii wydmy i wynosi od 2 do ponad 13 m.dkkad tworzy cienka warstwa gleby,
Z lezacymi ponizej piaskami humusowymi, o gruim do 0,5 m w ,Dylach” i do 2,2 m
w ,Hedwizynie”. Piaski z obu ztb charakteryzuj sie minimalnym udziatem frakcji vekszej
niz 1 mm,sredni zawartdcia pytdow mineralnych 0,2 % — w ,Dylach” i 0,8 % w ,ldeizy-
nie” oraz zawartéia SiO, na poziomie od 90 do 97 %, ataknieszkodlivy zawartdcia
zwiazkow: Al,Os, F&03, MgO. Oba ztaa s suche.

Tabela 2

Podstawowe parametry zta@ kruszyw okruchowych i jakos¢ kopalin

g : | Miazsza¢ | Grubaié nad- | Punkt piaskowy Z2Warta< py-
K=I Powierzchnia . tow mineral-
N L ) : zloza ktadu (p<2mm)
~ 2 Nazwa ztga ztoza nych
o g (m) (m) (%)
EE (ha) (od-dosr) | (od-doiér) | (od-doisr.) (%)
Zc o o T (od-do;sr.)
1 2 5 3 4 6 7
3 Kolonia Katy 4,77 1,3-19,0; 6,17 0,5-1,1; 0,8 100 1,4-2,0; 2|
6 |Dyle dz. 285/2, 286 0,85 1,0-5,4;2,6 0,3 100 0,5
7 Rapy Dylaiskie 11,77 1,3-10,0; 7,0 0,1-0,2;0,2 100 0,2-0,25
11 Wolaniny 3,34 3,5-16,0; 6,4 0,0 100 1,0-8,2; 35
12 Krasne 11,93 2,0-12,0; 4,4 0,5-1,0; 0,F 100 0,249
13 Topdlcza | 0,55 3,25 0,47 8,7
14 Zurawica 1 1,97 2,5-7,6; 5,1 0,3-0,5; 0,4 - 0,9-2,8;
15 Wolaniny | 1,30 2,0-13,1; 7,0 0,4-0,4 - 0,2

Na terenie arkusza udokumentowano jednaeztmiocéskich piaskow szklarskich
~lereszpol” (Pogba, 1973), wyspujace w trzech odosobnionych soczewach (pole I, 1)i |
Uznano je za kopalinpodstawow. taczna powierzchnia zka wynosi 33,48 ha (pole | —
srodkowe: 15,77 ha, pole Il — zachodnie: 4,16 halépll — wschodnie: 13,55 ha). Kopalina
gtéwna ze ztaa ,Tereszpol” zalega pod piaskami wydmowymi i flogiacjalnymi oraz gli-
nami zwatowymi, o maksymalnej grwmd do 7,5 m. Ponadto w polu | i Il nadktad stanpwi
wapienie litotamniowe i margle &redniej grubéci odpowiednio: 2,94 i 2,41 m. Wapienie
uznano za kopalintowarzyszaca. Zawarté¢ CaO wynosi w nich 27,8-48,6%. Mogne zna-
lez¢ zastosowanie do produkcji wapna rolniczego palonegapniaka mielonego rolniczego.
Miazszas¢ piaskdw szklarskich wahaesod 0,8 do13,2 mgrednio dla poszczegdllnych pdl
wynosi: 6,9 m (pole I), 3,1 m (pole Il) i 4,7 m (pdll). Piaski szklarskie przewarstwiong s
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piaskami glaukonitowymi i itami. Wkiadki te stanawdo kilkunastu procent serii ztiowe;.
Zloze jest sucheSrednia zawart@ frakcji 0,1-0,5 mm dla poszczegélnych pol wynosi:
89,26 % (pole 1), 86,9 % (pole 1) i 84,7 % (pol®.1Sktad chemiczny po ptukaniu wynosi:
SiO, od 98,90 do 99,71 %rednio dla poszczegodlnych pol: 99,30 %, 99,36 98,42 %),
Fe0s3 od 0,024 do 0,085 %rednio dla poszczegdlnych pél: 0,037 %, 0,049 %060 %)
oraz TiQ od 0,008 do 0,05%iednio dla poszczegdlnych pdl: 0,036 %, 0,044 %0BG).
Po prostej przerébce polegegj na rozfrakcjonowaniu i ptukaniu kopalina spatmiymaga-
nia 4 i 5 klasy piaskéw szklarskich do produkcjtazokiennego i opakowaniowego. Weryfi-
kacja zi@ piaskéw szklarskich wykazatae kopalina ze zia ,Tereszpol” jest niskiej warto-
sci (Pokba, 1996, Galos (red.) 2009, Galos, Burkowicz 200@)skpujace w przewarstwie-
niach piaski glaukonitowe nie spetiajvymaga przemystu szklarskiego, ale mpdpy¢
przydatne dla odlewnictwa.

W strefie przykrawdziowej Roztocza, udokumentowano 4zaavapieni miocéskich
(baden, sarmat): ,Smai¥y (Wolinski, Orzechowski, 1968 b), ,Dyledfy” (Kesik, 1958),
,Zelebsko” (Wotkowicz, Czarnik, 1983, Zdrski, Gora 2005) i ,Gliniska” (Wofiski,
Orzechowski, 1968 a). Profil serii Ziowej jest niejednorodny. Buduje go zespot tawic
wapieni glonowych (litotamniowych), detrytycznyahlgnowo-detrytycznych), piaszczys-
tych i marglistych oraz wapieni serpulowych, twgrych gniazda wéd wapieni detry-
tycznych i marglistych, oraz margli (Musiat, 1988sionowski, 1998). Mzszas¢ catego
kompleksu wapiennego dochodzi do okoto 40 m.zatedokumentowano w jego &xi
przypowierzchniowej a ich raszas¢ waha s¢ od 1,4 do 19,5 m (tabela 3). Nadktad nad
ztozami, o grubéci od 0 do 5 m, tworzy gleba, piaski i rumosze zwielinowe. Widci-
wosci fizyczno-mechaniczne tych wapienj sréznicowane. Z uwagi na brak w regionie
innych surowcéw do produkcji kruszywa drogowego,¢ahe odmiany wapieni ze zi6
,Smoryn”, , Zelebsko”, ,Gliniska” udokumentowano jako kopadido produkcji kruszywa
i kamienia tamanego. Dla celow budowlanych wapigaeidyty wykorzystywane od naj-
dawniejszych czaséw. Obecnie ich znaczenie jesgmalne. Wapié ze zt@a ,Gliniska”
pozyskiwany byt take jako bloczny kamie budowlany, a ze zk@a ,Zelebsko” wykorzy-
stywano réwnie do produkcji nawozow wapniowychsoedniej zawartéci CaO 52,8 %.
Z uwagi na wysok zawartg¢ CaCQ w wapieniu ze zipa ,Dyle-Katy” kopalina mae
mie¢ zastosowanie jako surowiec wapienniczy. 7&tqZelensko” przez kilka lat nosito
nazwe ,Zelebsko-83, jednak w 2005 r. wykonano dodatek przywracagcy nazw ,Ze-

lebsko” i dokumentujcy pozostate w tym rejonie zasoby wapieni.
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Tabela 3
Podstawowe parametry zt@ wapieni

— Miazszaié lém . Zawartaé
NT Pown_arz ztloza |nadktady Nask- Wyt,r;yma Smeraln_o;c (% wagowe
ztoza . chnia % | tos¢na | w bebnie
Ztoze . od-do | od-do | kliwos¢ | , .
na zloza srednio | ¢rednio (%) éciskanie| Devala | CaO/Ca- sio,
mapie (ha) (m) (m) (MPa) (%) CG;
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1,4-13,8| 0,4-3,2 4
1 Smory 4,26 11.08 1.9 1,45-3,67 61-79 3,62-8,70
2 |Dyle-Katy| 4,83 2'07'%2'0 0'0_'1’0 - - - 8(735‘6(_:9% 4| 0535
CaO
. 1,0-17,9| 0,8-5,0 |5,7-37,8; 37,0-490,0 0,53-2,62 1,54-12,02
1 1 1 1 1 1 9 1 1 1 1 - : 1 1
4 | Zelebsko| 13,55 11.38 1.9 23.98 1391 1.94 50,34-55,55 3.81
52,80
. 9,6-19,5| 0,2-4,8
9 Gliniska| 8,30 12.92 1.9 2,06-4,0 61-70 6,55-9,50

W ubiegtym wieku dokumentowane byly trzy mate zAadtorfu: ,Gorajec”, ,Ta-
tandy” i ,Bilgoraj” o zasobach 2,5-7,5 tys.*nfPopielski, 1994), jednak dokumentacje
Si¢ nie zachowaly a ponadto Z® te nie byly ujmowane w bilansach zasobow.

Klasyfikacji sozologicznej ztb dokonano zgodnie z obogzrujacymi zasadami
dokumentowania ztokopalin (Zasady..., 1999) oraz na podstawie aggizyrodniczo-
krajobrazowej. Z punktu widzenia ochrony zasob6oz zktoza wapieni: ,Moryw”, ,Dy-
le Katy”, , Zeleasko”, ,Gliniska” i piaskéw szklarskich Tereszpol} gtozami zalicza-
nymi do klasy 2 obejmufgej ztaza rzadkie w skali kraju lub skoncentrowane w dkoe
nym regionie. Pozostate zta, s powszechnie wyspujacymi (4 klasa). Wszystkie zto-
za uznano za konfliktowe (klasa B) z punktu widzeachronysrodowiska. Przyczyn
konfliktowosci jest ich wys¢powanie w obszarach zwartych kompleksévénieh, na

obszarze gleb chronionych, w strefie ochrony kregali, w obszarach NATURA 2000.

V. Gornictwo i przetwdérstwo kopalin

Przemyst wydobywczy na obszarze arkusza Tereszapgmain@za si do eksploatacji
pieciu zt&z piaskdéw budowlanych: ,Kolonia &y”, ,Dyle dz. 285/2,286", ,Rapy Dylaskie”,
JKrasne”, ,Zurawica 1” i jednego zia piasku kwarcowego do produkcji cegly wapienno

piaskowej ,Dyle”. Dla ztG tych wyznaczono obszary i tereny gornicze (tadgla
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Ztoza eksploatowane na podstawie udzielonych koncesiji

Tabela 4

wych ziaza”

Nr . .
zloza . Koncesja POW|ergchn|a (ha) ) .
Nazwa zlaa o obszaru gérniczego (OG) Uzytkownik
na (waznos¢ od — do) A
. terenu gorniczego (TG
mapie

1 2 3 4 5

3 |Kolonia Katy 30'05'200(136.05'2024' gr)g _ 3371 osoba prywatna

5 |Dyle 16.08.2006. 0G =181 SC ,MEGOLA” Zaktad War

31.12.2018. TG =1,81 pienno-Piaskowy w Hedwynie
10.09.1996.
Dyle dz. 285/2, ,d0 wyczerpania 0G =0,85

6 286* zasobéw przemysta- TG = 0,85 osoba prywatna

wych ziaza”
. 04.09.2008. 0G =0,98

7 |Rapy Dylaskie 31122018 TG =098 osoba prywatna
07.05.1998.

12 |Krasne ,d0 wyczerpania 0G =9,76 Przedsibiorstwo Wielobrapo-

zasobow przemystg- TG =9,76 we ,TRANSPIN”
wych ziaza”
21.10.2010.
. , ,d0 wyczerpania 0G =1,97 Spéidzielnia Transportowo Han-
14 |Zurawnica 1 zasobéw przemysta- TG =1,97 dlowa w Szczebrzeszynie

Wydobycie kopaliny we wszystkich ztach prowadzone jest sposobem odkrywko-

wym, systemengcianowym. Ziaa ,Dyle” i ,Krasne” posiadaj wyrobiska stokowe, aZu-

rawnica 1” wgkbne. Zta@a ,Kolonia Katy”, ,Rapy Dylanskie” i ,Dyle dz. 285/2,286" posia-

daja wyrobiska stokowo-wgbne, z czego dwa pierwsze szsciowo zawodnione. Piasek

dostarczany jest odbiorcom w stanie surowym. W gsi@cwydobycia nie powstapdpady.

Zdejmowany nadkitad sktadowany jest w tymczasowyelatach o zmiennej lokalizacji

I wykorzystywany do sukcesywnej rekultywacji terepaeksploatacyjnego. Proponowany

jest le&ny kierunek rekultywacji. W zteach ,Dyle”, ,Krasne”, ,Rapy Dylaskie”, ,Kolonia

Katy” zalesianie terenu poeksploatacyjnego jest wykaane na bizaco. W ztau ,Kolonia

Katy” czes¢ wyrobiska rekultywowana jest w kierunku wodnym. WRapach Dylaskich”

oprécz zalesiania planowana jest rownie czsci wyrobiska budowa stawu. Tereny poeks-

ploatacyjne zié: ,Dyle dz. 285/2,286” i Zurawica 1” lzda zalesiane po wydobyciu.

stapi jej zakaiczenie.

Ztoze ,Dyle dz. 285/2,286” jest juw koncowej fazie eksploatacji, w liigcym roku na-

W 1994 r. uytkownik ztaza ,Rapy Dylaiskie” uzyskat koncegjna eksploatagjjego

wschodniej cgsci. Wydobycie prowadzone byto do 2002 r., w 200kancesja wygasta, wy-

eksploatowany teren zostat zalesiony. W 200&ytkownik ztaza uzyskat koncesjna kolejny
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(srodkowy) fragment. Aktualnie w przygotowaniu jesinkesja eksploatacyjna na dalszegsc
ztoza w kierunku zachodnim.

Ztoze ,Dyle” eksploatowane jest od 1968 roku na potyzébktadu Produkcji Cegty
Wapienno-Piaskowe] w Heduyinie, odlegtego o 6 km od zta. Na terenie tego zta eks-
ploatacja prowadzona byta jeszcze przed Il wdwiatowa. W latach 70. i 80. ubiegtego
wieku kopalire wydobywano w olgbie pola B (potudniowego), ktére w gkiszaici zostato
wyeksploatowane. Raiej eksploatagj przeniesiono na pole A (potnocne) — koncesje 21199
r. i 2000 r. (wana do 2005 r.). Obecnie, na podstawie nowej kondegpalina wydobywana
jest we wschodniej g%ci tego pola (tabela 4).

Ztoze wapieni Zelebsko” eksploatowane bytozprzed Il wojr, swiatows. Pozosta-
loscia jest rozlegte wyrobisko. W 1983 r. udokumentowanmagospodarowano teren na
wschod od niego, pod nazwZelebsko-83”. Wydobywano tu wapienie do produkcjisay-
wa i kamienia tamanego. Od 2000 roku produkowantakie wapno nawozowe. Eksploata-
cja ztaza zostata wstrzymana w 2004 roku z powodueflzmienndci serii ztazowej i ziej
jakaosci surowca. Pozostato tu rozlegte kilkuhektaroweofysko.

W przesziéci eksploatowano na omawianym obszarzezatovapieni: ,Smorg”

(w latach 1969-1977), ,Dyle-#ty” (1959-1961) i,Gliniska” (1945-1989). Wyrobiskpo
ztozu ,Smory” i ,Dyle K aty” ulegty catkowitej samorekultywacjiciany zapeizty i zarosty
krzewami i drzewami. Po zia ,Gliniska” pozostato wyrazne wyrobisko, cgsciowo zawod-
nione, w ktorym rénie las.

Do czaséw Il wojny swiatowej czynny byt dagy kamieniotom Zamojskich
w Bukownicy, ktéry dostarczat surowca do prowadzar@emiejscu produkcji wapna, wyko-
rzystywanego w okolicy. W Ignatowce do lat 80. XXelw byt take eksploatowany cy
kamieniotom potaony na gruntach prywatnych.

W granicach arkusza znajdusic liczne punkty niekoncesjonowanej eksploatacji pia-
skow, niekiedy na dia skak (punkty 1, 2 i 3). Wydobycie kopaliny prowadzomstjna po-
trzeby lokalne, gtdéwnie w okolicach Tereszpolaake¢ Brzezin, Gérecka, Lipowca, ®sin,
Dyli, Topdlczy i Hedwkyna. W Tereszpolu pozyskiwang zarowno piaski, czwartogdowe
(wydmowe), jak i miocéskie.

W strefie krawgdziowej Roztocza i na zboczach wzniés(e@ Smoryniu, Trzsinach,
Zelebsku, Ignatéwce, Lipowcu, Hedwhie, Bukownicy, Tereszpolu) wapienie eksploatowa-
ne byly w przeszkzi na potrzeby miejscowe w licznych matych kamiéorieach i fomach.
Byly one wykorzystywane do celéw budowlanych orazepabiane w polowych wapienni-

kach na wapno palone. Aktualnie czynny punkt elatployjny wapieni znajdujesiv pobli-
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zu kamieniolomwelebsko. Pozostate ulegajamorekultywacii i zatarciu w terenie, ale sporo
ciagle jeszcze jest widocznych. Wyrae widoczne kamieniotomy i ftomy zaznaczono na ma-
pie jako punkty wysipowania kopaliny.

Po wybudowanej w latach 70. XX wieku szerokotoroii@j kolejowej (LHS) pozo-
staly w Szozdach i Tereszpolu hatdy wydobytych zekopow glin i gez. Powierzchnia hatd
dochodzi do 1,5 ha, a wysakodo 20 m. § one zrekultywowane, podnicte trawg i nielicz-

nymi drzewami. Z jednej z nich okresowo pozyskiwanenasy ziemne.

VI. Perspektywy i prognozy wystpowania kopalin

Na omawianym obszarze znaczenie surowcowey rpaski czwartorgdowe oraz
miocenskie. W przeszixri znaczenie miaty rOowniewapienie miocaskie. Podstaw dla
oceny perspektyw surowcowycha:sSzczegotowa mapa geologiczna polski w skali
1:50 000 arkusz Tereszpol (Popielski, 1992, 196d¢ny wys¢powania surowcow mine-
ralnych i maliwosci ich wykorzystania w gminach, znajdaych s¢ w granicach arkusza
(Siliwonczuk, 1992 a, b, 1994 b, c, 1995 a, b), wyniki pratadowczych (Patba, 1968,
1975, Musiat, Chomicka, 1972, Musiat, 1981), wekgtija zt@ kopalin pospolitych
w wojewodztwie zamojskim (Szuwanzska, Nowak, Paba, 1996), weryfikacja zfopia-
skéw szklarskich (Peba, 1996) oraz wiasne obserwacje w terenie. Z raafivaa temat
perspektyw i prognoz wygbowania ztd@ wytaczono obszar Roztociskiego Parku Na-
rodowego I Szczebrzeszskiego Parku Krajobrazowego. Na pozostatym obszacee
nione zostaly perspektywy wygtowania zta@ piaskow budowlanych i kwarcowych
(szklarskich), wapieni oraz torfu.

Zapadlisko Przedkarpackie w granicach arkusza Epaspokrywas piaski eo-
liczne, czsto w wydmach oraz piaski aluwialne i lokalnie fioglacjalne budujce terasy
rzeczne (Popielski, 1992, 1994). Z uwagi na wymagarchrony kompleksow $aych
porastagcych znacza czes¢ terenu arkusza oraz na tag piaski w rozpatrywanym obsza-
rze @ kopalim powszechnie wyspujaca ocere perspektyw ograniczono do piaskéw
czwartorzdowych i miocéskich. Potencjalnie magone kwalifikowa& si¢ do produkcji
ceglty wapienno-piaskowej lub betonéw komoérkowyadrjake dotychczas nie wykona-
no bada pod tym ktem. Dane archiwalne pozwadaja wyznaczenie perspektyw dla pia-
skéw budowlanych. Obszary perspektywiczne czwaetbomvych piaskow eolicznych
(w pokrywach i wydmowych) dla dokumentowaniazi@yznaczono na zachod od miej-

scowdaci Ignatowka, w okolicach Dyli i Hedvryna, na zachdd od Tereszpola i Zaoren-
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dy oraz w okolicy ztea ,Krasne” (Szuwarzyska, Nowak, Patba, 1996, Musiat, 1981).
Przez analogi do udokumentowanych w tych obszarachzzhdozna st tu spodziewé
piaskéw drobno- §rednioziarnistych o mizszaciach dochodzcych nawet do kilkuna-
stu metrow i niskim zapyleniu nieprzekracgajm 4 %. W rejonie Topolczy wokot udo-
kumentowanego zi@a wyznaczono niewielk perspektyw dla piaskéw zboczowych.
W rejonie tym kopalina jest wydobywana od ubiegtegeku, aktualnie znajduje situ
kilka punktow eksploatacyjnych. Spodziewanaisizc¢ serii ztazowej, ktdrm stanows
piaski drobno- isrednioziarniste wynosi do 10 m, nadktad okoto 0,%rgapylenie na
poziomie 8%.

Czeé¢ prac poszukiwawczych za zlmi kruszywa okruchowego zalazyta s¢ wy-
nikiem negatywnym. W dolinie rzeki Wieprza, w re@miejscowdci Bagno i Wywtoczka
(Wagner, 1968) na podstawie wykonanych wigrsevierdzono wysjpowanie pod niewiel-
kim nadktadem (do 1,2 m) piasku drobnoziarnistegmrzacego niecigte warstwy i so-
czewki o zmiennej mizszaci. Kopalina jest zawodniona, nie zawiera domieggkiow oraz
posiada niewielki zasg wystpowania.

W strefie krawdziowej Roztocza na powierzchni, a miejscami pepwapieni orga-
nodetrytycznych wysgpuja drobno- isrednioziarniste, miodgeskie piaski kwarcowe (Musiat,
1976). Pojawig sic one lokalnie na powierzchni w odosobnionych pflatasoczewach. Na
podstawie badaprzeprowadzonych w rejonie Hedwna (Pogba, 1968) oraz na potudniowy
wschod od Tereszpola (Rba, 1975) stwierdzono brak mlivosci udokumentowania pia-
skow szklarskich. Cechwpic one dua zmienndcia uziarnienia i rOwnoczmie mah zawar-
toscia frakcji podstawowej§ednio pontej 70 %). W obszarze na potudniowy wschéd od
Tereszpola, z uwagi na ziuzmiennd¢ jakosci i niekiedy znaczny udziat frakcji pytowej,
kwarcowe piaski miodeskie nie spetniajrowniez kryteriow bilansowéci jako kopalina do
produkcji ceglty wapienno-piaskowej. Wgptijace na zachdd od Tereszpola piaski miece
skie take nie przydatne dla celéw szklarskich ze wdgl na nisk jakas¢ kopaliny ale wy-
stepujace ptytko lub odstaniage st na powierzchni uznano za przydatne do celéw drogo-
wych i budowlanych, co potwierdzajvystkpujace tu punkty eksploatacyjne.

Wapienie miocaskie, ktore wys{puja w strefie krawdziowej Roztocza, byty
w przesztéci wykorzystywane na lokalne potrzeby jako surowgkr celéw budowla-
nych i wapienniczy, a wyjkowo do produkcji kruszywa. Odmiany matozzie mog
by¢ przydatne do produkcji nawozow wapniowych (Sokskia, 1996). Liczne prace
zwiadowcze, prowadzone w rejonach: Ignatowkiebska, Smorynia, Tezin, Lipowca,

Tereszpola wykazatly obecéio wapieni matozwiztych, kruchych, marglistych i za-
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piaszczonych, wréd ktérych odmiany zwizte tworz przetawicenia o matej miszacsci
(Bomba, Nicpa, 1981, Knapczyk, Nicpg 1981, Musiat, Chomicka, 1972).Wapienie
grubotawicowe, stwierdzane np. w rejonie Smorynistpuja na ograniczonym obsza-
rze. Niejednorodn& litologiczna komplekséw wapiennych, tu zmiennéé¢ ich wia-
sciwosci fizycznych i chemicznych, oraz nieregularne wpsiwanie odmian o wki-
wosciach kwalifikupcych kopali do okréglonych zastosowa powoduje,ze nie ma
dostatecznych podstaw do wyznaczenia obszaréw ekigpicznych dla dokumento-
wania zt@ (Koztowski, 1984, Musiat, 1987). Zdecydowanie ngganym wynikiem
zakaczyty sk badania w rejonach Smorynia (Knapczyk, Nitpd981) i Tereszpola
(Musiat, Chomicka, 1972).

Torfy wyskpuja na znacznych obszarach w granicach arkusza, pmsdgstkim
w obrebie ptytkich dolin rzecznych oraz w olieiniach bezodptywowych. Szczegdlnie
duze obszary zajmgjone w dolinie Gorajca i na obszarze Puszczy Sejsks to prze-
waznie torfowiska niskie i przégiowe. Powierzchnia torfowisk jest zmicowana od
1 do okoto 600 ha (w dolinie Gorajca). Torfowiskatdndy i w dolinie Gorajcaaszme-
liorowane i ulegaj osuszaniu. Mizszas¢ torfu wynosi na ogoét od kilkudziessiu cen-
tymetréw do okoto 1,5 m. (Borowiec, 1990, Popie]skP94). Kryteria bilansowii
spetniap dwa obszary wyspowania torfow: ,Bitgoraj” i ,Sarny Pysk” (Ostrzgk,
Dembek, 1996). Wykazano obedédaorfu o mazszasci od 1,7 do 4,5 m, popieldoi
12,6-14,5% i stopniu rozktadu 33-37%. Nie uznanb jednak za perspektywiczne
z uwagi na kryterium hydrologiczne (retencja wodyalory krajobrazowe oraz pate-
nie w obszarze Natura 2000.

Obszar arkusza Tereszpokyena obszarze o graniczonych perspektywach wydo-
bywania ropy i gazu ziemnego tradycyjnymi metoda@szacowanoze wskanik nasy-
cenia weglowodorami ksztattuje sina poziomie 1 tys. t/kin(Skarbek, 1990). Jednad
nowoczesne metody pozyskiwania kopaliny zezzéwierap nowe maliwosci poszu-
kiwawcze. Obecnie trwa procedura rozpatrywania wkdéav koncesyjnych na poszuki-

wanie zt@ na omawianym terenie.

VIl. Warunki wodne

1. Wody powierzchniowe
Obszar arkusza Tereszpol paday jest na granicy zlewni Wieprza i Sanu. Dziat
wodny medzy nimi przebiega wzdiukulminacji Roztocza. W zlewni Wieprza znajduje si

rzeka Gorajec (doptyw Poru) oraz doptyw WiepRmierszcz. Na obszarze Roztocza doliny
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rzeczne przebiegajwzdtuwz stref uskokowych. Dolina Wieprza wykorzystuje résktonicz-
ny, jej szeroké& na pétnoc od Zwierzca stga do 2 km. Tektoniczne zakenia ma rownie
dolina Gorajca, jej rozleglty obszaddliskowy znajduje siw bagnach Tatandy.

Do zlewni Sanu nalsy obszar potudniowego sktonu Roztocza i obszar digia
Przedkarpackiego. Do zlewni te] nalevpadajce do Tanwi Szum i Czarna tada z licznymi
doptywami. Sié matych ciekédw powierzchniowych oraz rozlegte olbgzzodmokie na tere-
nie Puszczy Solskiej sprawaajze jest to obszar zasobny w wody powierzchnioweiriyol
rzeki Gorajec i Czarnej Lady silnie zmeliorowane.

W granicach arkusza wystuja liczne zrodta (Balcerz-Rolewska, 1998, Michalczyk,
red., 1996). Waniejsze z nich, o diej wydajndci, od 3,842 |/s, znajdwjsie w: Godrecku
Starym, Czarnymstoku, Wywtoczce i Estnach. § to zrédta szczelinowo-warstwowe, zbo-
czowe, zasilane przez wody poziomu kredowegazavie ze straefkrawedziowa Roztocza.
W Hedwizynie znajduje si zrodto zasilane wodami poziomu midskiego.Swierszcz zasi-
lany jest przez kilkarigie przykorytowychzrodet o niewielkich wydajniziach okoto 0,1 I/s.
Mniejszezrodia zasilag rzeki Szum i GorajecZrodia w Gérecku Starym i Tesinach objto
ochrona w formie pomnikow przyrody nigavionej.

Sie¢ wod powierzchniowych uzupetniggztucznie utworzone zbiorniki i stawy. Na
rzeceSwierszcz na potudnie od Zwienzya, utworzono kompleks stawéw ,Echo” acinej
powierzchni okoto 42 ha, najekszy przeznaczony zostat do celéw rekreacyjnych.téjla
samej rzece w Zwierzgu znajduje s Staw Kacielny, o powierzchni 3,7 ha, oraz Staw Pa-
tacowy o powierzchni 0,5 ha. We wschodnie¢sck omawianego obszaru znajduje gbior-
nik matej retencji Rudka.

WIOS w Lublinie ocer jakasci wod powierzchniowych w 2009 r. prowadzit zgodnie
z rozporadzeniem Ministra&Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie spasklasy-
fikacji stanu jednolitych agci wod powierzchniowych (DzU nr 162, poz. 1008).ghani-
cach arkusza nie badano wéd w 2009 r. Wykonanaagegimolitych czsci wod wskazujeze
wody ptymce w granicach arkusza potencjalnie zagtmne, poza rzekGorajec, ktora pro-

wadzita wody niezagtmne.

2. Wody podziemne

W granicach arkusza Tereszpol wystja trzy pictra wodonéne: czwartorgzdowe,
mioceaskie i gérnokredowe (Balcerz-Rolewska, 1998).

Czwartorzdowy poziom wodonény wystpuje gtdwnie na obszarze Zapadliska
Przedkarpackiego w rynnie erozyjnej rownolegtekdamwedzi Roztocza oraz w dolinach rzek

Gorajca, Wieprza. Budwgjgo r&noziarniste rzeczno-lodowcowe i aluwialne piaskda-
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mieszk zwiru. Miazsza¢ ich jest zmienia giw zaleznosci od morfologii podit@a i waha si
od okoto 20 m przy kragdzi Roztocza do okoto 40 m na potudnie od niej. dlale poziom
ten jest dwudzielny, utwory wodofme & rozdzielone warstwglin i mutkow. Zwierciadto
wody wystpuje zwykle na gibokasci 5 m i ma charakter swobodny. Zasilanie odbywanai
drodze bezpwedniej infiltracji, a w rejonie skionu Roztocza poziomu kredowo-mio-
censkiego. Wydajnéci potencjalne wi¢ wynosz od 10 do 30 rith, a lokalnie sigaja
50 nt/h. Wody z tego poziomu mgjiska mineralizacy. Charakteryzuj sic podwyzszon
zawartdcia zelaza i manganu. Wody sredniej jakdci, klasy Il i wymagaj uzdatniania.
Brak warstwy izolujcej powodujeze czwartorgdowy poziom wodoniny jest podatny na
zanieczyszczenie. Na obszarze wpgetvania wodonénych utworéw wypetniajcych rynrg
erozyjra ustanowiono gtowny zbiornik wéd podziemnych nr 4&8ina kopalna Bitgoraj-
Lubaczéw o zasobach dyspozycyjnych wyneyzh 702 tys. rfid (Kruk i in., 1996).

Utwory czwartorgzdowe na obszarze Roztocza, w dolinach rzecznycleixa, Goraj-
ca) tworz poziom wodonény tacznie z utworami kredowymi. Misza¢ zawodnionych
utworéw czwartorgdowych w dolinie Wieprza dochodzi do 40 m. Wyda&pialje¢ wynosza
od 2,5 do 40 riih.

W strefie brzenej Roztocza wygpuje miocéski poziom wodonény. Tworz go wa-
pienie, piaskowce i piaski. Pozogtajne w 4cznaci hydraulicznej z wyspujacym poniej
kredowym poziomem w gezach. Wydajobuje¢ wod tego poziomuaszréznicowane od
10 do 70 nYh, w zalendici od stopnia zaangaewania tektonicznego utworéw woddmgch.
Wicksze ugcia znajduy sic w Dylach i Hedwiynie. Dla ugcia wiejskiego w Hedwiynie
wyznaczono strefochrony sanitarnej geedniej. Wody tego poziomuw slobrej jakdci i ni-

skiej mineralizacji. Niekiedy zawiergpodwyzszone zawartei zelaza i wysokie azotandw.

21



Fig. 3. Polaenie arkusza Tereszpol na tle obszarow gtownych zbhikdw wdd podziemnych
(GZWP) w Polsce wymagajcych szczegolnej ochrony, w skali 1:500 000 wg A. Bleczkowskiego
(1990

1 — obszar najwyszej ochrony (ONO), 2 — obszar wysokiej ochrony (OW3 — granica GZWP wsoodku porowym,
4 — granica GZWP wépodku szczelinowym i szczelinowo-porowym

Numer i nazwa GZWP, wiek utworéw wodamgch: 406 — Niecka lubelska (Lublin), kreda gorka){ 407 — Niecka lubel-
ska (Chetm-Zam), kreda gorna (K); 428 — Dolina kopalna Bitgoraj-Lubaczow, czwart@ZQ)

Kredowe p¢tro wodondne tworz gezy, opoki i margle silnie gpane w strefach tek-
tonicznych oraz w strefie przypowierzchniowej gbj wietrzeniem. Riro to wystpuje na
obszarze Roztocza. Strefa intensywnegarémia wod siga do gébokasci okoto 120 m.
Miazsza¢ utworow wodonénych wynosisrednio 90 m. Zwierciadto wody jest na ogot swo-
bodne i stabilizuje sina gkbokasci 40-50 m na wierzchowinach, a do okoto kilku roatr
w dolinach. W dolinach rzecznych lokalnie jest répiprzez osady ilasto-mutkowe lub gli-
niaste i stabilizuje sina gktbokasci do 5 m. Wody tego poziomu pozostay tacznacci hy-
draulicznej z wodami czwartagdowego poziomu wodosnego. Zasilanie odbywaesprzez

bezpdrednh infiltracje opadow atmosferycznych na wychodniach, luBrednio poprzez
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utwory czwartorzdowe. Wody tego poziomu na kregizi Roztocza zasilajzrédta zboczo-
we. Wydajnéé ujeé wynosz od 10 do 30 rih, w strefach tektonicznych do 7¢%m a lo-
kalnie nawet do 180 #h. Wody g dobrej jakdci, klasy Ib, i niskiej mineralizacji. Brak izo-
lacji lub tylko cienka pokrywa utworéw czwartedowych powodujeze poziom wodonny
w utworach kredowych jest nai@ny na zanieczyszczenia antropogeniczne.

Wodongne utwory kredowe wyspujace na wschod od doliny Wieprz&wierszcza
stanowj czes¢ udokumentowanego gtéwnego zbiornika wod podziernnyc407. Jego cat-
kowita powierzchnia, obejmaga take arkuszegsiednie, wynosi 9015 kina zasoby dyspo-
zycyjne 1127,5 tys. ith (Zezula, Pietruszka, Kopacz, 1996). Wody tegorrika ujmowane
sa w Rudce, gdzie zatwierdzona wydajhowynosi 150 nyh. Caly zbiornik ohjty jest
ochrory. W zachodniej agci obszaru wody poziomu kredowego twprdwniez udokumen-
towany GZWP 406 Niecka Lubelska — Lublin. Jego mméhnia wynosi 7,5 tys. Kma mo-
dut zasobéw odnawialnych 213 i*km? (Czerwiiska-Tomczyk, 2008). Powierzchnia zbior-
nika w granicach arkusza ehg jest ochrom ze wzgédu na maliwos¢ dotarcia zanieczysz-
czen z powierzchni terenu w czasie krotszym b lat.

Poniej poziomdéw wodongmych wod stodkich stwierdzono wypibwanie wod wyso-
ko zmineralizowanych. W starszych utworach kreddwye utworach jurajskich i paleozo-
icznych, na gibokasci ponizej 780 m, wysfpuja solanki chlorkowo-sodowe o mineralizacji
do 88 g/dm, stwierdzone w otworze wiertniczym w Dylach (Malimski, 1974).

Obszar arkusza Tereszpol jest zasobny w wody pouhdedobrej jakeci. Udokumen-
towane zasoby wod podziemnych w granicach arkugzavykorzystywane w niespetna
10 procentach (Balcerz-Rolewska, 1998). W Zwiaczywoda z dwdch g — kredowego
.,Roztocze” i czwartorgdowego ,Zwierzyniec-Zdréj” rozlewana jest jako natima woda

zrodlana niskozmineralizowana.

VIl Geochemia srodowiska

1. Gleby
Kryteria klasyfikaciji gleb

Dla oceny zanieczyszczenia gleb zastosowano warttopuszczalne sten metali
okreslone w Zahczniku do Rozpormzenia Ministrasrodowiska z dnia 9 wrzaia 2002 r.
w sprawie standardéw gleby oraz standardowgeikziemi (DzU nr 165 z dnia 4 pdziernika
2002 r., poz. 1359). Dopuszczalne wacigpierwiastkéw dla poszczegdlinych grupytko-
wania, ich zakresy oraz przetie zawartéci w glebach z terenu arkusza 893 — Tereszpol,

umieszczono w tabeli 5. W celu porownania tahelupetniono danymi o przetnej za-
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wartasci (median) pierwiastkbw w glebach terenéw niezatwahych Polski (najmniej za-

nieczyszczonych w kraju).

Tabela 5
Zawartosé metali w glebach (w mg/kg)
Zakresy zawariWartas¢ prze{Wartas¢ przecetnych
tosci w glebach| cietnych (meq{ (median) w glebach
na arkuszu 893|—dian) w gle-| obszardéw niezabuj
Wartaici dopuszczalne gten w glebie Tereszpol |bach na arku- dowanych Polsk
lub ziemi (Rozporadzenie Ministra .?.Zel::si?’a
Srodowiska z dnia 9 wrzeia 2002 r.) P
Metale
N=7 N=7 N=6522
Frakcja ziarnowa
Grupa B? | Grupa ¢ <lmm
Grupa AV Mineralizacja
HCI (1:4)
Gilebokas¢ (m p.p.t.) Gilebokas¢ (m p.p.t.)
0-0,3 0-2,0 0-0,2
As Arsen 20 20 60 <5 <5 <5
Ba Bar 200 200 1000 6—51 18 27
Cr Chrom 50 150 500 <1-5 1 4
Zn Cynk 100 300 1000 7-139 16 29
Cd Kadm 1 4 15 <0,5 <0,5 <0,5
Co Kobalt 20 20 200 <1-2 <1 2
Cu Miedz 30 150 600 <1-3 2 4
Ni Nikiel 35 100 300 <1-3 <1 3
Pb Otow 50 100 600 4-26 8 12
Hg Rigé 0,5 2 30 <0,05 - 0,06 <0,05 <0,05
llos¢ badanych prébek gleb z arkusza 893 — Tereszpdgrupa A
w poszczegolnych grupachyikowania a) nieruchoméci gruntowe wchodgce w sklad obsza-
As Arsen 7 ru poddanego ochronie na podstawie przepiséw |usta-
Ba Bar 7 wy Prawo wodne,
Cr Chrom 7 b) obszary poddane ochronie na podstawie przej
Zn Cynk 6 1 0 ochronie przyrody; jeeli utrzymanie aktualneg
Cd Kadm 7 poziomu zanieczyszczenia gruntdw nie stwarzg za-
Co Kobalt 7 grozenia dla zdrowia ludzi lubrodowiska — dla ob-
Cu Mied: 7 szarow tych stzenia zachowuj standardy wynikaice
Ni Nikiel 7 ze stanu faktycznego,
Pb Olow 7 2 grupa B_— gruntyzaliczone do iyt_kpw rolnych
Hg R 7 zwy+ap_zemem gruntéw pod stawami i gruntéw _
Sumaryczna klasyfikacja badanych gleb z obszarugiR M grunty Iéqe oraz zadrzewione i zgkrzewp-
sza 893 — Tereszpol do poszczegéinych grytkowa ne, nieuytki, a takze_grunty zaQudowane i zurbani-
nia (ilosé probek) zowane z wydczeniem tere}now przgmysl_owy
uzytkéw kopalnych oraz terenéw komunikacyjnych,
% grupa C — tereny przemystoweiytki kopalne, terg-
ny komunikacyjne,
6 1 4 Lis, Pasieczna, 1995 —tlas geochemiczny Pols
1:2 500 000
N — ilos¢ prébek

24



Materiat i metody badalaboratoryjnych

Dla oceny zanieczyszczenia gleb wykorzystano wynékibioru analiz chemicznych
wykonanych do ,Atlasu geochemicznego Polski 1:2 800" (Lis, Pasieczna, 1995). Probki
gleb pobierano za pom#asondy ecznej z wierzchniej warstwy (0,0-0,2 m) w regulgarne
siatce 5x5 km. Pobierana gleba o masie okoto 10B@tay suszona w temperaturze pokojo-
wej, kwartowana i przesiewana przez sita nylonows/miarach oczka 2 mm.

Przedmiotem zainteresowania byla grupa metali,ekttnodiem g zanieczyszczenia
antropogeniczne, a w6 pierwiastki stabo zwzane i tatwo tugowalne z gleb. Gleby minerali-
zowano w kwasie solnym (HCI 1:4), w temperaturz€9@v chgu 1 godziny. Oznaczenia
As, Ba, Cd, Co, Cr, Cu, Ni, Pb i Zn wykonano za pagatomowej spektrometrii emisyjnej
ze wzbudzeniem plazmowym (ICP-AE&luctively Coupled Plasma Atomic Emission Spec-
trometry) z zastosowaniem spektrometrow: PV 8060 firmy ipil JY 70 Plus Geoplasma
firmy Jobin-Yvon. Analizy Hg przeprowadzono mejaabsorpcyjnej spektrometrii atomowej
technila zimnych par (CV-AASCold Vapour Atomic Absorption Spectromegtryuwzyciem
spektrometru Perkin-Elmer 4100 ZL z systemem pgzemvym FIAS-100. Wszystkie ozna-
czenia wykonano w laboratorium i&wowego Instytutu Geologicznego w Warszawie. Kon-
trole jakosci gwarantowaty analizy wielokrotne tych samychh@# umieszczanych losowo
w seriach analitycznych oraz stosowanie materiaiéf@rencyjnych (wzorce Montana Soill,
SRM 2710, SRM 2711, IAEA/Soil 7).

Prezentacja wynikow

Zastosowanaggtasé pobierania probek (1 probka na okoto 25%kmie jest dostatecz-
na do wykrélenia izoliniowej mapy zawarfoi pierwiastkbw zgodnie z zasadami pegymi
w kartografii (dla skali 1:50 000 konieczne jestapwanie w siatce 0,5x0,5 km, czyli jedna
prébka — jedna informacja na 1 tmapy dla catego arkusza). Wyniki badgeochemicz-
nych zostaty wgc przedstawione na mapie w postaci punktow.

Lokalizacg miejsc pobierania probek (wraz z numegazgodm z baza danych)
przedstawiono na mapie w postaci kwadratéw wypelyth kolorem przygtym dla gleb za-
klasyfikowanych do grupy A i B zgodnie z RozpgdzeniemMinistra Srodowiska z dnia
9 wrze&nia 2002 r.

Przy klasyfikacji stosowano zasadaliczania gleb do danej grupy, gdy zaw&rtoo
najmniej jednego pierwiastka przeisyata dola granie wartasci dopuszczalnej w tej gru-
pie. Na mapie umieszczono symbole pierwiastkow dejggych o zanieczyszczeniu gleb

z danego miejsca.
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Zanieczyszczenie gleb metalami

Wyniki badar geochemicznych gleb odniesiono zaréwno do wartskezen dopusz-
czalnych metali okigonych w Rozporzdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrZaia
2002 r., jak i do wartei przecetnych okrélonych dla gleb obszaréw niezabudowanych ca-
lego kraju (tabela 5).

Przecetne zawartéci: arsenu, baru, chromu, cynku, kadmu, kobaltuedxi, niklu,
otowiu oraz ré¢ci w badanych glebach arkuszarsa ogoét nisze lub rowne w stosunku do
wartasci przecetnych (median) w glebach obszaréw niezabudowanwptskP

Pod wzgtdem zawartéci metali 6 spérdd badanych probek spetnia warunki klasyfi-
kacji do grupy A (standard obszaru poddanego odhypoo pozwala na ich wielofunkcyjne
uzytkowanie.

Do grupy B (standard terenow przemystowychytuéw kopalnych i terendéw
komunikacyjnych) zaklasyfikowano préblgleby z punktu 3, ze wzgdlu na zawarta
cynku (139 ppm).

Koncentracja wskazanego pierwiastka wgsie w obszarze $aym nieopodal wsi
Ignatéwka i prawdopodobnie ma charakter antropageni Doktadne oki&enie zrodta
I zaskgu podwyszonej zawartei wymaga doktadniejszych bada

Z uwagi na zbyt niskgestas¢ oprobowania dane prezentowane na mapie niezliimo
wiaja oceny zanieczyszczenia gleb z terenu calego aakiszwalaj tylko na oszacowanie
ich stanu w miejscach pobrania i w niezbyt odlegbtoczeniu.

2. Pierwiastki promieniotworcze
Materiat i metody bada

Do okre&lenia wartdci promieniowania gamma i¢genia radionuklidow poczarnobyl-
skiego cezu wykorzystano wyniki badgamma-spektrometrycznych wykonanych do Map
radioekologicznych Polski 1:750 000 (Strzelecki.i1993, 1994).

Pomiary gamma-spektrometryczne wykonywano wzduofili o przebiegu N-S,
przecinagcych Polsk co 15’. Na profilach pomiary robiono co 1 km, aprzypadku
stwierdzenia podwiszonej promieniotworczgi zag;szczano je do 0,5 km. Sonda pomia-
rowa byta umieszczona na wysdkol,5 m nad powierzchaiterenu, a czas pomiaru wy-
nosit 2 minuty. Pomiary wykonywano spektrometrenestdm GS-256 produkowanym

przez ,Geofizyk” Brno.

26



LC

893W PROFIL ZACHODNI

Dawka promieniowania gamma

m 5598916

o
[N)
N
o
(o]
S

12
nGy/h

893E PROFIL WSCHODNI

Dawka promieniowania gamma

5608687
5606792
m 5605555
5604689
5601838
0 5 10 15 20 25 30
nGy/h

Stezenie radionuklidéw cezu poczarnobylskiego

m 5598916

kBg/m?

Stezenie radionuklidéw cezu poczarnobylskiego

5608687
5606792
m 5605555
5604689
5601838
0 0,5 1 15 2 2,5 3 3,5
kBg/m?

Fig. 4. Zawartos¢ pierwiastkow promieniotworczych w glebach na tereie arkusza Tereszpol (na osi gdnych — opis siatki kilometrowej arkusza)



Prezentacja wynikéw

Poniewa gestas¢ pomiarOw nie pozwala na opracowanie map izolinicliwvyw skali
1 : 50 000, wyniki przedstawiono w postaci stupkdla dwoch krawdzi arkusza mapy (za-
chodniej i wschodniej). Byto to nmibwe gdyz krawedzie arkusza ogolnie pokrywasie
z przebiegiem profili pomiarowych. Wykresy stupkowestaty sporadzone dla punktow
pomiarowych zlokalizowanych na opisanym arkuszay pzym do interpretacji wykorzysta-
no takze informacje z punktow znajdigych s¢ na arkuszachasiadupcych wzdhi zachod-
niej i wschodniej granicy.

Przedstawione wyniki pomiaréw promieniowania ganmstenows sumg promienio-
wania pochodzego z radionuklidow naturalnych (uran, potas, itegtucznych (cez).
Wyniki

Wartcici promieniowania gamma walagiec w granicach 9-25 nGy/h, przy czym
wartasci ponizej 15 nGy/h odpowiadajprzede wszystkim szeroko rozprzestrzenionym osa-
dom rzecznym, Zawyzsze wapieniom, opokom i marglom mastrychtu. Warbolatl, ze
srednia warté¢ promieniowania gamma w Polsce wynosi 34,2 nGythzeBie radionukli-

déw poczarnobylskiego cezu jest bardzo niskie pnzekracza 3 kBg/fn

IX. Sktadowanie odpadéw

Zasady wydzielania potencjalnych obszaréw lokalizidadowisk odpaddow

Przy okrélaniu obszaréw predysponowanych do lokalizowantadskwisk uwzgtd-
niono zasady i wskazania zawarte w ,Ustawie o odphAd (Ustawa..., 2001) oraz
w Rozporadzeniu MinistraSrodowiska z dnia 24 marca 2003 r. w sprawie szdpeg@h
wymaga dotyczicych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamkaia, jakim powinny odpo-
wiada poszczegolne typy sktadowisk odpaddéw (Rozpderenie..., 2003) i Rozpogdzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 26 lutego 2009 r. zmieaigjm rozporadzenie w sprawie szcze-
gotowych wymaga dotyczicych lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamkeaia, jakim po-
winny odpowiadéa poszczegoélne typy sktadowisk odpadow (Rozapdeenie ..., 2009).
W nielicznych przypadkach przyp zmodyfikowane rozwzania w stosunku do wymienio-
nych aktéw prawnych, co wynika ze skali oraz chmakopracowania kartograficznego i nie
stoi w sprzeczniei z mazliwoscia pazniejszych weryfikacji i uszczegotowiena etapie pro-

jektowania sktadowisk.
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Na mapie, w nawgzaniu do powyszych kryteridw, wyznaczono tereny wgtone cal-
kowicie z maliwosci lokalizacji wszystkich typow skiadowisk ze wzdl na wymagania
ochrony hydrosfery, przyrody, infrastruktury oraaranki inzyniersko-geologiczne;

1. tereny preferowane do lokalizowania w ich ¢be skladowisk odpaddw, ze
wzgledu na istnienie naturalnej, gruntowej warstwy izgjaej, s one trakto-
wane jako potencjalne obszary lokalizowania sktadkeWPOLS);

2. tereny nieposiadage naturalnej warstwy izolacyjnej, na ktérych #nwa jest
jednak

3. lokalizacja sktadowisk odpaddéw pod warunkiem wykwinasztucznej bariery
izolacyjnej dla dna i skarp obiektu.

Wymagania dotycice naturalnych cech izolacyjnych poeho a take $cian bocznych
potencjalnych sktadowiskysizalenione od typu sktadowanych odpadéw (tabela6).

Ocena wyksztatcenia naturalnej bariery geologicpogwala na wyrénienie w obgbie
POLS:

- warunkéw izolacyjnéci poditaza zgodnych z wymaganiami przgymi w tabeli * ;

- zmiennych wiéciwosci izolacyjnych podtea (warstwa izolacyjna znajdujegspod
przykryciem osadami piaszczystymi oaiszaci do 2,5 m; mizsza¢ lub jednorodné war-
stwy izolacyjnej jest zmienna).

Tabela 6

Kryteria izolacyjnych wia sciwosci gruntow

Rodzaj skladowanych opadéw Wymagania dotyczg:-e natyralnej bariery
geologicznej
Miazszas¢ [m] Wspotczynnik Rodzaj gruntéw
azSzOC filtracji k [m/s] 19
N — odpady niebezpieczne >5 <1"10°
- Ity, itotupki
K — odpady inne tiniebezpieczne i obgine 1-5 <1 10°
O — odpady obajtne >1 <110’ Gliny

Omawiane wyej wydzielenia przestrzenne zostaly przedstawian®lanszy B Mapy
geagrodowiskowej Polski. Jednoczee na daiczonej do materiatéw archiwalnych mapie
dokumentacyjnej, wskazano lokalizaeyybranych wiercg, ktoérych profile geologiczne do-
kumentuj obecné¢ warstwy izolacyjnej do gbokasci 10 m. Otwér zlokalizowany poza
obszarami bezwzgtinych wyhczen, ktérego profil wnosi istotne informacje dotyce wy-

ksztalcenia warstwy izolacyjnej, zlokalizowano rég#na MGsP — plansza B.
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Tto dla przedstawianych na Planszy B informacjnet@i stopié zagraenia giowne-
go wytkowego poziomu wodornaego, przeniesiony z arkusza Terespol Mapy hydiogeo
gicznej Polski w skali 1:50 000 (Zezula, Dziewap2) Stopié@ zagraenia wod podziem-
nych wyznaczono w pciostopniowej skali (bardzo wysoki, wysokiredni, niski, bardzo
niski) i jest on funkgj nie tylko wart@dci parametréw filtracyjnych warstwy izohgej (od-
porngci poziomu wodonénego na zanieczyszczenia), alezlczynnikow zewegtrznych,
takich jak istnienie na powierzchni ognisk zanieszoz@é czy obszarOw prawnie chronio-
nych. Stopié@ ten jest parametrem zmiennym i syntetygym r&ne naturalne
i antropogeniczne uwarunkowania. Dlatego tdszaréw o rinym stopniu zagrgenia nie
nalezy wprost porbwnywa z wyznaczonymi na Planszy B terenami pod skladaviEdpa-
dow. Wydzielone tereny o dobrej izolacyjoo(POLS) mog wspotwystpowa: z obszarami

o réznym zagraeniu jakéci wod podziemnych.

Obszary o0 bezwzedinym zakazie lokalizacji skladowisk odpaddéw

Na obszarze arkusza Terespol okoto 75% waloryzowameierzchni obejmuje bez-
wzgledny zakaz lokalizowania sktadowisk wszystkich typégpadow. Wydczeniom podle-
gaja:

— oObszar zwartej zabudowy w @bie miasta Terespol (siedziba ¢glm miasta i gminy)
dwzy przetadunkowy wzet kolejowy w Mataszewiczach wraz z infrastrulgtur
tereny bagienne i podmokte, w tymki na glebach pochodzenia organicznego — gvyst
pujace na wekszych powierzchniach wzdtdolin rzek: Krzny i Czapelki, a tak innych
mniejszych ciekéw, wraz ze stied szerokéci 250 m;

— obszary wystpowania osaddéw hologskich: torfow, namutéw torfiastych i piaszczys-
tych, kredy jeziornej oraz piaskéw i mutkdw rzecehyakumulowanych wzdiurzek:
Bugu, Krzny i Czapelki, a take innych mniejszych ciekow;

— obszary potleone w obebie zagtbien bezodptywowych wypetnionych w znacznym
stopniu osadami organicznymi (torfy, namuty, mutki)

— tereny wystpowania utworéw deluwialnych (piaski, gliny) w réggach erozyjnych
w obrebie wysoczyzny, na zboczach dolin rzecznych luthgcic dolinkach, z uwagi na
mozliwo$¢ powstawania ruchow geodynamicznych (sptukiwanpgyveanie, spetzywa-
nie);

— tereny predysponowane do powstawania ruchow maso@cabowski (red.), 2007),
wystepujace w okolicy Nepli, Koroszczyna, Kobylan Michatkowilurawca;

— kompleksy I8ne o wielkdci powyzej 100 ha, zajmyge due i zwarte powierzchnie

w rejonie Koroszczyna oraz Mataszewicz;
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— rezerwat przyrody (kno-krajobrazowy) ,Szwajcaria Poldlaska”;

— tereny wchodace w skiad zespotu fortyfikacyjnego Twierdzy Brziegk

— tereny obgte ochrolm przyrody w ramach Europejskiej Sieci EkologiczhNTURA
2000: specjalne obszar ochrony siedlisk — ,OstogaNzanska” (PLH140011) i ,Tere-
spol” (PLHO60053) oraz obszary specjalnej ochrotak@w: ,Dolina Dolnego Bugu”
(PLB140001) i ,DolinaSrodkowego Bugu” (PLB060003

— obszar maksymalnego miovego zastgu podtopi@, wyskpujacy wzdiuz doliny Bugu

od Krzyczewa po Dobratycze.

Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszarmpeinsapcych wymagania dla sklado-

wania odpadow obefnych

Rejony, w ktorych lokalizacja sktadowisk jest dopcmalna zajmuj okoto 25%
powierzchni arkusza. Preferowane do tego celjednak obszary posiadage naturaln
warstwe izolacyjm, zgodr, z wymaganiami dotyexymi naturalnej bariery geologicznej
(NBG) (tabela 6).

W obrbie omawianego obszaru ¢ahaturalnej bariery izolacyjnej spetrigplejsto-
censkie gliny zwatowe zlodowacenia odry (zlodowacemalkowopolskie).

Pokrywap one znaczg cze$¢ obszardOw wysoczyznowych i wygllja na ogét bezpo-
srednio na powierzchni terenu lub pod cigmdokrywa utworéw piaszczystawirowych po-
chodzenia wodnolodowcowegoa $o gliny bardzo piaszczyste, barwy szarejazbmwo-
szarej. Stanowimog one warstw izolacyjra wytacznie dla bezpwedniej lokalizacji skia-
dowisk odpadéw obefjnych. Na wekszych i zwartych powierzchniach wyznaczonych pod
obszary POLS utwory te wysgtuja w okolicach Nepli oraz na potudnie i zachdd od d&ar-
czyna. Analiza materiatdbw archiwalnych: Szczegolowapy geologicznej Polski i przekroju
geologicznego (Nitychoruk i inni, 2003, 2007), paagéw hydrogeologicznych (Zezula,
Dziewa, 2004) oraz profili otworéw znajdeych se¢ w obszarach wydzielonych POLS wy-
kazataze miazszaé¢ glin zwatowych wynosi od kilku do okoto 15 metréw.

Ze wzgkdu na przykrycie utworow stabo przepuszczalnycin (givatowych) osadami
0 Migzszaci mniejszej nik 2,5 m (piaskami zwirami o genezie wodnolodowcowej), obszary
te zostaly zakwalifikowane jako NBG o zmiennych wddach izolacyjnéci. Wigksze po-
wierzchnie zajmw one w rejonie Koroszczyna, gdzie twor@enky pokrywe na obrzeach
ptata zbudowanego z glin zwatowych. Lokalizacjaadkiwisk odpadéw w tych miejscach
bedzie wymagata usuegtia warstwy nadkladu piaszczystego na etapie praggptowaw-

czych.
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Na mapie wskazano rowri®bszary pozbawione naturalnej bariery geologicz&ej
to tereny wysipowania piaszczystawirowych utworéw: wodnolodowcowych, morenowych
i rzecznych. Die i zwarte powierzchnie twagzone w cgsci zachodniej arkusza pogoizy
Koroszczynem a Mataszewiczami oraz pesay Lebiedziewem a Dobratyczami. W innych
rejonach wysgpuja w okolicach: Nepli, Zastawek oraz Podolanki. Lakatja sktadowiska
w tych miejscach jest dopuszczalna, pod warunkieykowania petnej sztucznej przestony
izolacyjnej.

W zasegu obszarow preferowanych pod sktadowiska odpadbaemych znajduj
si¢ dwa wytkowe pktra wodonéne: czwartorgdowe oraz jurajskie (Zezula, Dziewa, 2004).
Pictro czwartorzdowe obejmuje niewielki obszar POLS wyznaczony wlick Nepli, gdzie
wystepujacy na gébokasci od 15 m poziom podglinowy izolowany jest warstglin i itow.

Z tego wzgtdu stwierdzony na tym terenie stofpieagraenia GPU jest niski. Jurajskiegfrio
wodonagne posiada znaczenieytkowe w granicach diego obszaru przypowierzchniowego
wystepowania glin zwatowych, predysponowanego do skiaioa odpadéw (w rejonie Ko-
roszczyna). Utwory wodoroe tego wieku wyspuja tam na gibokasci okoto 250 m i g
bardzo dobrze izolowane od wptywow powierzchniowychest to obszar o bardzo niskim
stopniu zagrezenia woéd podziemnych. Obszary pozbawione izoldwjirakteryzuj sic sred-
nim (rejon Podolanki), niskim (rejony Dobratycz, fliei Krzyczewa) oraz bardzo niskim
(rejon Mataszewicz) stopniem zagemia wod podziemnych.

W obrbie wyznaczonych POLS wydzielomejony wyspecyfikowanychuwarunko-
wan (RWU) wyr&nione na podstawie ogranigzéokalizowania sktadowisk, wynikagych
ze wzgkdu na potaenie niewielkich fragmentow POLS na terenie parkajdbrazowego
.Podlaski Przetom Bugu” (na pétnocny zachdd od Neplaz w pasie wzdtuprojektowane;j
autostrady A2 (okolice Koroszczyna).

Ograniczenie to nie ma charakteru bezwdgego zakazu, lecz powinno dyozpa-
trywane indywidualnie w ocenie oddziatywania sradowisko potencjalnego skiadowiska,
a w dalszej procedurze w ustaleniach z odpowiedstaibami: nadzoru budowlanego, gos-

podarki wodnej, ochrony przyrody, konserwatoremysaiw oraz administracji geologicznej.

Charakterystyka i ograniczenia warunkowe obszametnsapcych wymagania dla sktado-

wania odpadéw komunalnych

Na opisywanym terenie nie wyznaczono rejondéw spgitych wymagania pod loka-
lizacje sktadowisk odpaddw innychnniebezpieczne i obgihe (komunalnych), dla ktorych
wymagana jest przypowierzchniowa warstwa gruntéeistpch o wspoétczynniku wodoprze-

puszczalnéci <1x10°m/s i miazszaici od 1 do 5 m.

32



W obszarze pozbawionym przypowierzchniowej warstzglacyjnej zaznaczono
otwér wiertniczy dokumentagy ptytkie wystpowanie itdw, spetniacych wymogi bariery
izolacyjnej dla odpadéw komunalnych. W pahliKoroszczyna, w okbie obszaru nie po-
siadajcego naturalnej bariery geologicznej, nawierconagighokasci 1,8 m plejstoceskie
ity o miazszaici 4,9 m. Jest to najprawdopodobniej seria osadd@stoiskowych zlodowace-
nia odry, wyksztatcona w postaci mutkéw, mutkowstiech i itdw zastoiskowych (Nitycho-
ruk i inni, 2007). Nawiercone zwierciadto wody zahaje s¢ tam na gibokasci ponizej smgu
warstwy ilastej, na gbokasci 6,7 m.

W przypadku konieczrigi realizacji inwestycji w postaci sktadowiska odpa ko-
munalnych, naley przeprowad szczego6towe badania geologiczne ulwdajace okréle-
nie cech izolacyjnych i rozprzestrzenienia istigej naturalnej bariery geologicznejedie
si¢ to wigzat rowniez, z koniecznécia zastosowania dodatkowych sztucznych barier izola-
cyjnych, aby wyklucz§ mazliwos$¢ skazenia woéd powierzchniowych i podziemnych.

W Lebiedziewie znajduje sijedno czynne skladowisko odpadéw komunalnych. Jego

zamkngcie planowane jest po 2012 roku.

Ocena najkorzystniejszych warunkéw geologicznyisiidrogeologicznych dla lokalizowania

skltadowisk odpaddéw

Wsréd wydzielonych na mapie obszaréw predysponowanlgciskiadowania odpadéw
obogtnych, najkorzystniejsze warunki wskdzaazna na terenach obejmuaych wychodnie glin
zwatowych w okolicy Koroszczyna. Wyznaczone obsZ2@LS maj tam stosunkowo zwarte
powierzchnie i charakteryzugie wystepowaniem utwordw stabo przepuszczalnych avezacGCi
dochodzcej do 15 m. Stopiezagraenia gldwnego iytkowego poziomu wododoego w tym
rejonie okrélono jako bardzo niski. @& obszarow POLS posiada w tym rejonie ograniczenia

warunkowe ze wzgtu na tras projektowanej autostrady A2.

Charakterystyka wyrobisk poeksploatacyjnych

Na terenach nieoltiych bezwzgidnym zakazem lokalizowania sktadowisk wskazano
odpowiednimi symbolami trzy wyrobiska po eksploat&opalin (kruszywa naturalnego),
ktOre z racji pozostawienia niezagospodarowanysh wi morfologii terenu, magoy¢ rozpa-
trywane jako potencjalne miejsca sktadowania odpagimd warunkiem stworzenia sztucz-
nej bariery izolacyjnej. Przestrzenny zgstych wyrobisk mée ulegg zmianom, sid zazna-
czono je na Planszy B wadznie w formie punktowych znakéw graficznych.

W okolicy Krzyczewa jest to punkt po niekoncesjoaow] eksploatacji kruszywa na-

turalnego, natomiast w pobli Mataszewicz i Dobratycz znajdugic wyrobiska eksploato-
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wanego zta ,Mataszewicz Mate 1" i ,Dobratycze I". Wskazane nmeapie wyrobiska posiada-
ja ograniczenia warunkowe wynikae z gsiedztwa zabudowy mieszkaniowej. Dodatkowe
ograniczenie skladowania odpadow dla wyrobiskazmstego w rejonie Mataszewicz i Dob-
ratycz wynika z wymagaochrony zasobow kopaliny.

Opisane wyrobiska zlokalizowane & obszarach pozbawionych naturalnej izolaciji,
dlatego ewentualne wykorzystanie tych miejsc pdddskvisko odpadowdalzie wihzato s¢
z wykonaniem sztucznych zabezpiecaina i skarp wyrobiska przyzyciu izolacji synte-
tycznych lub barier gruntowych. Nalewspomnié, ze przestrzenny zag wyrobisk eksplo-
atowanego zlza: ,Mataszewicze Mate I" mae ulegg zmianom, co w efekcie przyczynksi
do powkkszenia potencjalnej powierzchni niszy do sktaddaaadpadow.

VIIl. Warunki podto za budowlanego

Warunki podtga budowlanego na obszarze arkusza Tereszpol opsacona pod-
stawie mapy topograficznej i geologicznej (Popkeli$992) oraz obserwacji terenowych.
Z waloryzacji wyhczono obszary Roztocaskiego Parku Narodowego, Szczebrzéskiego
Parku Krajobrazowego, udokumentowanych, powieramlpch zi@ kopalin mineralnych,
laséw, gleb klasy od | do Iva, zwarzabudow miejska Zwierzynca. Waloryzagj objeto oko-
lo 15% powierzchni arkusza mapy.

O warunkach geologicznosgnierskich decyduj rodzaj i stan gruntéw, uksztatto-
wanie terenu oraz patenie zwierciadta wod gruntowych. Zastosowano dwalziglenia
obszaréw: o warunkach korzystnych dla budownictweaz aniekorzystnych, utrudnigjych
budownictwo.

Jako korzystne dla budownictwa wskazano obszaryepgwania wapieni i gez mio-
censkich oraz gornokredowych opok marglistych zaligzdindo gruntow skalistych, silnie
spekanych, piaskéw miodeskich oraz piaskéw czwartam@dowych, jéli woda gruntowa wy-
stepuje na gibokasci wigkszej nz 2 m, ktore stanowigruntow niespoistychirednio zagsz-
czonych. Tereny o warunkach uznanych za korzyskaduwadownictwa zajmugjpotowe ob-
szaru objtego waloryzag. Sa to obszary wzdla strefy krawdziowe] Roztocza oraz
W rejonieZurawicy, a take nieco wyniesione morfologicznie, tereny Rownirig@rajskie;.

Niekorzystne dla budownictwa ®bszary wysipowania gtéwnie w dolinie Wieprza
i Czarnej tady gruntdow sypkich, piaszczystych akimych i wodno-lodowcowych,
w ktérych poziom wodorimy pojawia st na gkbokasci mniejszej od 2 m, piaskéwanych

w wydmach na Réwninie Bitgorajskiej, lessow i lessbapiaszczonych w pétnocnejesei
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arkusza, ze wzgtlu na maliwos¢ wystapienia sufozji i osiadania zapadowego (Malinowski,
1964). Niekorzystnymi dla budownictwa sakze strome zbocza o spadkachekgzych ni
12%, znajdujce se¢ w strefie krawdziowej Roztocza, oraz w okolicach Zwiefizya

i Zurawnicy.

Na krawedziach wysoczyzn zbudowanych z lesséw oraz na awohczawozéw panu-
ja niekorzystne warunki geologicznozynierskie, sprzyjajce powstawaniu obrywéw lub
osuwisk (Grabowski, 2008). Dotychczas udokument@nadno osuwisko w rejonie Topol-
czy, jednake predysponowane do powstawania osuwiskzrsaczne obszary w potnocnej
czesci arkusza.

Strefa krawdziowa Roztocza jest aktywna tektonicznie. Wspd&neeruchy pionowe
osiagaja tu prdkos¢ do 1 mm rocznie (Brzeiska-Wojcik, Harasimiuk, 1998, Kowalski,
Liszkowski, 1972).

IX. Ochrona przyrody i krajobrazu

Obszary prawnie chronione zajraupkoto 95 % powierzchni omawianego obszaru.
We wschodniej agci znajduje si fragment Roztoczekiego Parku Narodowego, utworzo-
nego w 1974 roku. Powierzchnia catego parku wyBo%81,76 ha, a jego otuliny 38 000 ha.
Ponad 90% powierzchni parku zajrmpdioskonale zachowane lasy, posiadajnaturalny cha-
rakter. Wiele drzew osga tu rozmiary pomnikowe. Na terenie obecnego partkeorzono
w 1934 roku rezerwat przyrody ,Bukowa Gora”, kt@igtualnie stanowi obszar ochrosuj-
stej. W parku wysipuje kilkaset gatunkow gbin, czesto chronionych, np. obuwik pospolity.
Osobliwacia jest prowadzona od 1982 roku rezerwatowa hodowfakia polskiego, potom-
ka tarpanow-dzikich koni faych.

Potnocr, czes¢ obszaru arkusza mapy zajmuje&zSzczebrzesfgkiego Parku Kra-
jobrazowego (SzPK) utworzonego w 1992 roku. Powiena parku wynosi 20 209 ha.
Obejmuje on wschodaicze$¢ Roztocza Zachodniego przeteigo dolinami rzek: Gorajec
| Wieprz. Rzebe parku, o dé& duzych deniwelacjach terenu od 50 do 100 m, urozmaicaj
réznorodne formy morfologiczne. Do najciekawszych malgesta si€é malowniczych wwo-
zO6w lessowych o stromych zboczach, dochogeh do kilkunastu metréw wysoka,

i szerokdci dna od kilkudziesgciu centymetrow do 20 m.

W otulinie Roztoczaskiego Parku Narodowego, koto Goreckaséielnego, znajduje

si¢ rezerwat krajobrazowy ,Szum” (tabela 7). Jestemerwat utworzony w celu zachowania

w stanie naturalnym malowniczo uksztattowanej dopotoku Szum z licznymi matymi wo-
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dospadami witobionymi w skatach wapiennych, w miejscu jej parel przez strefkrawe-
dziowg Roztocza.

W Puszczy Solskiej projektujeesutworzenie rezerwatu deo-faunistycznego ,Wiel-
kie Bagno”, dla ktdrego opracowana zostata dokua@at(Gtowaaiski, Fijat, Profus, 1991).
Przedmiotem ochrony mgpyc¢ stanowiska gtuszca, a takkompleks mozaikowych siedlisk
puszczaskich z przewagmszaréw i boréw bagiennych.

Na omawianym obszarze znajasje 33 pomniki przyrody olate prawrn ochrory. S
to pomniki przyrodyzywej reprezentowane przez pojedyncze drzewa lulgichy, gtdwnie:
buki, cby, jodly i lipy. Ochrona pomnikowa aodip takze 3 niewielkie |éne stanowiska ro-
$lin naczyniowych: zimoziota péinocnegeriiezyczki przebgniegu (tabela 7).

Prawry ochromy objeto skatki ostacowe megdzy innymi na pétnocnym zboczu Laso-
wej Gory w Tereszpolu-Zygmuntach oraz ,Pkmz Kamier” pod szczytenwistkowej Go-
ry we Floriance. Za pomniki przyrody nigavionej uznano réwniedwa obecnie obudowane
zrodta szczelinowe w Teginach i Gérecku Starym.

Licznie na omawianym obszarze wystja niewielkie obszary okje ochrom w for-
mie wytkow ekologicznych. Ustanowione przez witadze lakahie posiadajdokumentacii
przyrodniczej. $ to najczsciej bagna o powierzchni od 0,12 do 25,22 ha.

Gleby chronione stanoage okoto 10% terenu arkusza wymija w niewielkich pta-
tach, gtdbwnie w potnocnej i pétnocno-zachodnigjsce Zdecydowanie przewaja gleby Iva
i Il klasy bonitacyjnej, charakteryzage s¢ duza réznorodndcia typéw. Gleby chronione
mineralne, wysipujace w potnocno-zachodniej €ci na zachdd od Smorynia, ¢dzy Ka-
weczynkiem a Wygwizdowem wygbuja lessy catkowite, na potudnie od Lipowca i w Tere-
szpolu glinysrednie, zalegage na wglanach. Gleby chronione organiczne-torfy niskie ca
kowite, tworz zwarty kompleks w dolinie Gorajca i mniejsze widath Ratwicy i Smolni-
ka. W dolinie Wieprza, oraz w potudniowo-zachodmgjsci terenu arkusza, wygiuja mur-
sze plytkie na piasku mym.

Lasy stanowj najwigksze bogactwo omawianego rejonu. Pokrywajawie 70% po-
wierzchni obszaru. §to wielkie kompleksy Puszczy Solskiej, Roztatddego Parku Naro-
dowego, lasy porastgje zbocza wwozdéw lessowych porailzy Kaweczynkiem a Wygwiz-
dowem, mniejsze kompleksystee na pétnoc od Zwierhdga. Charakteryzajsiec duza iloscia
biotopow, siedlisk i zespotow deych. W kompleksach daych Puszczy Solskiej domiruj
siedliska borowe a gatunkiem przesapcym jest sosna. Na terenach afomych
i podmokitych wystpuje bor bagienny a wasiedztwie torfowisk, w dolinach rzek, wypuja

siedliska olsowe. W lasach Roztoagkiego Parku Narodowego nagéeiej spotykane sbor
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sosnowy, buczyna karpacka oraz bor jodtowy. Zbaepaozéw lessowych porasta las gra-

bowo-bukowy.

Na terenie Zwierzfyca znajdyj si¢ parki i ogrody zabytkowe, ktére naniesiono na

mapie jako zielé urzadzor.

Tabela 7
Wykaz rezerwatow, pomnikow przyrody i uzytkdw ekologicznych
Gmina Rok
Nrna | Forma Miejscowasé : Rodzaj obiektu
mapie | ochrony Nadlesnictwo — obeb Powiat Zg;\évr'ﬁ;' (powierzchnia w ha)
1 2 3 4 5 6
1 R Nadlegnictwo Zwierzyniec — Tereszpol * L — FN ,Wielkie Bagno”
oT Bitgoraj (443,32)
5 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1958 | K- ,Szum”
OT; Oddz. 210, 211, 175 Bitgoraj (18,17)
3 Kaveczynek Szczebrzeszy 1991| z P2 whzy szyputkowe
Zama¢
4 P Kaveczynek Szczebrzeszy 1991| zPgrusza polna
Zama¢
5 P Czarnystok Radecznica 1992 z P2 lipy szerokolistne
Zama¢
6 P Czarnystok Radecznica 1992 z -Plipa drobnolistna
Zama¢
7 P Topodlcza Zwierzyniec 1988 | zP lipa drobnolistna
Zama¢
8 P Trzsiny Radecznica 1998 | Prz-
Zama¢
9 P Zwierzyniec Zwierzyniec 1983 | zP sosna czarna
Zama¢
10 P Zwierzyniec Zwierzyniec 1983 | zP orzech czarny
Zama¢
11 Zwierzyniec Zwierzy’r!iec 1983 Pz — daglezja odmiana sipa
Zamasé
12 Zwierzyniec Zwierzyniec 1983 | zP cyprgnik btotny
Zama¢
13 P Zwierzyniec Zwierzyniec 1983 | zP jatowiec wirginijski
Zama¢
14 P Zwierzyniec Zwierzyniec 1983 | zP platan klonolistny
Zama¢
15 P Zwierzyniec Zwierzyniec 1983 | zP chb szyputkowy
Zamaé odmiana strgpolistna
16 P Zwierzyniec Zwierzyniec 1983 | zP 2 brzozy papierowe
Zama¢
17 p Nadlenictwo Zwierzyniec + Zwierzyniec 1988 Pz — stanowisko zimoziotu
0OZ; oddz. 114 Zamasé pétnocnego (0,02)
RPN Zwierzyniec Pz — stanowisko zimoziot
18 P oddz. 149c Zamasé 1988 pétnocnego (0,01)
19 p RPN . Zwierzyniec 1960 Pz — .17_ bukow zwyczaj-
oddz. 152158 Zamasé nych i 2 jodty pospolite
20 p RPN Zwierzy’r!iec 1961 Pz — 1_7 t_)ukc')w zwycz_aj—
Zamasé nych i 6 jodet pospolitych
21 RPN Zwierzyniec 1988 Pz — stanowiskdniezyczki
oddz. 158b Zamasé przebgniegu (0,7)
22 Tereszpol — Zygmunty Tereszpol 19683 Pn — @piemie
Bitgoraj
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23 P Tereszpol — Zygmunty Tereszpol 19683 Pn — @piemie
Bitgoraj
24 P Tereszpol — Zygmunty Tereszpol 1963 Pn — &piemie
Bitgoraj
25 P Tereszpol — Kukietki Tereszpol 1981 z Pdib szyputkowy
Bitgoraj
26 P Tereszpol — Kukietki Tereszpol 2005 z Pklon jawor
Bitgoraj
27 P Tereszpol — Kukietki Tereszpol 2005 z-Pklon
Bitgoraj
28 P Florianka (RPN) Jozefow 1956| zPdb szyputkowy
Bitgoraj
29 Florianka (RPN) Jozefow 1963 |PN—S.Placacy Kamiei
Bitgoraj
30 Wola Mata Jozefow 1987 | zP chb szyputkowy
Bitgoraj
31 P Gorecko Stare Jozefow 1998 Pn-
Bitgoraj
32 Gérecko Kizielne Jozefow 1964 |PZ 6 (kbow szypuiko-
Bitgoraj wych
33 Gorecko Kéxielne Joézefow 1987 | A chb szyputkowy
Bitgoraj
34 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Bagna Tatandy”
OT, oddz. 3a, 4a Bitgoraj (10,38)
35 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Przy zielonej drodze”
OT, oddz. 131, 14b Bitgoraj (0,82) dwa pola
36 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Przy Kaoielnej drodze”
OT, oddz. 22b Bitgoraj (0,89)
37 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Przy fawkowej drodze”
OT, oddz. 344, c, f Bitgoraj (1,06)
38 U Nadlgnictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Diugie bagno”
OT, oddz. 34i Bitgoraj (0,26)
39 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Skorow sadek”
OT, oddz.35g Bitgoraj (0,57)
40 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Guskie bagno”
OT, oddz. 45d, g Bitgoraj (0,71) dwa pola
a1 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 47f Bitgoraj (0,22)
42 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 46 g Bitgoraj (0,67)
43 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Bagno Hedainskie”
OT, oddz. 52f Bitgoraj (4,91)
a4 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Parow”
OT, oddz. 52j Bitgoraj (0,70)
45 U Nadlgnictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 61g Bitgoraj (0,35)
46 U Nadlg’nictwo_ Zwierzyniec Tereszpol 1999 | nie nazwany
OT, oddz. 85j Bitgoraj (0,33)
47 U Nadlgnictwo Zwi_erzyniec Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 84b, 68i Bitgoraj (1,600
48 U Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 849 Bitgoraj (0,53)
Nadlenictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Dudkowe bagno”
49 U OT, oddz. 100f, 101b Bitgoraj (2,44)
50 U Nadlgnictwo Zwierzyniec Tereszpol 1999 | ,Czerwone bagno”
OT, oddz. 62b Bitgoraj (0,50)
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51 Nadlenictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | nie nazwany
OT, oddz. 78b Bitgoraj (0,30)

50 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 74g. 75d Bitgoraj (2,25)

53 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Bagno rotwickie”
OT, oddz. 141b, h, 142d, i, | Bitgoraj (7,53)

54 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Bagno”
OT, oddz. 169h, i, 170d Bitgoraj (2,46)

55 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Zagrodnickigki”
OT, oddz. 202 | Bitgoraj (0,22)

56 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | nie nazwany
OT, oddz. 200n Bitgoraj (1,02)

57 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Brodziackie bagno”
OT, oddz. 271b Bitgoraj (0,57)

58 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Pod zajazdem”
OT, oddz. 267g, 168i Bitgoraj (14,05)
Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Halizny”

59 OT, oddz. 267a, 266b, 234 Bitgoraj (25,22)
235h, 236j

60 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Ploty”
OT, oddz. 264f Bitgoraj (0,31)

61 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 129d Bitgoraj (0,76)

62 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 1549 Bitgoraj (0,68)

63 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 192b Bitgoraj (0,12)

64 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 191k Bitgoraj (0,31)

65 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 258c Bitgoraj (0,45)

66 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Bagno”
OT, oddz. 224f, 225b Bitgoraj (2,42)

67 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Ciche bagno”
OT, oddz. 255d Bitgoraj (1,11)

68 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Kacze doty”
OT, oddz.254j, 285a, 284c Bitgoraj (0,74) dwa pola

69 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Korzeniowe bagno”
OT, oddz.177f Bitgoraj (0,62)

70 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Suche uszko”
OT, oddz. 147i Bitgoraj (0,54)

71 Nadlenictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Uszko”
OT, 0ddz.147h Bitgoraj (0,16)

72 Nadlenictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Pijawnik”
OT, oddz.147f, 175b, 176a Bitgoraj (0,88)

73 Nadlenictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Torfowiska”
OT, oddz. 269m, | Bitgoraj (5,88)

74 Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Bagienka”
OT, 0ddz.297j, k, h, m Bitgoraj (1,17) dwa pola

75 Nadlénictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Kobylackie bagna”
OT, oddz. 320b, d Bitgoraj (1,80)

76 Nadlénictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Brzozowe bagna”
OT, oddz.317c, 318b, c, 295; Bitgoraj (2,87)

77 Nadlénictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Goreckie bagno”
OT, oddz. 293a, 294c Bitgoraj (8,81)

78 Nadlenictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Bagno”
OT, oddz. 316b, f, 294h Bitgoraj (1,31)
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79 U Nadlenictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | bagno
OT, oddz. 312b Bitgoraj (0,52)

80 U Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Brzozowskigki”
OT, oddz. 289i Bitgoraj (3,36)

81 U Nadlgnictwo Zwierzyniec + Tereszpol 1999 | ,Placowka”
OT, oddz. 288f Bitgoraj (3,17)

Rubryka 2: R — rezerwat, P — pomnik przyrody, Wxytek ekologiczny

Rubryka 3: OT - olab Tereszpol, OZ — obb Zwierzyniec, RPN — Roztociski Park Narodowy
Rubryka 5: * — obiekt projektowany przez ghy ochrony przyrody

Rubryka 6; rodzaj rezerwatu: Fn — faunistyczny, kiajobrazowy, L — Iény;

rodzaj obiektu: S — skatkd, — zrodio.

rodzaj pomnika przyrody:A-zywej, Pn — niegywionej;

Proponuje s utworzenie émiu stanowisk dokumentacyjnych przyrody rigeionej

(tabela 8). dla zachowania przejawOw proceséw ggetaych i geomorfologicznych zacho-

dzacych na omawianym terenie.

Tabela 8

Wykaz proponowanych stanowisk dokumentacyjnych przyody nieozywionej

Nr

obiektu Miejscowasé Gmina Rk?.diaj Uzasadnieni wyboru
na mapie Powiat | °P'€ tu
1 2 3 4 5
1 Topolcza* Zwierzyniec F |Unikalne, naturaine gwozy lessowe o dtugoi do 200 m.
Zamaeé W pionowychscianach wwoz6ow odstaniaj sic monolitycz-
ne, zapiaszczone lessy, nieodporne na emadn. Glebo-
kos$¢ wawozéw do 10m
2 Zelebsko ** Bitgoraj Wr |W nieczynnym kamieniotomie profil wapieni badenu i
Bitgoraj sarmatu (wapienie organonodetrytyczne, litotamniow
srepulowe). Wysolki $ciany okoto 10 m.
3 Lipowiec* Tereszpol O |Utwory piaszczyste miocenu z charakterystycznyraigitefy
Bitgoraj falowania warstwowaniami przegaymi. Wysokd¢ odsto
niecia do 10m.

4 Zwierzyniec* Zwierzyniec F |Wydma piaszczysta pochaga ze schylku zlodowacenia

Zamaé Wisty. jest to typowa wydma paraboliczna. Wyskevydmy|
do15m

5 Hedwizyn*** Bitgoraj 7  |Zrédlisko podzboczowe, szczelinowo-warstwowe

Bilgoraj (zasilane z poziomu mioaskiego) w formie kilkunast
wyptywow, dapcych pocatek potokowi Stok.

6 Nadlenictwo*** Tereszpol O |W nieczynnym kamieniotomie Gliniska, w gérnegéa
Zwierzyniec, Bitgoraj wschodniejsciany kontakt miocgskich piaskow glaukonit®
oddz. 32j wych z wapieniami i piaskowcami wapnistymi. Wysék

odstonkcia do 3 m.

7 Tereszpol — Tereszpo O |Odstonkcie profilu piaskéw mioagskich

Zygmunty*** Bitgoraj (glaukonitowych, kwarcowych) przykrytych piaskowdd
wapnistymi. Wysokéc do 5 m.

8 Tereszpol — Tereszpo F |[Kamienna Gdra stanowi charakterystyczny pagomaostay

Kukielki* Bilgoraj powstaty w wyniku rozcztonkowania i wyerodowaniapie

ni rafowych. Wysoké&¢ do 40m.

8. stanowisko proponowane na podstawie Magfec, L. Jankowski, W. Margielewski, 2010
** stanowisko proponowane na podstawie A. WyspicR. Roniewicza, 2004

*** stanowisko proponowane na podstawie M. Kawullk,Nie¢, 2005
Rubryka 4: rodzaj obiektu: F — forma morfologicziié, — wyrobisko,Z —zrédio, O — odsloricie

W systemie sieci ekologicznej ECONET-Polska (Lid®98) potnocno-wschodnia

cze$¢ terenu arkusza zostata zaliczona do obszamiowego o znaczeniu gdzynarodowym
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33M — Obszar Roztocaaki, a czs¢ potudniowo-zachodnia do korytarza o znaczenig- mi
dzynarodowym 24m - Bitgorajski (fig. 5). Potudniowschodni fragment terenu Zg
w granicach obszaruemtowego o znaczeniu krajowym 21K — Obszar Potudpioatocza-
ski, a niewielki poinocno-zachodni fragment w gcawh korytarza krajowego 64k — Wznie-

sien Urzedowskich.

Y

| Tereszpol '
_Bifgoraj___ | P '."__

0 5 10 15 20 25 km
1 1 1 i ] ]

4{5@1\‘(1 X@'\“"(z [oaml|s | 65Kk] 4

Fig. 5. Potaenie arkusza Tereszpol na tle mapy systeméw ECONHTiro, red., 1998)

1 — granica obszaruestowego o znaczeniu gdzynarodowym, jego numer i nazwa: 33M — Obszar &uzzh-
ski, 34M — Obszar Laséw Janowskich; 2 — granicezams wziowego o0 znaczeniu krajowym, jego numer
i nazwa: 21K — Obszar Potudnioworoztoigki, 22K — Obszar Zamojski, 25K — Obszar Doligipdkowego
Sanu; 3 — korytarz ekologiczny o znaczeniwdaynarodowym, jego numer i nazwa: 24m — Bitgorajski
4 — korytarz ekologiczny o znaczeniu krajowym, jemomer i nazwa: 64k — WzniesidJrzedowskich,
65k — Wieprza

Siedliska chronioneasna specjalnych obszarach ochrony siedlisk Uroayakszczy

Solskiej oraz Roztoczérodkowe. Ostoja Uroczyska Puszczy Solskiej starmmsicaca czgsé
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jednego z najwkszych kompleksow kmych w Polsce. Stwierdzono tu wggbwanie licz-
nych typdéw siedlisk Szczegolnie waittoowe $ siedliska podmokte torfowiska, bory ilasy
bagienne orazgi. RoztoczeSrodkowe jest wznym obszarem dla zachowania biarérod-
nosci. Naturalne, dobrze zachowane starodrzewy, sdrgenicowane zbiorowiska $ee, bo-
gata flora naczyniowa (0k.700 gatunkéw) z wieloraadkimi i zagraonymi gatunkami;
rzadkie i interesuagce gatunki rélin nizszych (grzybow, porostéw i mszakove) cenmy, ostop
fauny puszcazaskiej.

Na terenie oletym arkuszem znajdujsie fragmenty czterech obszaréw chronionych
w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura@Q@bela 9). Puszcza Solska, uznana za
obszar specjalnej ochrony ptakow to rozlegly korkplesny potazony w strefie kontaktu
Roztocza i Kotliny Sandomierskiej, przetyi licznymi dolinami rzecznymi. Przetanage s¢
przez Krawdz Roztocza rzeki twoezsystemy niewielkich wodospadow, zwanych szumami,
o0 duzej atrakcyjnéci krajobrazowej. Bardzo liczne tereny bagienndemiskowe w potu-
dniowej i zachodniej eZci ostoi decydy o duej wartgci przyrodniczej tego obszaru.
Znajdup sie tu miejscadgowe takich ptakow chronionych jak: bocian czamgglaer, gtu-
szec, puchacz, orlik krzykliwy, trzmielojad i leleRtaki obgte 5 takze ochrom w Obszarze
Specjalnej Ochrony Roztocze. Obejmuje on Lasy Zyieecko-Kosobudzkie oraz cate Roz-
toczeSrodkowe i Potudniowe. Jest to pas tagodnych wzeiesi 70% powierzchni pokryty

lasami o charakterze zbtinym do naturalnego.

X. Zabytki kultury

Najstarsze, nieliczndady bytngci cztowieka w tym rejonie pochoglz neolitu (kultu-
ra pucharow lejkowatych i ceramiki sznurowej). Epdiazu pozostawitglady kultury mie-
rzanowickiej, trzcinieckiej i hayckiej. Na omawianym terenie znajduje siewiele stanowisk
archeologicznych, a te ktore sie przedstawiajwickszej wartéci poznawczej.

Historia tych ziem zwizana jestcisle z proklamowasn w 1589 roku OrdynagjZa-
mojska, ktora przetrwata do 1944 roku. Wtedy zintensyfikéo st osadnictwo, powstaty
wsie, zaczt si¢ rozwoj gospodarczy. Kanclerz Jan Zamoyski zgtaoozlegly, ogrodzony
zwierzyniec wokot swojej rezydencji. Powstata woéasgrodiesna osada, z czasem centrum
administracyjne i przemystowe, ktéra na pgkm XIX wieku stato st siedzity Ordynacji

Zamojskiej
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Wykaz obszarow chronionych Europejskiej Sieci Ekolgicznej Natura 2000

Tabela 9

Typ Potazenie centralnego Po- Potazenie administracyjne
L ob- Kod Nazwa obszaru i symbol punktu obszaru wierzchnial obszaru
P- | sza-| obszaru oznaczenia na mapie Diugos¢ geo- | Szerokdéd obszaru Kod . . .
i . Wojewddztwo Powiat Gmina
ru graficzna | geograficzna (ha) NUTS
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Puszcza Solska Bitgoraj, Frampol,
1 A | PLB 060008 P) E 22°51'57“ | N50°29'35“ | 74816,9| PL 032 lubelskie bitgorajgki Tereszpol, J6zefow,
Aleksandrow
Uroczyska Puszczy Solskiej Y PP PL312 . . : Bitgoraj, Frampol,
2 K | PLH 060034 (S) E 23°02'55* | N50°2'57" | 346715 PL324 lubelskie bitgorajsk Tereszpol, Aleksandroy
3 | F | PLBO60012 Roztocze E23°1445° | N 50°849° | 103503,3 PL312 | | peiskie | Pigoraiskil Tereszpol, Zwierzynied
P) PL324 zamojski | Jozefow, Szczebrzeszy
4 | B |pPLHOsoo17  Roztoczérodkowe | g y300357¢ | N50°6'00" | 84820 | PL032  lubelskie | PHIOraiskil Tereszpol, Zwierzynied
(S) zamojski Jozefow
Rubryka 2: A — wydzielony Obszar Specjalnej Ochrony (OSO), finych paiczen z innymi obszarami Natura 2000, B — wydzielony Gakay Obszar Ochrony

Rubryka 4:

(SOO0), bezadnych patczei z innymi obszarami Natura 2000, F — obszar OSGt@bSpecjalnej Ochrony), catkowicie zawiecgjw sobie obszar SOO,
K — specjalny obszar ochrony siedliskgéiowo przecinajcy sk z obszarem specjalnym ochrony ptakow

w nawiasie symbol obszaru na mdpie:obszar specjalnej ochrony ptakéw, S — specjhszar ochrony siedlisk



Uktad przestrzenny Zwieraga o charakterze osady — grodu tworzony odcko
XVI wieku do XIX wieku zachowat i do czaséw obecnych. Jega&zwraz z istniejca
zabudowa, zadrzewieniem, wodami,ggami komunikacyjnymi stanowi zabytkowy zespot
architektoniczny. W jego sktad wchadzbarokowy kdcidt filialny pw. sw. Jana Nepo-
mucena wybudowany w latach 1741-1747 na wyspie $tagécielnego wraz z wyposa-
zeniem wrtrza, dzwonnig, figura NMP, cmentarzem kaielnym oraz drzewostanem,
zespot Zarzdu Ordynacji Zamojskiej w tym gmach gtowny, 4 ofigy zatazenie zieleni
i uktad wodny, klasycystyczne z 1 potowy XIX wiekaegspot ,Patacu Plenipotenta”
z konca XIX wieku, ktéry obejmuje drewniarnwill e, stajnie, budynek drewniany studni,
otoczenie z drzewostanem oraz murowany browar % I88u. Ponadto w Zwierzigu
znajduje st zabytkowy cmentarz rzymsko-katolicki z patkau XX wieku, cmentarzy-
dowski z pierwszej potowy XIX wieku oraz tuszczanmasion z 1896 roku. Miejscem
zabytkowym jest take plac straaez 1944 roku.

Zabytkowy zespét architektoniczny zachowat sikze w matej miejscowkei Gorec-
ko Koscielne. Obejmuje on drewniany dadt parafialny pwsw. Stanistawa Biskupa z poto-
wy XVII wieku, wraz z wyposzeniem wrtrza, dzwonni¢, cmentarz przykiielny i jego
ogrodzenie wraz z kapliczkami. Ochaokonserwatorsk objete & takze dwie drewniane ka-
plice ,Pod xbami” i ,Na Wodzie” pochodace z kaica XIX wieku.

Murowany dwor z pierwszej potowy XIX wieku zachovsd w Panasowce. Zostat on
wybudowany na miejscu dawnego folwarku z drugidppy XVIII wieku. Dwor otoczony
jest parkiem.

Omawiany obszar byt terenem krwawych walk o chanale patriotycznym. Znajduje
si¢ tutaj wiele mogit, cmentarzy wojennych, pomnikowalblic upamgtniajacych bohateréw
Powstania Styczniowego w 1863 rokoinierzy Wrzénia z 1939 roku, Armi Krajowa, Ba-
taliony Chtopskie i zamordowarudnas¢ cywilna. W czasie Il wojnyswiatowej hitlerowcy
dokonywali egzekucji, wysiedbeoraz pacyfikacji catych miejscoda miedzy innymi wsi
Sochy. W Zwierzyicu znajdowat si ob6z przejciowy, a w Smoryniu cmentarz wojenny

z 1 wojny swiatowej, ktéry zachowat sii zostat wpisany do rejestru zabytkow.

XI. Podsumowanie

Teren obgty arkuszem posiada wybitne walory: krajobrazoweymdnicze oraz kul-
turowe, decydujce o jego niezwyklej atrakcyjdo turystycznej. Sktadajsi¢ ha nie niepo-

wtarzalna rzgba terenu Roztocza, malownicze wzniesienia pokwmgskimi pasmami pol,
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lasy Roztoczéskiego Parku Narodowego, Puszczy Solskiej i dogoklngat. Omawiany
teren prawie w cafei objety jest systemami ochrony przyrody,quizy innymi Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000.

Mimo urozmaiconej budowy geologicznej perspektywystapowania zté kopalin g
ograniczone. Najwaniejsz kopalim sa piaski kwarcowe wysgpujace w wydmach, kwalifi-
kujace st jako budowlane i do produkcji cegty wapienno-p@msk|. Eksploatowaneasone
w kilku ztozach na podstawie udzielonych koncesji oraz w wielajscach bez wymaganej
koncesiji, na lokalne potrzeby. Udokumentowaneetpiaskow szklarskich ze wzglu na
niewielkie zasoby i ggciowo mizszy nadklad ma znaczenie paogltae. Wapienie wydoby-
wane w przeszkei w wielu kamieniotomach magmie¢ obecnie znaczenie tylko jako surow-
ce na lokalne potrzeby budowlane, a odmiany mat@zterdo produkcji nawozow wapnio-
wych. Na omawianym terenie wypuja liczne torfowiska, lecz nie majone znaczenia su-
rowcowego.

Zrodiem zaopatrzenia w weddobrej jakéci s zbiorniki wéd podziemnych: dwa
gornokredowe i czwartogdowy.

Ocenie warunkow pod zabudewoddane zostato tylko okoto 15% terenuctdyyo
arkuszem, ze wzgllu na ochro@ przyrody. Niekorzystne warunki wygtuja gtownie
w dolinach rzek i na stromych stokach, ktére w zna¢ czsci zagrazone § wystpowaniem
osuwisk.

W granicach arkusza wyznaczono obszary predyspomewla lokalizowania je-
dynie sktadowisk odpadow ohgpych. Najkorzystniejsze warunki dla sktadowania od
paddéw wytypowano w rejonie Koroszczyna, ze wedgl na znacznmiazszasé utworoéw
staboprzepuszczalnych, brak ograniczearunkowych oraz bardzo niski stopieagro-
zenia poziomu wodorsmego. Warunkowe ograniczenia lokalizacji sktadowiskiazane
sa z potazeniem czsci wyznaczonych na pétnoc od Nepli obszarow POL§ranicach
parku krajobrazowego oraz w rejonie Koroszczyna asi@ projektowanej autostrady
A2.

Wielka szang rozwoju dla catego regionu jest turystyka. Pragen arkusza przecho-
dzi kilka szlakéw turystycznych oraz Centralny zRowerowy Roztocza, a w okolicach
Zwierzynca i Gérecka Kerielnego wyznaczono kilkéciezek poznawczych, dydaktycznych,

przyrodniczych, historycznych i spacerowych.
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